Т1118  18  а  сИ^ка!  сору  о^  а  Ьоок  Ша!  \уа8  рге8егуе(1  ^ог  §епега11оп8  оп  ИЬгагу  811е1уе8  Ье^оге  к  \уа8  саге^иПу  8саппе(1  Ьу  Соо§1е  а8  раП  о^  а  рго]ес1 
1о  таке  Ше  \уог1(1'8  Ьоок8  (118С0УегаЫе  опИпе. 

И  11а8  8игу1уе(1  \ощ  епои^И  ^ог  Ше  соруп^Ы  1о  ехр1ге  апё  Ше  Ьоок  1о  еп1ег  Ше  риЬИс  с1ота1п.  А  риЬИс  ёотахп  Ьоок  18  опе  Ша!  \уа8  пеуег  8иЬ]ес1 
1о  соруп^Ы  ог  \у1108е  1е§а1  соруп^Ы  1егт  11а8  ехркеё.  \У11е111ег  а  Ьоок  18  1п  Ше  риЬИс  (1ота1п  тау  уагу  соиШгу  1о  соиШгу.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8 
аге  оиг  §а1е\уау8  1о  Ше  ра81,  герге8епип§  а  хуеакЬ  о^  Ы81огу,  сикиге  апё  кпо\у1е(1§е  111а1'8  ойеп  сИШсик  1о  (118С0Уег. 

Магк8,  по1а11оп8  апё  оШег  таг§1паИа  рге8еп1 1п  Ше  оп§1па1  уо1ите  \уШ  арреаг  1п  11118  Й1е  -  а  гет1п(1ег  о^  11118  Ьоок' 8  \ощ  ]оигпеу  ^гот  Ше 
риЬИ811ег  1о  а  ИЬгагу  апё  йпаИу  1о  уои. 

118а§е  §ш(1еПпе8 

Соо§1е  18  ргоиё  1о  раПпег  \у11И  ИЬгапе8  1о  (И^Шхе  риЬИс  (1ота1п  та1епа18  апё  таке  1Иет  \у1(1е1у  ассе881Ые.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8  Ье1оп§  1о  1Ие 
риЬИс  ап(1  \уе  аге  теге1у  1Ие1г  си81осИап8.  Кеуег1Ие1е88, 1Ы8  \уогк  18  ехреп81уе,  80  1п  огёег  1о  кеер  ргоу1сИп§  1Ы8  ге8оигсе,  \уе  Иауе  1акеп  81ер8  1о 
ргеуеШ  аЬи8е  Ьу  соттегс1а1  рагИе8, 1пс1исИп§  р1ас1п§  1есИп1са1  ге81псИоп8  оп  аи1ота1е(1  ^ие^у^п§. 

\\^е  а180  а8к  1Иа1  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  ше  о/^ке^1е5  \Уе  дс^щпЫ  Соо§1е  Воок  ЗеагсИ  ^ог  и8е  Ьу  шсИу1(1иа18,  апё  \уе  ^е^ие8^  1Иа1  уои  и8е  1Ие8е  Й1е8  ^ог 
рег80па1,  поп-соттегс1а1  ригро8е8. 

+  Ке/гат/гот  аШотШес!  диегут§  Во  по1  8еп(1  аи1ота1е(1  ^ие^^е8  о^  апу  80г1 1о  Соо§1е'8  8у81ет:  И  уои  аге  сопёисип^  ге8еагсИ  оп  тасЫпе 
1гап81а11оп,  орИса!  сИагас1ег  гесо^пШоп  ог  о1Иег  агеа8  \уИеге  ассе88  1о  а  1аг§е  атоиШ  о^  1ех1 18  Ие1р^и1,  р1еа8е  соп1ас1  и8.  \\^е  епсоига^е  1Ие 
и8е  о^риЬИс  (1ота1п  та1епа18  ^ог  1Ие8е  ригро8е8  апё  тау  Ье  аЫе  1о  Ье1р. 

+  МатШт  аПпЪийоп  ТИе  Соо§1е  "\уа1егтагк"  уои  8ее  оп  еасИ  Й1е  18  е88еп11а1  ^ог  1п^огт1п§  реор1е  аЬои!  1Ы8  рго]ес1  апё  Ие1р1п§  1Иет  йпс1 
аёсИиопа!  та1епа18  1Игои§И  Соо§1е  Воок  8еагсИ.  Р1еа8е  ёо  по1  гетоуе  к. 

+  Кеер  и  1е§а1  \УИа1еуег  уоиг  и8е,  гететЬег  1Иа1  уои  аге  ге8роп81Ые  ^ог  еп8ипп§  1Иа1  \уИа1  уои  аге  (1о1п§  18  1е§а1.  Во  по1  а88ите  1Иа1  ]и81 
Ьесаи8е  \уе  ЬеИеуе  а  Ьоок  18  1п  1Ие  риЬИс  (1ота1п  ^ог  и8ег8  1п  1Ие  Ипкес!  81а1е8, 1Иа1 1Ие  \уогк  18  а180  1п  1Ие  риЬИс  (1ота1п  ^ог  и8ег8  1п  о1Иег 
соип1пе8.  \УИе1Иег  а  Ьоок  18  8ИИ  1п  соруп^Ы  уапе8  ^гот  соиШгу  1о  соиШгу,  апё  \уе  сапЧ  о^^ег  §и1(1апсе  оп  \уИе1Иег  апу  8рес1йс  и8е  о^ 
апу  8рес1йс  Ьоок  18  аИо\уе(1.  Р1еа8е  ёо  по1  а88ите  1Иа1  а  Ьоок'8  арреагапсе  1п  Соо§1е  Воок  8еагсИ  теап8  к  сап  Ье  и8е(1 1п  апу  таппег 
апу\уИеге  1п  1Ие  хуогШ.  Соруп^Ы  1пМп§етеШ  ИаЫИ1у  сап  Ье  ^ике  8еуеге. 

АЬои1  Соо§1е  Воок  8еагсЬ 

Соо§1е'8  т1881оп  18  1о  ог§ап12е  1Ие  \уог1(1'8  1п^огтаИоп  апё  1о  таке  к  ип1уег8аИу  ассе881Ые  апё  и8е^и1.  Соо§1е  Воок  ЗеагсИ  Ие1р8  геа(1ег8 
сИ8С0Уег  1Ие  \уог1(1'8  Ьоок8  \уЫ1е  Ие1р1п§  аи1Иог8  апё  риЬИ8Иег8  геасИ  пе\у  аисИепсе8.  Уои  сап  8еагсИ  Шгои^И  1Ие  ^иИ  1ех1  о^  1Ы8  Ьоок  оп  1Ие  \уеЬ 


адЬ^^р : //Ьоокз . доод1е . сот/ 


Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 
комиании  Соо§1е  в  рамках  проекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прогало  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  прав  на  эту  книгу  истек,  и  она  перешла  в  свободный 
доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  права  или  срок  действия  авторских  прав 
истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осугцествляется  по-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 
это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  такж:е  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  этом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  п  другие  записи,  сугцествуюгцие  в  оригинальном  издании,  как  напоминание 
о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1е  гордится  тем,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  перевести  книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  иринадлеж:ат  обгцеству,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  предприняли  некоторые  действия,  иредотврагцающие  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 

Мы  такясе  просим  Вас  о  следуюгцем. 

•  Не  используйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  пользователей,  поэтому  используйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Не  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматические  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  машинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  пли  других  областей,  где  доступ  к  большому  количеству  текста  моясет 
оказаться  полезным,  свяясптесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каясдом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  позволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  помогает  им  найти 
дополнительные  материалы  при  помогцп  программы  Попек  книг  Ооо§1е.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  используйте,  не  забудьте  проверить  законность  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  перешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
использовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
поэтому  нет  единых  правил,  иозволяюгцих  определить,  моясно  ли  в  определенном  случае  использовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  моясно  использовать  как  угодно  и  где  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  прав  моясет  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Соо§1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Программа  Поиск  книг  Соо§1е  помогает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 


Полнотекстовый  поиск  по  этой  книге  моясно  выполнить  на  странице  ]1"Ь"Ьр: //Ъоокз.§оо§1е.сот/ 
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Бъ  книг^  XI,  въ  ст.  ,0  народной  поэзш  и  п4Ьсн1)<',  на  стр.  115,въпос1^х^ 
нихъ  двухъ  строиахъ  снизу,  вместо:  «^оро^ау^со,  т.  е.  стою  въ  хорл,  вл1 
буквально  5^6ро^— поющ1е  и  пляшущхе  и  фло— веду»— сд4дуетъ  читать:  с ^^оро^а- 
т1(1),  т.  е.  хожу  въ  хор^  (^оро^— ноющхе  и  пхишущхе,  хо]^,  и  гхат.  ^Ыл — 
иду,  хожу,  привожу  въ  дв1цкев1е)». 


СТАРИКИ. 

(Изъ  ПАМЯТНОЙ  книжки.) 


I. 

—  Ишь,  вонъ,  нон*  каше  порядки-то.  Эва-а!  Вотъ  такъ  бо- 
гомодецъ:  идетъ  на  богомолье,  а  въ  обоихъ  карманахъ  по  штофу 
водки!...  Паа-аррядокъ!  Узвь  нечего  сказать,  хорош1е  пошли  по- 
рядки... 

—  Господи!— воскликну дъ  одинъ  изъ  моихъ  спутниковъ, — 
опять  «порядокъ:»,  ОПЯТЬ  О  «порядк*»,  ОПЯТЬ  «порядку  н'Ьтъ»!  и 
въ  пол* -то,  и  въ  л*су-то  н*тъ  покою  отъ  этихъ  разговоровъ... 

действительно,  д*ло  было  въ  чистомъ  пол*. 

Два  гивгаазиста,  гостивш1в  въ  деревн*  у  родственниковъ,  сель- 
сшй  учитель  и  лишущШ  эти  зам*тки,  въ  одинъ  славный  л*т- 
шй  вечеръ,  шли  путемъ-дорогою,  направляясь  вм*ст*  съ  другими 
богомольцами  въ  одинъ  изъ  т*хъ  маленькихъ,  третьеклассныхъ 
монастырей,  которыхъ  такъ  много  въ  Новгородской  губерши.  Шли 
мы  берегомъ  р*ки  Волхова,  по  старой  Аракчеевской  дорог*,  густо 
обсаженной  березникомъ,~шли,  наслаждаясь  самымъ  процессомъ 
ходьбы,  наслаждаясь  молчашемъ  дороги,  молчан1емъ  р*ки...Вс* 
мы,  отправляясь  п*шкомъ  на  богомолье,  д*лали  это  именно  въ 
видахъ  отдохновен1я  отъ  разговоровъ  объ  этихъ  «порядкахъ»  и 
«непорядкахъ!,  которые  уже  достаточно  истомили  насъ  въ  сто- 
лиц*... И  вотъ,  едва  мы  только  было  «разошлись»,  только  было 
стали  входить  во  вкусъ  физическаго  утомлешя, — опять  уже  пре- 
сл*дуетъ  насъ  мудрствован1е  какого-то  богомольца,  похожаго  на 
стараго  отставнаго  солдата,— мудрствованхе,  какъ  намъ  было  хо- 
рошо изв*стно,  всегда  почти  безплодное... 

Д*ло  въ  томъ,  что  толки  о  порядкахъ  н  непорядкахъ,  а  вм*ст* 
съ  толками  и  безплодность  ихъ  въ  настоящее  время  составля- 
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готъ  не  только  достоян1е  столичной,  газетной  или  журнальной  бе- 
сЬды,  но  сделались  необходимейшею  принадлежностью  и  всякаге 
деревенскаго  разговора.  Если  вы  разговариваете  не  о  хозяйств*, 
не  объ  умолот*  или  урожа*,  то,  наверное,  ваша  деревенская 
бес*да  идетъ  о  порядкахъ  и  непорядкахъ,  причемъ  безплодность 
этой  беседы  въ  деревн*  для  васъ,  посторонняго  человека,  ослож- 
няется еще  тЬмъ  важнымъ  обстоите льствомъ,  что,  во-первыхъ,  сами 
вы— посторонне  деревн*  челов'Ькъ,  крайне  мало  понимаете  услов1Я 
народной  жизни  и  шогда  въ  ц'Ьлыхъ,  невидимому  весьма  убеди- 
тельно произнесенныхъ,  тирадахъ  не  можете  видеть  ничего,  кром* 
безсмыслицы;  а  во-вторыхъ— и  это  главнымъ  образомъ  —  тЬмъ, 
что  разговариваютъ  о  порядкахъ  и  непорядкахъ  большею  част1Ю 
старики,  люди,  у  которыхъ  было  известное,  определенное  прошлое 
и  которымъ  судьба  судила  дивоваться  на  нечто  новое,  крайне 
разнообразное  и  многосложное.  Судите  же  теперь,  въ  какой  мере 
можетъ  быть  плодотворна  беседа,  если  одинъ  изъ  беседующихъ 
не  понимаетъ  ни  точки  зрешя  собеседника,  ни  его  языка,  а  дру- 
гой старается  разобрать  новыя,  совершенно  ему  незнакомый,  не- 
бывалый для  него  явлен1я,  руководствуясь  только  старою  точкой 
зрешя...  Послушайте,  для  примера,  о  чемъ  говорятъ  вотъ  эти 
две  старухи,  сидящ1я  вечеркомъ  на  завалинке: 

—  Нониче! — почему-то  укоризненно  говоритъ  одна  изъ  нихъ. — 
Нониче  нешто  такой  народъ-то  сталъ?...  И-п,  ра-адимая,  кабы 
нонешнюю  которую,  псовку,  да  въ  нашу  бы  шкуру,  такъ  ведь 
она  что  бы  сраму-то  натворила!  Поглядеть-то  на  нонешнюю  стра- 
моту,  такъ  и  то  сердце  разрывается...  Ну,  а  какъ  же, —  сиро- 
силд  бы  я  ее,  псовку, — какъ  же,  молъ,  мы-то  терпели?...  Какъ 
же  вотъ,  примеромъ,  хоть  и  я  бы  себя  бы  взяла, — какъ  же  молъ 
я-то  со-о-орокъ  годочковъ  отъ  слезъ  свету  белаго,  каковъ  только 
светъ  белый  есть,  не  видала?...  Какъ  же  я -то  понимала  свою 
часть  и  терпела?  Бывало  покойникъ-то,  ведь,  всеё-то  меня  ис- 
тиранитъ,— и  зубушки-то  болятъ,  крохи  прос^^нуть  не  могу,  скулы- 
то  свело.  И  лицо-то,  милая  ты  моя,  бывало  измордуетъ  покой- 
никъ,  что  чугунъ  станетъ  черное...  А  все  терплю.  Плачу,  а 
терплю, — по-ни-маю!...  А  нониче?— Па- адико,  тронь  ее,  псовку, 
такъ  ведь  она  тебя  со  свету  сживетъ...  Пальцемъ  ты  ее  кос- 
нись—и то  она  настрамитъ  на  весь  уездъ...  Ни  у  нея  нету 
стыда,  ни  у  нея  нету  страху... 

—  А  такъ  вотъ,  —  прибавляетъ  собеседница,  —  распустила 
хвостъ — и  вся  забота!   Нешто,  красавица  ты  моя,  есть  у  нихъ 
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стыдъ-то? — Да  нисколько!... Какъ  же,  родимая  ты  моя,  спрошу  я 
тебя,  мы-то,  окаянныя?... 

И  такъ  идетъ  длинный  разговоръ,  изъ  котораго  недеревен- 
стй  слушатель  не  вынесетъ  ничего,  кром*  недоумЬтя.  Почему 
худо,  что  теперештя  «псовки»  не  позволяютъ  мужьяйъ  тира- 
нить себя?  Почему  он*  псовки?  Почему  старинное  тиранство 
въ  разговорахъ  старухъ  какъ  бы  предпочитается  неудобствамъ 
этого  тиранства  теперь?  Почему  старинное  тиранство  переноси- 
лось съ  такимъ  жел'Ьзнымъ  терп^^шемъ?...  Все  это  для  неде- 
ревенскаго  слушателя  утомительная  и  безплодная  по  результа- 
тамъ  тайна, — тайна,  которая,  разумеется,  разрешилась  бы  для 
него,  еслибъ  онъ  далъ  себ*  трудъ  добиться  подлиннаго  смысла 
такихъ,напримеръ,  выраженШ  въ  разговор*  старухъ,  какъ  «знала 
свою  часть»,  «понимала»...  Бслибы  недеревенсшй  слушатель 
былъ  настолько  терпЬливъ,  чтобы  допытался  у  старухъ  самаго 
точнаго  смысла  этихъ  выражетй,  еслибъ  онъ  узналъ,  что  это  за 
«часть»  такая,  во  имя  которой  можно  бить  человека  до  того,  что 
лицо  у  него  станетъ  «какъ  чугунъ  черное», — если  онъ  доподлинно 
узнаетъ,  что  именно  старуха  выражаетъ  словомъ  «понимала» , — тог- 
да, разумеется,  онъ  бы  понялъ,  почему  нынешнее  время,  когда  не 
позволяютъ  себя  бить,  хуже  прошлаго,  когда  ихъ  били  до  полу- 
смерти. Но  недеревенсшй  слушатель  деревенскихъ  разговоровъ 
не  терпеливъ:  онъ  спешитъ  отдыхать,  онъ  ждетъ  ответовъ  на 
вопросы,  выраженные  газетнымъ  языкомъ,  и  нетъ  ему  ни  вре- 
мени, ни  возможности  сосредоточивать  свое  вниман1е  на  такихъ 
выражен1яхъ  деревенскаго  разговора,  который  значатъ  въ  немъ  все^ 
даютъ  объяснеше  всей  кажущейся  ему  безсмыслицы  и  который, 
на  беду,  именно  и  проходятъ  мимо  его  столичныхъ  ушей... 

Съ  ранней  весны,  на  наше  общее  несчаст1е,  все  мы,  слу- 
чайные деревенсюе  посетители,  постоянно,  ежедневно  и  еже- 
часно разговаривали  и  слышали  разговоры  о  порядкахъ  и  не- 
порядкахъ.  Более  двухъ  самыхъ  лучшихъ  летнихъ  месяцевъ 
мы  имели  несчаст1е  ничего  не  понимать  въ  техъ  невозможныхъ 
(на  нашъ  взглядъ)лараллеляхъ,  который  вели  старики,  сравнивая 
старое  съ  новымъ.  Мы  решительно  не  понимали,  почему,  напри- 
иеръ,  разбранивъ  нынешше  порядки,  старикъ-собеседникъ  давалъ 
имъ  объяснеше  выражешемъ:  «а  все  воля!»  Не  понимали,  почему, 
говоря  о  томъ,  что  теперь  все  «чаи  да  сахары», необходимо  приба- 
вить выражеше:  «а  какъ  выдралъ  бы  его,  всыпалъ  бы  ему  пять- 
десятъ,— такъ  онъ  бы  и  чувствовалъ».  Не  понимали,  почему, го- 
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воря  о  томъ,  что  тепбрбшн1я  дАвки  наровятъ  од'Ьться  почище, 
слЬдуехъ  закончить  р*чь  словами:  «а  отчего? — Оттого,  что  стра- 
ху н'&тъ!»  Словомъ,  если  читатель  представить  себ^^,  что  мы  два 
слишкомъ  м-Ьсяца  только  и  слышали:  «порядки»,  «непорядки», 
«н*тъ  страху»,  «чаи  да  сахары»,  «воля»,  «хвосты  распустила», 
«тру бочки »,« самоварчики »,«н*тъ,  кабы  взять  бы  палку» и  т.  д.,— 
и  ничего  въ  етомъ  не  понимали,  то  онъ  пойметъ  то  негодование, 
котораго  не  могъ  не  высказать  одинъ  изъ  нашихъ  спутниковъ, 
когда  —  даже  въ  пол1&,  вдали  отъ  столицы,  отъ  газеты,  вдали 
даже  отъ  деревни— послышалась  такъ  безплодно-утомившая  насъ 
р-Ьчь  и  о  томъ  же  безплодно-утомительномъ  предмете. 

Мы  было  хот'Ьли  идти  пошибче,  чтобъ  оставить  собеседника 
за  собой,  но  онъ  самъ  не  отставалъ  отъ  насъ.  Онъ  радъ  былъ 
поговорить  и  ускорялъ  шагъ,  зам^^тивъ,  что  мы  д']^лаемъ  то  же. 
Онъ  былъ  длиненъ,  худъ,  походилъ  не  то  на  стараго  солдата, 
не  то  на  деревенскаго  бобыля.  Длинныя,  худыя  ноги  его,  обутыя 
въ  онучи  и  лапти,  проворно  и  легко  ступали  по  каменистой,  плохо 
у^Ьзженной,  дорог1Ь,  а  худая,  костлявая  рука  спокойно  д^^лала  боль- 
ш1е  размахи  дорожною  палкой.  И,  не  отставая  отъ  насъ,  онъ  мед- 
ленно произносилъ  по  словечку  Т'Ь  самыя  премудрый  мн'Ьшя  о 
«самоварахъ»,  «чаяхъ»  и  прочихъ  непорядкахъ,  отъ  которыхъ 
мы  съ  такимъ  нетерп'6н1емъ  стремились  отд:Ьлаться  хоть  на  одинъ 
день.  Говорилъ  онъ  мягкимъ,  надорваннымъ  голосомъ,  который 
невольно  располагалъ  к'ь  бес'бд'Ь,  но  мы  упорно  воздерживались 
отъ  нея. 

—  Н'Ьтъ, — наконецъ  проговорилъ  онъ,  какъ  бы  оживившись, — 
ежели  бы  нон'Ьшн1е  порядки...  да  при  покойник'Ь  граф'Ь,  такъ 
что  бы  только  было...  И-и-и,  владыко  праведный!...  й-и,  сказать 
нельзя!... 

Бъ  этой  фраз'Ь  чувствовалось  ужь  «пов^ствоваше»,  желаше, 
прекративъ  безплодныя  разсуждешя,  показать  разницу  поряд- 
ковъ  на  факт-Ь.  Неловко  было  не  поддержать  этого  желашя. 

—  При  какомъ  граф*?— спросилъ  учитель. 

•  —  А  при  Аракчеев*  граф*.  Я  его  оченно  даже  хорошо  по- 
мню... Ужь  бы-ылъ  нача-альникъ...  Чисто  антоновъ  огонь! 
Сравнеше  это  разсм*шило  насъ. 

—  Передъ  Богомъ!  Кажется,  коснись  его,  хошь  вотъ  паль- 
цемъ;  такъ  тебя  и  опалитъ  всего  полымемъ...  Ужь  можно  ска- 
зать, что  ужь...  Бывало  кучера-то,  которые  его  важивали,  раз- 
сказываютъ:  сидишь, — говорятъ,— на  козлахъ,  а  у  самого  духъ 
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мреть,  руки  и  ноги  кочен^Ьмутъ;  гонишь  лошадей,  а  самъ  безды- 
хаиенъ...  Пригонишь  къ  станцш,  такъ  и  хлопнешься  объ  земь. 

—  Отчего-вь  это? 

—  Страху  нмрЬлъ  въ  себ*.  Столь  много  было  въ  немъ,  зна- 
чить, испугу  этого  самого...  Нось  у  него,  у  покойника,  быль  эта- 
кШ  мясистый,  толстый,  сизый, — значить  сь  сизиной...  И  гнуса- 
вый быль,  гнусиль...  Идеть  ли,  1^деть  ли,  все  будто  мертвый, 
потому  глаза  у  него  были  тусклые  и  такъ  оказывали,  какь,  при- 
и1Ьромъ  сказать,  гнилыя  М'Ьста  вотъ  на  яблокахъ  бываюты 
будто  глядить,  а  будто  н*ть,— будто  есть  глаза,  а  будто  только 
гнилыя  ямы...  Вотъ  въ  0такомъ-то  вид*— Ьдеть  ли,  идетъ  ли— 
точно  мертвець  холодный,  и  носъ,  этотъ  самый  сизый,  мяси- 
стый, виситъ...  А  чуть  раскрыль  ротъ — и  ^гудить,  точно  изъ- 
подь  земли  или  изъ  могилы:  <Па-а-л-локъ!»  Да  въ  носъ, — гну- 
савый быль...  «Па-а-а-л-локь!...»  Это  ужь,  стало-быть,  что-ни- 
будь заприм'Ьтилъ...  И  только  его  и  словъ  было,  а  то  все  какь 
мертвый...  И  ужь  точно,  пуще  огни  боялись...  Ужь  ежели  бы 
ему  на  глава  попаль  поселенецъ,  у  вотораго  въ  обоихь  карма- 
нахь  водка,  такъ  ужь  онъ  бы  даль  бы  ему.  понят1е...  Во  в*къ 
бы  помнилъ,  что  такое  шачитъ  винцо,  и  д'Ьтямъ  бы  завазаль... 
Такъ  вотъ  какой  быль  человЪкъ!...  Бывало  только  крикнеть  кто- 
нибудь:  «графъ  идетъ», — такъ  иной  такъ  и  грохнется  объ  земь 
безъ  дыхашя...  Ну,  а  быль  порядокъ,  ужь  этого  отнять  нельзя. 
У*ухъ  какой  быль  порядокъ— во  всемь!  За  что  ни  возмись:  что 
скотина,  что  пашня — все  первый  сорть...  То-есть,  бывало,  до 
такой  степени,  яаприм^ръ,  вникалъ,  что  ужь  на  что  кажется  бабы 
или  бабьи  д*ла  как1я,  а  и  то  чувствовали  графскШ  глазъ... 
Бывало  иная  хлЪбы  не  домЬсила,  или  худо  просеяла, — ужь  это 
не  пройдеть  ей  даромь...  Ужь  онъ  ее,  покойникъ,  выучить,  какь 
хл'Ьбы  печь...  А  нониче  иная,  шкура,  печеть  хлЪбъ  точно  не 
людямь,  а  свиньямь:  кажется,  взять  ковригу,  да  хлопнуть  ее  объ 
стФну,  такъ  она  и  прилипнеть,  какъ  замазка.  Что  же  это  за 
хлЪбъ?  Нетто  это  можно  назвать  печеньемь? 

Очевидно,  опять  начинадась  одна  изъ  невозможныхъ  и  невыноси- 
мыхъ  параллелей  прошлаго  сь  настоящимъ,— параллелей,  гдЬ  палки 
чередовались  сь  бабами,  бабы  сь  плацъ-майорами,  скоть  сь  стро- 
гостью и  т.  д.  Учитель  не  выдержалъ  этой  пытки  и  воскликнуль: 

—  Да  что  такое,  скажи,  пожалуйства,  за  порядки  так1е  были? 
Все  палки,  да  палки,  а  выходить,  что  были  как1е-то  порядки... 
Что  такое  было?  Бак1е  порядки? 
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Вопросъ  этотъ,  требовавшШ  р'бшительнаго  ответа,  на  мгно- 
вен1е  озадачилъ  старика,  какъ  озадачивалъ  всЬхъ  другихъ  ста- 
риБовъ,  съ  которыми  иамъ  приходилось  трактовать  о  порядкахъ. 
Но  старикъ  скоро  оправился  и  съ  какою-то  особенною  живостью 
переспросидъ: 

—  Каше  были  порядки? 

—  Да. 

—  Извольте.  Вотъ  каше  были  порядки!... 

Оцъ  остановился  и  мгновенно  съ  нимъ  нроизоШло  что-то  не- 
обыкновенное. Какая-то  невидимая  сила  точно  петлей  вздернула 
его  голову  къ  верху,  вытянувъ  шею,  какъ  только  возможно*  грудь, 
заглотнувъ  сразу  массу  воздуху,  вздулась  колесомъ,  руки  при- 
липли по  швамъ,  колонки  плотно  сжались  и  весь  онъ  вытянулся, 
повернувъ  вздернутую  голову  какъ-то  на  сторону.  Красные  лучи 
заходящаго  солнца  ударили  прямо  въ  эту  испуганную,  задохнув- 
шуюся, задушенную  фигуру  и,  обливъ  ея  мертвое  и  страшное  лицо 
красноватымъ  св'ётомъ,  производили  до  того  потрясающее  впеча- 
тл'Ьше,  что  одинъ  изъ  гимназистовъ  не  выдержалъ  и  проговорилъ: 

—  Ну,  будетъ.  Оставь...  Оставь  пожалуйста! 

Но  старикъ  стоялъ  неподвижно,  не  слыша,  не  видя,  не  моргая, 
не  дыша,  какъ  будто  Бамен1&я  съ  каждою  минутой  все  бол1^е 
и  бол'Ье.  «Будетъ!  Перестань!  Да  ну  тебя!»  — кричали  мы  вс*- 
но  ничего. не  д'Ьйствовало.  Впечатлительный  гимназистъ  началъ 
его  тормошить,  дергать  за  рукавъ,  но  никакая  сила  не  могла 
оторвать  окамен'Ьлой  руки  отъ  окамен'Ьлаго  тЬла.  Старикъ  хо- 
т'Ьлъ  на  в'Ьки  запечатл'Ьть  въ  насъ  идею  старыхъ  порядковъ,  и 
еслибы  была  возможность  выл^^пить  эту  фигуру  и  отлить  ее  изъ 
бронзы,  то  зр'Ьлище  этого  страшилища  во  многомъ  могло  бы 
быть  поучите льнымъ...  Измучивъ  насъ  до  того,  что  мы  хот^^и 
уйти,  старикъ  началъ  приходить  въ  себя.  Живой  духъ  зашеве- 
лился въ  омертв'ЬломъгЬл^^.  Старикъ  йену стилъ  глубошй  вздохъ, 
согнулся,  заморгалъ  глазами  и  тутъ  же  сЬлъ  при  дорог1^,  тя- 
жело дыша.  Онъ  такъ  былъ  утомленъ  продолжительнымъ  окаме- 
н'Ьн1емъ  и  напряжен1емъ  вс^хъ  мускуловъ,  что  н1^которое  время 
немогъ  произнести  слова,  и  только,  очнувшись  немного,  онъ  могъ 
прерывающимся  шепотомъ  пролепетать: 

—  Такъ...  былъ...  порядокъ!... 
И  закашлялся. 

Да  и  мы  веб  устали  отъ  этого  зрелища  и  тоже  с1^лп  от- 
дохнуть, закуривъ  папиросы.  Старикъ  ужь  бол1^е  ничего  не  го- 
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воридъ,— ему  казалось,  что  своею  пантомииой  оиъвполн1^  разъ- 
яснилъ  намъ  всю  суть  порядковъ  прошлаго.  Онъ  только  дышалъ 
тяжело,  вытиралъ  рувовомъ  потъ,  кряхт^лъ. 

—  Вотъ  какой  былъ  сурьезный,  дьяволъ! 

Посл'бднее  слово  какъ-то  внезапно  сорвалось  съ  его  языка, 
такъ  что  мы  всЬ  невольно  улыбнулись,  а  старикъ  поправился, 
прибавивъ: 

—  Прости,  Господи,  мое  согр'Ьшен1е! 

Опасаясь,  чтобъ  онъ  вновь  не  началъ  р^^чи  все  о  томъ  2ве^ 
чтобы  вновь  не  возвратился  къ  параллелямъ,  мы  посп1^шили  уйти. 

—  Ступайте,  ступайте  съ  Богомъ! — сказа лъ  намъ  старикъ 
на  прощанье. — Слабы  стали  ноги -то...  Посижу,  подожду  тутъ  у 
дороги,  не  подвезетъ  ли  кто. 

П. 

Мыразстались,  но,  какъ  увидитъ  читатель,  ненадолго:  судьба 
сулила  намъ  новую  встр^Ьчу  въ  томъ  же  родЬ...  Не  подозревая 
однако  этой  б1^ды,  мы,  оставивъ  старика,  почувствовали  себя  какъ 
будто  посвободн'Ье.  Правда,  Аракчеевская  дорога,  по  которой  мы 
шли,  благодаря  недавней  встрЪч'Ь,  пробуждала  въ  насъ  не  со- 
вс1^мъ  вееелыя  восиоминашя:  носастая,  гнусавая  фигура,  мертвая 
на  видъ  и  мертво  -  молчаливая,  съ  тусклыми,  холодными  гла- 
зами, поминутно  рисовалась  нашему  воображешю...  По  этой  са- 
мой дорог'Ь  не  разъ  проносилась  эта  фигура,  съ  полумертвымъ 
отъ  страха  кучеромъ.  Не  разъ  эти  деревни,  вытянутый  въ  дин!ю, 
съ  остатками  какихъ-то  казенныхъ  выдуи^окъ  въ  постройка хъ, 
съ  душными,  узенькими  улицами,  съ  домишками  плотно,  какъ 
солдаты  въ  шеренг*,  прижатыми  другъ  къ  другу,— оглашались 
гнусавымъ  возгласомъ:  «па-алокъ»,  крйкомъ,  плачемъ  пли  подав- 
леннымъ  стономъ  среди •гробоваго  молчан1я...  Скоро  однако  эти 
пытки  воображен1я  окончились,  и  мы,  покинувъ  Аракчеевскую  до- 
рогу, пошли  по  узкой  лесной  тропинк1^,  проторенной  богомольцами 
къ  монастырю.  Дорога  была  узкая,  а  деревья  густыя,  высошя.  Въ 
л'бсу  было  темно  и  холодно.  Солнце  сЪло*,  туманъ  №ымп  клу- 
бами сталъ  показываться  то  тамъ,  то  сямъ  зъ  лесной  чащ*... 
Скоро  стало  очень  "ч^удно  различать  дорогу,  и  мы  подвигались 
впередъ,  стараясь  не  отставать  отъ  другихъ  богомольцевъ,  кото- 
рые въ  темнот*  могли  быть  узнаваемы  только  по  шуму  шаговъ, 
да  по  разговору,  такъ  какъ  различить  въ  темнот*,  кто  именно 
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идетъ:  солдатъ,  купецъ,  крестьянинъ,  мужикъ  или  баба, — ужь 
не  было  возможности...  Вверху,  надъ  л1^соиъ,  едва  б'Ьд'блась  по- 
лоска неба,  гд1&  мигали  ЕаБ1я-то  зв'бзды;  но  ни  небо,  ни  зв'&зды 
не  давали  св'Ьта. 

Добрались  мы  до  обители  часу  въ  первомъ  ночи.  МаленькШ, 
старый,  0ДИН0Е1Й  монастырь,  сооруженный  еще  во  времена  «ве- 
ликаго»  Новгорода,  стоялъ  на  низменной  полянв'Ь,  среди  густа- 
го  лЪса.  Зд'бсь  было  св'ЬтлМ,  чЪмъ  въ  л'Ьсу,  —  б'Ьлыя  стЬны 
монастыря  немало  помогали  этому,— но  туманъ  лежалъ  на  зем- 
л'Ь  густымъ,  вакъ  вата,  б1&дымъ,  слоемъ,  вое-гд'Ь  клубясь  боль- 
шими белыми  комьями.  Въ  туман'Ь  слышались  разговоры,  см'Ьхъ 
иногда.  Вся  монастырская  ограда  была  обложена  спавшимъ  наро- 
домъ.  Небольшая  гостиница  была  также  биткомъ  набита  народоиъ: 
и  въ  комнатахъ,  и  въ  корридорахъ,  и  даже  на  чердак'6— везд1^ 
народъ  лежалъ  въ-повалку  и,  кажется,  не  спалъ,  такъ  какъ  всЬ 
какъ  будто  шевелились,  жались,  вздыхали,  а  иногда  довольно 
явственно  слышалось  неистовое  чесанье  кожи  и  шепотъ:  <ахъ, 
'Ьдятъ-то  проклятые!...  Такъ  и  горитъ  кожа-то». 

Обойдя  гостиницу  и  не  найдя  ни  единаго  свободнаго  угла,  мы 
долгое  время  гуляли  вокругъ  монастыря,  не  зная,  какъ  убить  вре- 
мя. Трактиръ— холстинный  бала^анъ — былъ  запертъ  и  трактир- 
щикъ,  очевидно,  улегш1йся  спать,  ведъ  съ  нами  переговоры  весь- 
ма неохотно.  «Мту  того...— сказалъ  онъ  сурово. — Завтра  поут- 
ру». Но  потомъ  смилостивился  и  спросилъ:  «Лимонаду  не  угодно 
ли?»  Но  лимонаду  мы  не  пожелали,  и  трактирщикъ  сдЪлалъ  намъ 
новое  предложен1е:  «Вобла  есть, —  не  угодно  ли?»  Когда  и  это 
предложен1е  принято  не  было,  трактирщикъ  замолкъ  и  мы  опять 
пошли  бродить...  Бром'Ь  трактира ^  неподалеку  отъ  монастырской 
ограды  выстроились  дв'б  палатки  съ  пряниками  и  ор^Ьхами.  Но  и 
онЪ  не  торговали.  Осмотр'Ьвъ  все  это,  мы,  наконецъ,  должны  бы- 
ли гд'Ь-нибудь  и  какъ-нибудь  отдохнут1>.  Пришлось  лечь  на  го- 
лую землю. 

Улеглись... 

Холодъ  ночи  и  сырая,  мокрая  трава  не  представляли  удобствъ 
для  отдохновешя.  Можно  было  лежать,  но  спать  не  представля- 
лось никакой  возможности.  Лежимъ,  молчимъ,  смотримъ  на  бе- 
ловатое, усеянное  бледными  зв'&здами,  небо.  Народъ  подходитъ 
изъ  л1^су  и  тоже  устраивается  гд-Ь  попало...  Ч'^мъ  глуше  ночь, 
т^мъ  меньше  сна...  На  двор'Ь  холодно,  а  въ  гостиниц'Ь  «Ъдятъ». 
То  и  д;Ьло  оттуда  выходятъ,  а  иной  разъ  выбАгають  мужчины 
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и  женщины  и,  шепотомъ  проклинай  что-то,   стараются  примо- 
ститься гд1&-нибудь  на  трав1&...   Тамъ  и  сямъ  все  чаще  и  чаще 
слышатся  разговоры...  Даже  п'бсня  откуда-то  донеслась. 
И  слышу  я  знакомую  рЪчь: 

—  И  что  будетъ,— произноситъ  знакомый  голосъ  аракчеев- 
ца,— единому  только  Богу  известно. 

—  Что  будетъ? — прибавляетъ  другой,  но  уже  незнакомый  го- 
лосъ.—Больше  ничего  не  будетъ,  окромя  что*  Господь  поведитъ, 
то  и  будетъ. 

Я  ни  на  одну  минуту  не  сомневался,  что  рЪчь  идетъ  опять 
о  «порядвахъ»  и  «непорядкахъ».  Итакъ,  вместо  одного  изслЪдова- 
теля  старыхъ  и  новыхъ  порядковъ,  неумолимая  судьба  послала 
намъ  въ  тотъ  же  день  и  въ  тотъ  же  вечеръ  двухъ.  Аракчее- 
вецъ,  в'броятно,  нашелъ  себЪ  попутчика  и  прАхалъ  въ  то  время, 
когда  мы  разыскивали  себ^  ночлегъ. 

Хотя  двухъ,  вм'Ьсто  одного,  и  было  многовато  на  нын^штй 
вечеръ,  но  волей  -  неволей  пришлось  слушать  ихъ  разговоры, — 
спать  не  было  возможности,  а  разговаривавш1е  лежали  недалеко. 

—  Конечно,  -7-  поел*  незначительнаго  молчан1я  началъ  не- 
знакомый голосъ,— конечно.  Господь,  по  своему  великому  мило- 
серда, еще  жалЬетъ  насъ,  подлецовъ,  не  забываетъ  насъ,  даетъ 
указашя...  Прим'Ьромъ  скажемъ,  вотъ  тапернча  скотъ  па  даетъ, 
или  вотъ  градомъ  выбьетъ,  или  пожаромъ  пос&титъ,  —  все  ато 
означаетъ,  что  Господь  еще  не  совс1^мъ  насъ  оставилъ,  а  что 
насъ  помнитъ,  хочетъ  вразумить,  чтобы  мы,  безумные,  очувство- 
вались. Н-но...  я  такъ  думаю,  что  мало  намъ  этого. 

—  Мало! — съ  сокрушеюемъ  сказалъ  аракчеевецъ. — Передъ 
Богомъ  говорю:  мало  намъ  этого,  мало! 

Оба  собеседника  вздыхаютъ,  покряхтываютъ  и  опять  вздыхаютъ. 

—  По  нонешнимъ  временамъ,  —  снова  натанаетъ  незнако- 
мецъ,— намъ  такъ  требуется,  чтобы  Господь  за  наши  гр-Ьхи,  за 
наше  лицемерство,  богоотступство  и  всякое  свинство,  чтобы  онъ 
безъ  отдыху  бы,  бёзъ  пощады  бы  сталъ  искоренять  нашего 
брата,— н-ну,  тогда  быть-можетъ  еще... 

—  Мтъ,  —  решительно  перебилъ  аракчеевецъ, — мало!  Пов- 
верь  ты  мне,  мало  этого!  Ничего  это  не  составляетъ...  Нетъ, 
не  составляетъ,  —не  такой  народъ. ..  Ты  его  ежели  бы,  напримеръ, 
огнемъ  бы  выжегъ  весь,  или  же  потопомъ  потопилъ,  и  то  онъ 
не  очувствуется  и  не  вступитъ  въ  тоб  раскаяте,  что  онъ  есть 
подлецъ  и  больше  ничего...  Вотъ  какъ  я  думаю! 
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—  Д-да! — многозначительно  вздыхая,  подтверждаетъ  незнако- 
мецъ.  —  Но  ежели  Господь  оставитъ  насъ,  позабудетъ,  ежели 
онъ  не  будетъ  насъ,  негодяевъ,  сокращать  огнемъ  ли,  моромъ, 
или  какими  прочими  средств1ями,  то  мы  и  вовсе  станемъ  подобны 
безумцамъ...  И  что  будетъ,  изв1Ьстно  единому  Создателю. 

—  Буди  его  святая  воля! — произносить  аракчеевецъ  съ  глу- 
бокимъ  вздохомъ. 

Посл1&  этого  разговаривавш1е  замолкли.  Очевидно,  что,  исчер- 
павъ  всЬ  казни  египетск1я,  они  затруднялись  продолжен1е1гь  раз- 
говора* но  такъ  какъ  не  разговаривать  было  нельзя,  то.  скоро  я 
услышалъ  сл^Ьдующее: 

—  Мтъ, — самымъ  р^&шительнымъ  товомъ  проивнесъ  незна- 
комецъ, — главное  дЬло  состойтъ  въ  томъ,  что  н*ту  начальства! 

—  Это  самое  и  есть!— подтвердилъ  аракчеевецъ. 

—  Начальства  н'Ьтъ  никакого!  —  еще  р^^шительн'Ье  прогово- 
рилъ  незнакомецъ.  И  эта  формула,  объясняющая  современные  без- 
порядки,  до  того  показалась  ему  правильной  и  точной,  что  онъ 
оживился,  поднялся  и  сЪлъ,  проворно  почесалъ  голову  и  еще 
проворнее  произнесъ: 

—  Н*тъ  начальства!  Некому  взыскать! 

—  Во-отъ!  Вотъ,  вотъ! — тоже,  какъ  бы  обрадовавшись  ясности, 
проливаемой  словами  собеседника  на  всЪ  вопросы  современнорти, 
торопливо  и  какъ  -  то  радостно  произнесъ  аракчеевецъ  и  тоже 
проворно  с*лъ  противъ  своего  собесЬдника.—НЬту!  Начальства 
н^тъ  никакого!...  Ну,  гд*  ты  его  вид^^лъ,  спрошу  я  тебя? 

—  НЬту  его! 

—  Гд*  оно? 

—  Н-Ьту!  То-то  и  оно-то,  что  н'Ьту  его! 

—  Про  это-то  про  самое  и  я  говорю...  Ищи  его  днемъ  съ 
огнемъ,  а  его  й'Ьтъ.  Вотъ  въ  чемъ  главная  причина! 

Признаюсь,  посл'Ьдшя  слова  разговаривавшихъ  р'бшительно  оше- 
ломили меня.  Тонъ,  какимъ  они  были  сказаны,  не  оставлялъ  со- 
мнЪн1я  въ  томъ,  что  собеседники  действительно  были  уб'Ьждены 
въ  справедливости  высказаннаго  мнЪнея, — они  развеселились,  ожи- 
вились, найдя  такую  точную  формулу  для  объяснешя  обуревающихъ 
насъ  б*дъ.  «Но  если, — подумалъ  я,— они  действительно  не  видятъ 
начальства  и  спрашиваютъ  другъ  друга,  где  оно,  то  что  же 
это  должно-быть  за  удивительное  м1росозерцаше,  если  оно  позво- 
ляетъ  имъ  съ  такой  явной  уверенностью  отрицать  одинъ  изъ  не- 
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сомн^Ьнн^Ьйпшхъ  фавтовъ  д'Ьйствительности?  Навонецъ,  не  видя  те- 
перь въ  наши  дни  НИГД1&  никакого  начальства,  они,  очевидно, 
им'Ьютъ  представлен1е  о  какомъ-то  своеиъ,  особенномъ,  началь- 
стве, нисколько  не  существующемъ,  непохожемъ...  Что-жь  это 
за  нев'бдомов  начальство?  Мягче  оно  теперешняго  или  жостче, 
добрМ  или  злМ?  И,  вообще,  если  втимъ  людямъ  мало  того,  что 
есть,  если  имъ  еще  чего-то  надобно,  то  что  же  ато  такое? 

Все  это  было  до  того  неожиданно,  до  того  ново  для  меня, 
что  я,  вопреки  желанш  разг,оваривать  о  порядкахъ  и  непорядкахъ, 
р^пшлся  вступить  съ  собеседниками  въ  разговоръ. 

III. 

—  Какъ  такъ  у  насъ  нЬтъ  начальства?— спросилъ  я  автора 
этого  мудраго  изречен1я,  предварительно,  конечно,  познакомившись 
и  поговоривъ  о  разныхъ  разностяхъ. 

Объ  этихъ  разговорахъ  и  о  томъ,  какъ  произошло  знаком- 
ство, разговаривать  не  буду.  Скажу  только,  что  авторъ  этотъ 
былъ  седой,  какъ  лунь,  но  крепкШ,  коренастый  и  румяный 
старикъ.  При  крепостномъ  праве  онъ  былъ  бурмистромъ  у  одного 
богатаго  сосеряго  помещика,  теперь  раззорившагося.  Теперь 
онъ  живетъ  на  крестьянскомъ  положеши  и,  повидимому,  принад- 
лежитъ  къ  числу  зажиточныхъ. 

—  Какъ  нету?— -переспросилъ  онъ. — Да  такъ  и  нетъ! 

—  Какъ  не  бываетъ-то?— въ  свою  очередь  прибавилъ  арак- 
чеевецъ,  чему-то  радуясь. — Коли  нетъ,  такъ  где-жь  ты  возмешь? 
Очень  просто! 

—  То-то  и  есть,— многозн101чительно  проговорилъ  бывшШ  бур- 
мистръ, — что  нету,  и  взять  негде. 

—  Да  помилуйте! — воскликнулъ  я, — что  вы  говорите?  Ка- 
кого вамъ  еще  нужно  начальства?...    Десятсше  и  сотсше  есть? 

—  Какъ  не  быть!  Есть  и  старосты,  и  старшины,  —  таин- 
ственно улыбнувшись,  сказа лъ  бурмистръ. 

—  Этого-то  добра  сколь  хошь, — дополнилъ  аракчеевецъ, — 
этого-то  довольно...  Десятсше,  сотсше,  старосты,  старпишы... 

—  Писаря,  урядники,  члены,  председатели,  —  продолжалъ 
бурмистръ. 

—  Управы,— братецъ  ты  мой,— присутствия,  правлен1я,  сле- 
дователи...— торопливо  исчислялъ  аракчеевецъ;  но  бурмистръ  пе- 
ребилъ  его: 
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—  Это  есть.  Этого  есть  много,  всего, — ну,  а  начальства, 
опять  же  я  сваау,  я'Ьту! 

—  Да  что  же  это  такое? — въ  изуилеши  спросилъ  я- — Эти- 
то  люди— что-«ь  они  такое?  Зач*мъ? 

—  А  Господь  ихъ  в*даетъ...  А  зач'Ьмъ — это  намъ  не  известно. 

—  Но  в*дь  они  начальники, — уб-Ьждалъ  я, — действительно 
начальники?  ВЪдь  они  сЬкутъ,  сажаютъ  въ  темную,  штрафу ютъ, 
взыскиваютъ?...  А  вы  говорите,  < некому  взыскать». 

—  И  есть  некому! — р*шитвльно  сказалъ  бурмистръ. 

Аракчеевецъ  только  подмигнулъ  въ  подтверждеше  словъ  бур- 
мистра, а  я  замолчалъ  и,  ничего  не  понимая,  ожидалъ,  что  бу- 
детъ  дальше. 

—  Этого-то  народу,  другъ  ты  мой  любезный, — началъ  бур- 
мистръ,—сколь  угодно.  Вотъ  мы  считали  ихъ,  а  все  еще  далеко 
до  конца  недосчитались...  Это,  братецъ  ты  мой,  не  наше  дЪло: 
что,  какъ,  зач-Ьмъ...  А  мы  говоримъ  по  нашему,  крестьянском^^ 
мн'Ьшю. . .  вотъ  какъ! . . .  По  нашему-то,  по  крестьянскому-то,  мн-бнио 
намъ  и  оказываетъ,  что  н'бту  начальства  и  нигд'Ь  мы  его  не 
видимъ. 

—  То-то  и  есть, — присовокупилъ  аракчеевецъ,— что  не  видать 
его  по  нонЪшнимъ  временамъ  нигд'Ь... 

—  Нешто  можно  назвать  начальниками  хота  бы — будемъ  го- 
ворить прим'бромъ  —  старосту  или  старшину  теперешняго?  Поло- 
жимъ,  что  д'бйствительно  ц^пь  ему  дана,  или  медаль  какая, — 
ну,  и  дМствительно  что, — правильно  это  вы  сказывали, — что, 
наприм'Ьръ,  онъ  и  наказываетъ,  и  сЬчетъ,  и  все  прочее.  Можно 
бы  по  всему  признать  начальникомъ...  Ну,  а  коль  скоро  мы  ежели 
коснемся  до  корня,  то  и  оказывается — онъ  не  начальникъ,  а  жи- 
вор^зъ,  больше  ничего!... 

—  Вотъ  это  самое  и  есть!— подтвердилъ  аракчеевецъ. 

—  Что  ему  требуется,  нон4шнему  начальнику-то,  живор*зу- 
то?...  Сидитъ  онъ  въ  своей  ц4пи,  дЬлаетъ  народу  пр1емъ.  Я  го- 
ворю къ  прим'Ьру.  Вотъ  пришелъ  къ  нему  мужикъ,  вывалилъна 
столъ  деньги:  «получай,  молъ^  Петръ  Семенычъ,  подати!»  Петръ 
Семенычъ  сосчиталъ:  «в*рно!» — росписку  далъ,  а  деньги  въсун- 
дукъ  заперъ.  «Ступай  куда  хошь!  На  вс*  четыре  стороны...  Мо- 
лодецъ, — скажетъ, — спасибо!...  Такъ,  молъ,  вы,  ребята,  иве*  бы 
поступали:  отдалъ  деньги— и  ступай!»...  А  другой,  тоже  примЪ- 
ромъ  будемъ  говорить,  пришелъ  тоже  въ  волость,  а  денегъ-то  не 
принесъ. 
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—  «Ты  что  же  не  прииесъ  деивуъ?*— «НЬту!»  А  иной  съ  гру- 
бостью скаяетъ:  —  «Откуда,  молъ,  я  тебЪ.  возьму  децегъ-то?> 
А  за  грубость-то  его,  да  за  неыатежъ  —  сЬчь,  въ  темную  и 
прочее  подобное...  Это  не  есть  начальство,  а  одно  разбойство!... 

—  Помилуйте, — сказалъ  я, — челов^къ  принесъ  деньги,  по- 
ступилъ  исправно,  сд'Ьлалъ  что  ему  нужно,  старшина  его  похва- 
лилъ, — что-жь  онъ  еще  долженъ  делать? 

—  Разбойство  это,  а  не  начальство! — настойчив'Ье  прежняго 
лродолжалъ  бурмистръ.  —  Ты  вотъ  вьшоролъ  неплательщика-то: 
положимъ,  что  за  неисправность  сл1&дуетъ  попарить  челов'Ька, 
это  ужь...  безъ  этого  нельзя,  —  только  я  спрошу  нон'Ьшняго-то 
начальника:  а  не  самъ  ли  ты,  негодный,  виноватъ,  что  у  него 
денегъ-то  н^тъ?  ВЪдь  вотъ  пришелъ  къ  теб1^  мужикъ,  отдалъ 
деньги,— ты  и  пустилъ  его  на  вс*  четыре  стороны,  да  еще  по- 
хвалилъ;  а  спросилъ  ли  ты  его,  откуда  онъ  деньги-то  взялъ? 

—  Во-отъ  это  са-амое!— многозначительно  шепнулъ  аракче- 
евецъ. 

—  Да,  спросилъ  ли  ты  его?  Знаешь  ли  ты,  начальникъ, 
откуда  эти  деньги  взялись?...  Вотъ  теперича,  по  весн'Ь,  раздава- 
ли управсшй  овесъ  на  посЪвъ.  Опять  же,  говоримъ  прим'Ьрно, 
овесъ  давали  по  шести  съ  полтиной  куль,  съ  процентомъ,  до 
осени.  Сл1Ьдовательно,  осенью  его  отдать  требуется?  Такъ  или 
н*тъ? 

—  Такъ. 

—  Ну,  хорошо.  Взялъ  я  этотъ  самый  овесъ  и  сбухалъ  его 
по  четыре  ц'Ьлковыхъ, — деньги  нужны  и  подати  требуютъ.  Сбу- 
халъ я  его  по  четыре  ц'Ьлковыхъ,  деньги  старшин'Ь  принесъ^ 
старшина  меня  похвалилъ,  деньги  заперъ,  росписку  далъ, — сту- 
пай, куда  хочешь.  Все  честно,  благородно, — на  все  есть  роспи- 
ска  и  похвала:  «Берите,  ребята,  прим^^ръ!»  Такъ  ли  я  гово- 
рю?... Пришла  осень — опять  подати,  да  и  овесъ  изволь  отдать  съ 
процентомъ.  А  овесъ-то  я  продадъ  еще  весною  и  похвалу  за  это 
самое  полу чилъ:  «Берите,  ребята  прим'Ьръ1>  Да  старшина-то  тоже 
изъ  города  получилъ  похвалу,— листы  имъ  за  это  даютъ,  дапло- 
ны  разные,  какъ  иной  разъ  вотъ  у  скотины  хорошей  бываютъ 
аттестаты...  Все  исправно.  Пришла  осень.- «Ты  что  же  подати 
не  отдаешь?* — «Да  н4ту  у  меня!» — сВакъ  н*ту?»— «Да  такъ, 
какъ  не  бываетъ-то».  —  «Ты  что  же  грубишь-то?»...  А  какъ  я 
не  согрублю,  когда  я  посл^Ьднимъ  дуракомъ  сталъ?  Беретъ  меня 
зло,  что  я  безъ  всего  остался,  или  нЪтъ?  Вотъ  я  и  сталъ  ему 
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грубить,  а  онъ  меня  драть...  Ну,  не  живор^зы  ли  они  поел*  этихъ 
моихъ  словъ?...  Спрошу  я  васъ,  господинъ,  достойно  ли  этакой 
народъ  назвать,  чтобы  какъ  вполн'Ь  того  достоинъ  начальникъ? 

—  Разбойникомъ,  пожалуй-что,  а  не  иначе  какъ,— пробор- 
моталъ  аракчеевецъ. 

—  А  какъ  же  быть -то? — спросилъ  я. 

—  Какъ  быть? — А  вотъ  какъ.  Я  буду  говорить  про  себя, 
хоть  я  и  не  начальникъ,  и  ц'Ьпи  на  1[н1^  н'Ьту...  Пускай  и  такъ 
обойдется.  Боли  по  мн'Ь,  такъ  я  бы  тоже  бы  дралъ,— вто  вЪр- 
но, — только  дралъ  бы  я  его  не  въ  то  время,  какъ  онъ  раззорил- 
ся,  а  въ  то  время,  какъ  онъ  овесъ-то  продавалъ...  Вотътутъ-то 
бы  я  его  не  похва-ли-лъ,  н'Ьтъ!  Тутъ  бы  я  ужь  не  сказалъ:  «бери- 
те, ребята,  прим-Ьръ»,  я  бы  тутъ  похвальный  диплонъ  не  далъ, 
а  растянулъ  бы  за  это  за  самое,  да  всыпалъ  бы  горячихъ  безъ 
экономш,  да  и  того  бы  подлеца,  который  овесъ-то  купилъ,  и  то- 
го бы  отстегалъ,  да  овесъ-то  бы  отобралъ,  да  заставилъ  бы  его 
посЬять,  анафему,  а  посл^Ь  посбва  опять  бы  егоподдымилъ  в1Ь- 
ничкомъ, — вотъ  онъ  у  меня  бы  и  съ  хлЬбомъ  былъ,  и  земству 
бы  овесъ-то  отдалъ,  и  подати  бы  отдалъ...  Вотъ  что  есть  началь- 
ство!... А  они  что?...  Ему  бы  только  деньги  взять,  въ  сундукъ 
положить,  а  тамъ  хоть  околМ  съ  голоду!...  Иные  начальники-то 
сами,  безсов*стные,  овесъ-то  этотъ  купятъ,  а  потомъ  дерутъ... 
Н*тъ,  самого  бы  его  надобно  растянуть  да  поддымить!...  Ежели 
онъ  начальникъ,  онъ  должбнъ  смотр'Ьть,  чтобъ  у  мужика  было 
съ  дего  взять...  Что  же,  я  васъ  спрошу,  ежели  у  мужика  не  бу- 
детъ  хозяйства,  то  что  изъ  этого  выйдетъ?  Что  вы  съ  него 
возьмете?  Теперь  вонъ  на  моихъ  глазахъ  мужики  сЬно  продаютъ, 
а  съ  ч*мъ  они  останутся  осенью,  ч*мъ  будутъ  кормить  ско- 
тину, съ  чего  я  буду  взыскивать?...  Драть? — А  они  меня  жечь 
начнутъ  —  вотъ  теб*  и  вся  недолга!...  Я  должбнъ  не  допустить 
этого,  а  который  не  слушается,  то  и  наказать.  А  нон'Ьшн1е-то 
и  десятсше,  и  сотсше,  и  старосты,  и  старшины,  и  весь  лепонъ, 
прости  Господа,  имъ  это  все  одно— наплевать!...  Вотъ  мужикъ 
сЬно  продаетъ,  всю  зиму  скотину  кормить  неч'Ьмъ,  а  онъ  идетъ 
мимо,— ему  и  горя  мало....  Я-бъ  его  тутъ  же  на  м'Ьст*  запоролъ 
за  эту  продажу,  а  онъ,  дуранъ,  безсов*стный,  только  и  думаетъ, 
что  «вотъ  молъ  съ  мужика  можно  рублишко  въ  подати  ухва- 
тить»,— а  о  томъ  не  думаетъ,  что  мужикъ  на  его  глазахъ  раз- 
зоряется...  Анафемы  этак1е{...  Мтъ,  сударь  мой,  не  начальники 
это...  Мтъ  у  насъ  начальства! 
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—  0-охъ,  н*ту  его! — вздохнувъ,  прошепталъ  аракчеевецъ. 
Бурмистръ  вынулъ  тавлинЕу  съ  табавомъ,  понюхалъ  и  свазалъ: 

—  И  мы,  братецъ  мой,  бивали  народъ,  и  очевно  даже  же- 
стоко его  колачивали...  Я  вотъ  пришелъ  теперь  угоднику  помо- 
литься. Думаешь,  не  вздохну  я?— Вздохну-у,  милый  мой,  со  сле- 
зами вздохну  въ  своей  вин-Ы...  Били,  тиранили,  но  только -что 
мв  били  умеючи:  били  мы,  напримЪръ,  челов'Ьва  за  то,  чтобъ 
себл  не  разаорллъ^ — вотъ  за  что  мы  били, — потому  что  мы  по- 
нимали: ежели  онъ  себя  раззоряетъ,  то  и  намъ  ничего  не  будетъ... 
Вотъ  какой  былъ  прежнШ  смыслъ...  А  нон1кче?  Скажи  пожалуй- 
ста!... Иду  я  недавно  съ  нашимъ  старостой  (в!Ьдь  тоже  началь- 
никъ,  анафема,  считается),  глядииъ — на  болотЁ  мужикъ  коситъ 
траву,  а  сапоги  на  немъ  новые.  Я  и  говорю  этому  начальнику: 
сВидишь,  1'оворю,  или  н'Ьтъ?»— «Что  такое?» — «Посмотри,  йолъ». 
Гляд'блъ-гляд'Ьлъ,  хлопалъ-хлопалъ  бурколами-то,— ничего,  молъ^ 
не  вижу... — «Да  дуракъ  ты  .этакой,  говорю,  в'Ьдь  твой  мужикъ- 
то  коситъ  въ  хорошихъ  сапогахъ!...  Мдь,  говорю,  онъ  не  мил- 
Л1онщикъ.  В'Ьдь  онъ,  говорю,  ихъ  въ  одинъ  м^^сяцъ  9такъ-то 
издеретъ,  а  потомъ  придетъ  зима, — въ  чемъ  онъ  будетъ  ходить? 
Ты  же,  говорю,  съ  него  подати  начнешь  драть,  а  онъ  будетъ  дома 
сид'Ьть, — выйдти  не  въ  чемъ.  В1^дь  онъ  же,  говорю,  должбнъ  бу- 
детъ въ  долгъ  сапоги-то  въ  три-дорога  взять.  В1^дь  зимой-то 'и 
дрова  возить  нанимаютъ,  и  сЬно  возить,— мало  ли  на  зиму  на- 
роду требуется, — а  онъ  у  тебя  безъ  сапогъ  будетъ  дома  сид*ть, 
а  ты  его  за  это  драть  будешь,  безбожная  душа!...  А  не  то  такъ 
за  эти  сапоги-то  какой-нибудь,  у  котораго  совести  нЬту,  за- 
ставитъ  его  лЪтомъ  проработать  месяца  два,  отъ  хозяйства  ото- 
рветъ,  а  отъ  хозяйства  человЬкъ  оторвется  —  пойдетъ  слабеть 
пьянствовать...  А  пойдетъ  пьянствовать  —  подати  перестанетъ 
платить,  за  это  ты  его  будешь  драть,  а  за  дранье  онъ  теб-Ь 
будетъ  гадить...  Чего-жь  ты  смотришь,  говорю?  Какъ  же  ты 
не  внушишь?»  —  «Бакъ  же,  —  говоритъ,  —  послушаютъ  они  те- 
бя... Нон%,  братецъ  мой,  говоритъ,  поди-ка,  босикомъ-то  вся- 
к1й  стыдится  хорть.  Изъ  посл^Ьдняго  вытянется,  а  ужь  насчетъ 
одёжи  постарается...  Коего,  говоритъ,  рожна  я  ему  внушу?»  — 
«Коего  рожна?...  Н*тъ,  по-нашему  не  такъ.  По-нашему,  по-ста- 
ришому,  ежели  такое  безобраз1е  увидалъ  я,  начальникъ,  я-бъ  такъ 
не  оставилъ,  —  я  бы  первымъ  долгомъ  подошелъ,  да  спросилъ: 
Кто  ты  такой? — «Иванъ  йвановъ»,  примерно  говоритъ. — Чей? — 
^Такихъ-то!» — Велика  ли  семья-то  у  васъ? — «Да  вотъ  пятеро, 
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молъ,  вс*хъ-то».— А  работниковъ?— «Да  я  молъ!>— Одияъ? — 
«Одинъ!» — Такъ  какъ  же  ты,  безуиецъ,  въ  сапогахъ-то  помо- 
вро!гЬ  0СМ1&ЛИ1СЯ  ходить?  В1^дь  сапоги-то,  необузданный  ты  че- 
довЪкъ,  девять  съ  полтиной,  анафема  ты  этакая,  а  ты  ихъ  тас- 
наешь  зря!  А  зимой  я  тебя  пошлю  вълЪсъ  за  дровами,  въ  ону- 
чахъ  по'Ьдешь?  Ноги  отморозишь,  проваляешься  безъ  ногъ  всю 
зиму,  всю  семью  оголодишь,  охолодишь...  Ц-иу-ка,  поди-ка  я  тебя 
переобую...  («Переобулъ  изъ  сапогъ  въ  лапти»,  припомнилась 
шп'к  поговорка  народная...)  Такъ  онъ  и  будетъ  у  меня  знать,  когда 
ему  въ  сапогахъ  щеголять,  а  когда  въ  лапоточкахъ...  Небось,  не 
трону,  кто  не  заслушиваетъ  этого...  Иной  хоть  въ  бархатныхъ  шта- 
нахъ'  въ  воду  влЬзь,  и  то  мн'Ь  наплевать...  Спрошу  только:  чей? — 
«Такихъ-тоЬ  Вижу,  ежели  люди  въсилахъ,  въ  достатк1^,  что  че- 
лов!Ьку  это  не  въ  раззореше,  такъ  сд'Ьлай  милость:  хоть,  говорю, 
въ  золотой  кафтанъ  облачись,  да  на  навозъ  лояшсь,  такъ  шутъ 
тебя  и  возьми, — все  мнЪ  равно!...  А  нон'Ь  вЪдь  какъ?  Недавнись 
по1Ьхалъ  я  такъ-то  на  пароход'Ь  по  своииъ  дЪламъ  въ  городъ; 
гляжу— на  палубЪ  сидитъ  д-бвочка  одна,  хорошая,  работящая 
д'Ьвчонка,  ужь  нев^^ста,  изъ  нашей  деревни.  И  ее-то  я  знаю,  и 
мать -то   ейную  знаю...   Ихъ  только  дв1^  и  есть  съ  матерью. 

—  Куда,  молъ?— «У  городъ1>.— Зач-Ьмъ? — «Покупать».— Ну, 
говорю,  слава  Богу,  что  на  покупку  деньги  есть...  Свои  ли? — 
«ВЬстимо,  не  чуж1я...» — Башя  ташя? — «Таюя  вотъ».-.  ЦЬлую, 
вишь,  весну  кору  ивовую  драла  (в1^дь,  зубами  ее  драть-то  на- 
до!), грибы  собирала,  стирала  у  попа,  гряды  копала,— одно  слово, 
билась,  истинно,  что,  какъ  говорится,  до  кроваваго  пота...  Ну, 
похвалилъ:  «умница,  молъ»...  Славная  Д'Ьвчонка,  одно  слово! 
Ну,  пр11^хали. — Знаешь  ли,  молъ,  гд'Ь  лавки-то? — «Не  знаю,  дя- 
денька>.  —  Ну,  молъ,  пойдемъ,  покажу.  Покуповала  ли  когда 
что  въ  городб-то?— «Н*тъ, — говоритъ, — и  въ  город*-то  не  бы- 
вала»... Вижу,  надо  д1^вчонку  проводить,  нельзя  такъ  бросить, — 
оберутъ,  ограбятъ...  Да  и  самому  кстати  въ  лавки-то  требует- 
ся...— Ну,  пойдемъ,  говорю,  востроглазая,  поведу  я  тебя^  по- 
кажу... Какихъ,  молъ,  теб1&  лавокъ  надо,  съ  какимъ  товаромъ? — 
«А  мн'Ь,  говоритъ,  дяденька,  модныхъ  лавокъ,  съ  моднымъ  то- 
варомъ» . 

—  Ишь,  в-Ьдь,  что,  скажи  пожалуйста!— воскликнулъ  арак- 
чеевецъ.  Но  бурмистръ  не  слушалъ  его  и  продолжалъ: 

—  Ахъ  ты,  говорю,  постр1^ленокъ  этакой!  Какихъ  такихъ 
модныхъ  лавокъ  теб'Ь?  Я  вотъ  до  сЬдыхъ  волосъ  дожилъ  и  то 


Старики.  17 

ие  знаю,  каиой  такой  модный  товаръ  есть!..  Ну,  однаво-жь,  д'Ь- 
лать  нечего,  стадъ  искать.  Тамъ  спросимъ,  туда  ваглянемъ,  ви- 
димъ,  навонецъ,  того,  лавку— чепцы,  да  эти  самыя  перья  всяшя, 
чулки  и  все  такое...  Увидала,  такъ  туда  и  воткнулась...  Я  стою 
въ  дверяхъ,  гляжу...  Вижу,  шеборшитъ  моя  землячка  разными 
товарами,— и  красные,  и  зеленые  всяше,  —  й  порядочно-таки 
она  промаяла  меня, — разгор1Ьлись  глаза-то...  Выскочила,  какъ  зем- 
ляника красная. — €  Теперь,  говоритъ,  въ  башмачную  лавку!» — 
Ну,  молъ,  шутъ  съ  тобой,  пойдемъ  въ  башмачную  ужь  заод- 
но... Пошли.  Покупаемъ  сапожки  на  коблу чкахъ,  на  подков- 
кахъ...  Пригнала  одаи  таше-то  по  ног1^,  любуется,— хвать,  а 
по  деньгамъ-то  не  хватаетъ  ц'Ьлаго  полтинника...  Плачется,  уби- 
вается,— молитъ-проситъ:  «Я  теб*,  дяденька,  и  яичекъ,  и  того, 
и  другаго»... — Ну,  молъ,  ладно,  —  и  далъ.  Рада-радехонька,  а 
осталась  сама  безъ  коп'Ьйки.  —  Чай,  спрашиваю,  ^сть  хочешь? 
Взяла  ли  что  съ  собой?—  «Ничего  н'Ьтъ!»  —  Ахъ  ты,  думаю., 
все  на  наряды!...  Далъ  ей  двугривенный  на  'бду,  да  за  билетъ 
заплатилъ.  Задолжала  она  мнЪ  больше  рубля...  Ну,  Богъ  съ 
ней,  думаю,  да  и  не  дать  нельзя, — аккуратная  д^Ьвчонка.  Н-ну, 
хорошо...  Проходить  время.  Неделя,  двЪ  ли,  л&т  тамъ  м*Ьсяцъ, — 
встр'Ьтилъ  ее  разъ,  гуляетъ,  од*лась  ничего,  опрятно.  И  плать- 
ице новенькое,  и  ботинки  съ  коблу чками...  Не  хуже  другихъ, 
честно,  благородно.  Только  не  помню,  въ  какой-то  праздникъ 
пр1'Ьхали  барки  сЪно  грузить,  кликнули  лоцмане  д'Ьвокъ,  —  всЬ 
наши  франтихи  и  повалили  въ  своихъ  нарядахъ...  Гляжу,  и 
наша  красавица:  сапожки  съ  коблучками,  платье  съ  бантами, 
а  чере.зъ  лобъ  веревку  перегнула,  сЬно  тащить,— тридцать,  вишь, 
коп-Ьекъ!...  А  изорветъ-то  сколько?  ВЬдь  труда-то,  горькая., 
сколько  она  приняла,— в'Ьдь  это  только  подумать  надобно!...  По- 
гляди у  ней,  у  сироты,  въ  дом*  —  ни  пить,  ни  Ьсть  нечего- 
все,  что  горемычная  выработала  тяжкими  своими  трудами, — 
все  на  наряды,  потому  ей  хуже  другихъ  нельзя  быть,  обидно, — 
ВТО  кого  хошь  возьми...  Все  на  нарядъ  убила,  не  допивала,  не 
доедала,  да  и  издеретъ  этотъ  самый  нарядъ,  потому  переме- 
ниться неч^мъ, — за  тридцать  коп'Ьекъ  издеретъ  на  тридцать  руб- 
лей. Вотъ  катя  горемычный!...  В^дь  вотъ  нон*  каше  стали  по- 
рядки-то, а  вникнуть  некому... 

—  Досмотр-бть-то,  главная  причина,  некому! — пояснилъ  арак- 
чеевецъ. 

—  Да  какъ  же  и  что  тутъ  можно  досмотреть? — спросилъ  я. 

КНИГА  XI.  2 
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—  Не  знаю,  нон1Ьшнихъ  лорядковъ  судить  не  могу,  а  что 
въ  наше  время — досматривали...  Ум'Ьли,  знали.  Конечно,  наше 
время  было  нр'Ьпостное, —  не  дай  Богъ  и  вспомнить-то  иной 
разъ, — а  что  мы  понимали  правду  хозяйственную...  Я  про  себя 
скажу:  я  двадцать  л1^тъ  вызудилъ  у  ном'Ьщика,  у  барина,  въ 
бурмистрахъ,  много  гр4ха  на  душу  принялъ, — а  что,  по  сове- 
сти скажу,  помнилъ  Бога,  набдюдалъ  правду  и  ужь  у  меня,  въ 
моемъ  ХОЗЯЙСТВ'^,  такнхъ  д1Ьловъ  не  бывало...  Возьми  ты  вотъ 
хоть  бы  эту  горемычную  д'Ьвчонку.  Изъ-за  чего  она,  б'Ьдняга, 
убивается?  Хочется  ей,  чтобы  противъ  людей  не  быть  хуже. 
Вотъ  она  изъ  всЬхъ  силъ  и  бьется,  чтобы  нарядиться...  Да  не 
одна  она,  а  много  ихъ,  горемыкъ,  рвутся  по  нарядаиъ  другъ 
съ  дружкой  поровняться,  потому  что  же  он'Ь,  въ  самомъ  д'бд^Ь, 
за  горьк1я  так1я  уродились,  что  1шъ  надо  быть  хуже  всЪхъ? 
Вотъ  он'Ь  и  наровятъ  съ  прочими  франтихами  поровняться,  не 
'Ьдятъ,  не  пьютъ,  не  спять  ночей,  бьются.  А  позвольте  спро- 
сить, как1я  так1я  эти  проч1я?  Кто  ташя  эти  моднихи?  Говорятъ: 
вотъ  такого-то  крестьянина,  вотъ  такого-то...  —  <гИхн1я,  модъ, 
д^вки  нарядились,  а  намъ  что-жь  въ  грязи  ходить?»  Хорошо. 
Поглядимъ,  каше^таюе  это  крестьяне,  откуда  у  нихъ  берутся 
деньги  дочерей  наряжать.  Пошли,  поспрошали.  Точно,  крестья- 
нинъ  считается,  за  дв'Ь  души  платить,  точно  такъ  же,  какъ  вотъ 
и  етоть  двудушный,  т'6  же  самые  двадцать  два  рубля  сереб- 
ромь,  только  у  него  окромя  над'блу,  Господи  благослови,  покосъ 
пудиковь  тысячи  на  три,  да  овса  у  мужиковь  онъ  управскаго 
накупиль  по  дешевымь  ц-Ьнамь,  да  перепродаль  по  дорогимъ,  да 
съ  барийомь  Ъздиль  зиму  и  поболи  сотни  въ  кармань  положилъ, 
да  то,  да  другое...  Глядь,  ань  и  есть  изъ  чего  франтовство-то 
заводить;  вотъ  онъ  и  нарядиль  свою  дочь,  какъ  королевну.  А  дру- 
гой-то мужикъ,  тоже  двудушный,  тоже  двадцать  два  рубля  пла- 
тить, тоть-то  ужь  и  бьется,  тотъ-то  ужь  и  телушку  продалъ 
за  полц^Ьны,  тотъ-то  и  сЬно  прежде  времени  сбыль,  тянется  за 
богагЁемъ  всячески,  изъ  вс1&хъ  жиль  выл^^заеть, — глядь,  платье- 
то  дочери  сшиль,  а  %сть-то  ни  ему,  ни  дочери,  ни  дЪтш,  ни 
скотин1^  нечего...  А  не  доплатиль  подати,  его  драть!  Боть  и 
пошель  человЪкъ  со  зломь  въ  сердц1^...  А  кабы  по-нашему-то, 
такъ  не  такъ  бы  вышло.  По-нашему-то  пошель  бы  я  кь  бога- 
т*ю-то  этому, — ежели-бъ  то-есть  я  быль,  прим-Ьромь  сказать, 
начальникъ, — пошель  бы  кь  нему,  да  честь-честью  поклонившись, 
Богу  помолившись — и  сталь  бы  его  успрашивать: — Ты  откуда, 
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молъ,  раз«и1ся?— «Такъ,  молъ,  и  такъ:  овесъ  покупалъ». — Ка- 
кой овесъ? — «УправскШ». — Полного- ль  платилъ?  — «По  четыре 
серебра». — А  помногу -ль  продана  лъ?— «По  восьми*. —  Хорошо 
ты,  другъ  мой,  д1Ьлалъ...  А  между  прочимъ  пойдемъ-ка  мы  съ 
тобой  въ  волость,  да  сниму  я  съ  тебя  бархатные  твои  панта- 
1(шы,  да  внушу  теб^^  почиташе  закону...  Ложись,  анафема-про- 
Блятъ!  Ты  какъ  смЪлъ  управсшй  овесъ  покупать,  коль  скоро 
«нъ  данъ  иа  посЪвъ?  Ты  какъ  же  см'Ьлъ  изъ  нужды  челов'Ьку 
четыре  ц^^лковыхъ  вм^^сто  восьми  давать?  Такъ-то,  братецъ  мой, 
и  волкъ  богат4етъ,  чужое  тащитъ...  Не  богатМ  ты,  а  разбой- 
никъ,  въ  мутной  вод1&  рыбу  ловишь...  Да  и  прописалъ  бы  ему 
днплонъ, —  в'&къ  бы  не  забылъ!  Вотъ  онъ  бы  у  меня  и  не  на- 
ряжалъ  дочь-то  королевной,  не  вводилъ  бы  въ  гр'Ьхъ  другихъ,  не 
стыдилъ  бы  нарядами-то  б'Ьдноту,  а  б'Ьднота-то  не  л-бзла  бы  изъ 
всЬхъ  силъ  и  жилъ,  чтобы  поровняться. . .  Вотъ  что  есть  началь- 
никъ!  А  нон'Ьшше?— Да  для  нон'Ьшнихъ  втакой-то  живор^зъ  — 
первый  другъ  и  сватъ...  Онъ  грабитъ,  а  они  дерутъ  ограблен- 
ныхъ.  Онъ  грабитъ,  а  они  на  награбленное  чаи  распиваютъ,  ко- 
феи, все  такое...  Вотъ  кого  надо  растянуть  да  поддымить  бе* 
резовымъ  составомъ! 

—  Во-отъ! — прибавилъ  аракчеевецъ. 
Бурмистръ  нюхалъ  табакъ,  волнуясь  и  торопясь. 

Въ  это  время  изъ-за  верхушекъ  л^са,  давно  уже  осв^^щен- 
ныхъ  румяною  зарей,  показался  ярк1й  золотой  край  солнца  и 
надъ  л^^сомъ  вспыхнуло  «жаркое  полымя»  св'Ьта.  Стало  тепл1^ть. 
Народъ  сталъ  подниматься,  но  монастырсшя  вороты  были  еще 
заперты  н  только  сквозь  маленькую  калитку  по  временамъ  вы- 
б!Ьгали  послушники,  направляясь  то  въ  гостиницу,  то  въ  трак- 
тиръ.  Трактирщикъ  затопилъ  «кубъ>  для  кипятку.  Торговцы  ор'Ь- 
хами  и  пряниками  стали  разбирать  свои  товары. 

Спрятавъ  въ  карманъ  табакерку  и  перекрестившись  на  солн- 
це, бурмистръ  продолжалъ: 

—  Мы,  конечно,  люди  стараго  закону,  —  въ  новыхъ  поряд- 
ка]Гь  мы  не  указчики, — а  ежели  гляд'ёть  по-нашему,  такъ  боль- 
шая идетъ  неправда.  По-нашему,— я  прямо  скажу,— мы  гляд*лн 
на  народъ  хозяйственн'бе...  Конечно,  чтомыхотЬли  отъ  народа — 
больше  ничего,  что  пользы  для  себя,  но  только  мы  понимали, 
•что  ежели  мы  раззоримъ,  разстроимъ  челов^^ка,  такъ  и  пользы 
намъ  не  будетъ...  Скажу  про  себя:  были  мы  кр^Ьпостные.  Ужь« 
должно-быть  что  такъ  Богу  было  угодно,  чтобы  быть  намъ  въ 
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рабств'б, — объ  этомь  д1Ьло  не  наше  разговаривать, — стало-быть 
упь  такое  было  повел1&Н1е  Божее,  чтобъ  одинъ  былъ  баринъ,  а 
другой  былъ  бы  мужикъ, — одинъ  бы  не  работалъ,  а  другой  бы 
работалъ  на  него.  Вотъ  поставляетъ,  предполошимъ,  Гооподь  надъ 
нами  барина,  а  баринъ  и  говоритъ:  «Вы,  говорить,  мои  поддан- 
ные, обязаны  мн'б  вотъ  то-то  и  то-то  предоставить:  денегъ  мнЪ 
требуется  столько,  а  провизш  столько,  а  всего  прочаго  эда- 
кое-то вотъ  число».  Хорошо.  Призываетъ  онъ,  баринъ,  положимъ 
хоть  яеня,  раба  своего,  н  говоритъ:  «Миронъ!  препоручаю  теб1^ 
все  с1е  къ  исполнению.  Буде  исполнишь,  похвалю,  а  буде  не  ис- 
полнишь, то  ожесточусь  и  всЬхъ  васъ  до  единаго  раззорю  и 
расточу.  Помни  и  поступай!»  Вотъ  Миронъ  и  думаетъ:  «Баринъ, 
действительно,  вс^^хъ  насъ  можетъ  раззорить  и  истязать,  потому 
у  него  сила  и  все.  Такъ  ужь  лучше  же  я  какъ-нибудь  по-бо- 
жески». Вотъ  я  и  гляжу  на  народъ,— народу  столько-то,  рукъ 
столько-то,  господской  работы  столько-то,— гляжу  и  распреде- 
ляю. Вижу  я — одинъ  силенъ,  а  другой  слабъ,  вижу— одинъ  рабо- 
тящъ,  другой  ленивъ,  а  третШ  совс^мъ  ослабъ...  Вижу  я  и  ду- 
мою: «Ежели  я  ихъ  такъ  оставлю,  да  буду  только  съ  нихъ  взы- 
скивать, да  пороть  ихъ  на  конюшне,  такъ  они  не  только-что  гос- 
подскаго  не  отработаютъ,  а  и  сами  въ  конецъ  изведутся.  Вотъ  я 
и  начинаю  хозяйствовать:  «Ты  почему  ослабъ?»— «Да  вотъ,  ба- 
тюшка^ жена  померла,  двое  малыхъ  рабятъ  на  рукахъ,  самъ  и 
хлебъ  мешу,  и  квашню  ставлю,  и  за  скотиной,— нетъ  моихъ  сп- 
ловъ»...  Ачерезъ  два  двора  вдова-солдатка  бьется  тоже  втакимъ 
манеромъ,  а  у  солдатки  сынъ  подростаетъ,— вотъ  я  ихъ  двоихъ 
и  присоединю  другъ  къ  дружке;  м1ромъ  у  меня  имъ  избу  по- 
ставятъ,  а  скотину  я  самъ  имъ  должбнъ  дать, — вотъ  у  меня  и 
тягло.  Повенчать  я  ихъ  повенчаю,  а  тамъ  твоя  воля:  хочешь 
роди,  хочешь  нетъ, — мне  все  одно,  я  ужь  въ  эти  дела  не  су- 
юсь... Вышло  у  меня  тягло,  я  и  смотрю:  народу  ихъ  стало 
столько-то,  проесть  имъ  столько-то  надо  и  столько-то  одежи, 
я  1шъ  и  даю  на  это  средств1е,  а  что  лишнее  остается,  то  ба- 
рину. Но  ужь  ежели  у  тебя  сапоги  проявились,  такъ  ужь  я 
успрошу,  откуда,  потому  мне  до  корня  известно,  сколько  у  него 
есть...  Или  такой  примеръ.  Отъ' первой  жены  остался  у  чело- 
века сынъ,  а  отъ  мачихи  пятеро  ребятъ  выросло.  Мачиха,  ко- 
нечно,— ужь  мать,  одно  слово, — своихъ  детей  любитъ,  а  чужихъ 
Дстъ:  то  не  такъ,  другое  не  эдакъ, — а  малый  скучаетъ,  гадить 
ей,  тоску етъ,   ни  къ  работе,  ни  къ  чему  душа  у  него  не  ле- 
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жить...  Гляжу  я  на  него  и  вижу,  что  у  меня  въ  этомъ  маломъ 
барская  польза  пропадаетъ.  Пошелъ,  выбралъ  ему  невЪсту  подъ 
пару,  отд^^илъ  изъ  отцовскаго  добра,  что  ему  сл1&дуетъ,  подмогъ 
обстроиться  и  наложцлъ  на  него,  что  сл'бдуетъ  по  препорцш... 
Такъ  и  смотришь  по  человеку:  «Ты,  молъ,  что  болтаешься?» — 
сТакъ  и  такъ,  не  хозяйственный  я  челов1&къ.  Мтъ  у  меня  на  это 
таланту...  А  жениться  я  ни  во  вЪкъ  не  соглашусь,  лучше,  молъ, 
я  зар1^жусь,  ч'Ьмъ  съ  бабой  связаться».  Что  сд'Ьлаешь  съ  такимъ 
челов^Ькомъ?. . .  А  бываетъ.  Вотъ  и  надобно  ему  отыскать  работу, 
а  то  такъ-то  онъ  изболтается,  пожалуй,  воровать  начнетъ,  такъ 
лучше  же  я  его  прилажу  къ  польз'Ь.  Обдумаешь  и  поместишь 
либо  къ  скотииЬ,  либо  къ  птиц'Ь,  либо  по  мастерству...  Надо  че- 
ловека узнать,  что  онъ  можетъ,  да  на  томъ  ужь  и  взыскивать. 
А  то  дка  выдумали— драть!  Думаютъ,  палкойгто  изъ  него  и  не- 
в'Ьдомо  что  выбьешь.  Я  однова  какъ  бился  съ  однимъ  мальчиш- 
кой,—годовъ  пять  мучился,  а  н1Ьтъ  никакихъ  способовъ.  Я  его  къ 
овцамъ— плачетъ,  бйжитъ;  накажу— рыдаетъ. . .  Я  его  къ  гусямъ— 
распуститъ,  спрячется,  испугается.  Я  его  на  кузню  —  слабъ^ 
еиловъ  н*тъ.  Я  его  попу  въ  пЬвч1е  —  не  можетъ.  Туда-сюда, 
вбивалъ,  вбивалъ  его  въ  м*сто-то,  —  вынираетъ  его  оттэдова 
сила  нечистая,  хоть  брось.  Думали  было  продать  въ  казачки^ 
да  случилось  мн'Ь  какъ-то  въ  людскую  зайти,  а  на  двери  чортъ 
нарисованъ  уголемъ,  да  такой,  что  я  такъ  и  отпрянулъ  съ  ис- 
пугу, чуть  въ  погребъ  не  провалился...  «Кто,  молъ,  такую  обра- 
зину намалевалъ?»  Дознался, — ведоръ,  этотъ  самый  безталан- 
ный.  «А,  думаю,  вотъ  гд*  твоя  часть-то!»  Запрягъ  лошадь  и  от- 
везъ  его  въ  городъ  къ  живописцу.  Въ  два  м'бсяца  такой  вышелъ 
молодецъ — и  вывески,  и  патреты,  и,  наконецъ  того,  образа  по- 
чалъ  рисовать.  Привезъ  мн1^  Мирона  Мученика,  моего  ангела. — 
«Отпустите  въ  Петербургъ,  а  то  я  задавлюсь,  ежели  не  отпу- 
стите!» Что  тутъ  дЬлать?  Отписалъ  барину.  Баринъ  разр*шилъ. 
Отправили...  А  года  черезъ  два  слышу,  послышу,  за  четыре,  ми- 
лый другь,  тысячи  его  какая-то  графиня  выкупила,  да  за  гра- 
ницу, да  такимъ  братъ  сталъ  барнномъ, — самъ  нашъ  баринъ 
еказывалъ, — рукой  не  достанешь.  Такъ  вотъ  какъ!  А  что  бы,  еже- 
ли бы  безъ  вниман1я-то  его  оставить?  Ежели  бы  я  его  дралъ,  такъ, 
пожалуй,  со  страху  онъ  бы  и  сталъ  бы  мн'Ь  овецъ-то  пасти,  а 
настоящ1й-то  доходъ  пропалъ  отъ  него.  Драть-то  я  его  хоша  и 
дралъ,  а  вникать  тоже  вникалъ,  вотъ  и  нашелъ,  въ  чемъ  его 
часть  состоитъ.  Такъ-то,  другъ  милый,  и  во  всемъ  надо!  Вижу  я, 
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иачалъ  у  меня  муживъ  толст'Ьть  да  богагЬть,  такъ  я  и  порщю 
съ  него  возьму  сообразную...  Сталъ  онъ  медоиъ  разживаться, — я 
у  него  меду  отломлю  по  размеру.  Сталъ  онъ  луга  снимать, — 
опять  же  отдай  по  сообразности.  Сталъ  онъ  у  меня  въ  двести 
разъ  богаче, — я  съ  него  въ  дв^^сти  разъ  больше  и  взыщу.  Вотъ 
онъ  у  меня  и  растетъ  ровненько  противъ  прочихъ.  Онъ  у  меня 
вверхъ,  а  я  ему  макушку-то  прочь!  Вотъ  и  другнмъ-то  противъ 
его  толстоты  не  обидно.  Ужь  у  меня  бы  не  было  этакой,  при- 
М'Ьромъ,  несчастной  д'Ьвчонки,  какъ  я  сказывалъ:  бьется,  рвется, 
а  .1^сть  нечего.  Я  бы  первымъ  долгомъ  приладилъ  бы  ее  въ  му- 
жику, да  посадилъ  бы  на  землю,  да  далъ  бы  скотину, — воть 
они  бы  и  стали  у  меня  по-человЪчьи  жить.  Конечно,  бываетъ^ 
что  въ  мужья-то  злодей  какой  попадется,  да  в^^дь  какъ  это 
узнаешь?  Это  ужь  дЪло  Бояи>е,  какъ  Господь  указалъ  кому  ка- 
кое счастье...  А  что  наша  хозяйская  часть, — в1Ьрно  говорю, — была 
правильная.  Взыскивали^  когда  было  съ  чего.  Ъздили,  да  и  ско- 
тину кормили,— смотр^Ьли,  чтобъ  не  напоролась  на  колъ,  не  вл'Ьзла 
въ  оврагъ,  ноги  не  сломала,  потому  она  денегъ  стоигь.  А  нын^^че 
вотъ  и  н'Ьтъ  хозяйсваго-то  глазу.  Хоть  умри,  только  подати 
отдай,— а  отдалъ  подати,  хоть  опейся.  Это,  другъ  любезный,  не 
хозяйство,  а  разбойство!  А  что  ихъ  тамъ  тьмы  темъ  началь- 
нивовъ,  такъ  это  мы  даже  и  понимать  не  можемъ.  Для  нашего 
крестьянскаго  жит1я  кто  не  хозяинъ,  тотъ  и  не  начал ьникъ... 

IV. 

Въ  монастыр'Ь  стали  звонить.  Ворота  монастырсше  отвори- 
лись. Народъ  поднялся  и  направился  въ  церковь. 

Отряхая  съ  одежды  разный  приставш1й  къ  ней  соръ,  напра- 
вились къ  церкви  и  аракчеевецъ  съ  бурмистромъ. 

—  Пойдемъ-ка,— сказалъ  мнб  послЬдшй  мимоходомъ, — пой- 
демъ-ка,  я  покажу  теб*  нашу  Царицу  Небесную. . .  кресть-ян-скую!— 
прибавилъ  онъ  какъ-то  особенно  выразительно. — Бакъ  было  у 
насъ  житье  крестьянское,  на  крестьянскомъ  положеши,  то  и  го- 
рести у  насъ  были  свои,  крестьянск1я,  и  съ  горестями  съ  эти- 
ми мы  къ  Заступшщ'Ь  шли...  И  она,  матушка,  тоже  была  наша.... 
крестьянская...  Да  и  посейчасъ  есть...  Вотъ  погляди. 

Протискиваясь  сквозь  толпу  народа,  мы  вошли  въ  какую-та 
старинную  маленькую  церковку,  гд1&  бурмистръ  указалъ  мнЪ  на 
крестьянскую  Божш  Матерь.  И  точно,  никогда  не  видалъ  я  та- 
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кого  изобраяен1я:  Бошя  Матерь  была  изображена  съ  веретеномъ! 
ДМствительно,  изображеше  ЕаЕъ  нельзя  лучше  подходило  въ  об- 
щему тону  крестьянства,  т.  е.  врестьянекаго  хозяйства,  кото- 
рымъ  исключительно  жили  народный  массы. 

—  А  теперь,— сказалъ  бурмистръ,  помолившись  предъ  иконою 
Бож1еЙ  Матери,— пойдемъ  и  къ  угоднику  нашему,— тоже  кресть- 
янскШ  заступникъ...  Изъ  древнМшихъ  временъ  считаемъ  мы 
его  своимъ  повровителемъ.  Книжка  тутъ  про  его  жит1е  продается, 
такъ  тамъ  сказано,  что  всЬ  мы  зд'Ьшше  окрестные  крестьяне  къ 
монастырю  этому  были  приписаны.  Л'Ьтъ  поди  четыреста  назадъ 
ужь  мы  были  подъ  монастыремъ,  когда  еще  Новгородъ  Великимъ 
прозывался.  Въ  книжк1&-то  сказано,  какъ  угодникъ  къ  царю  въ 
Москву  'Ьздилъ  все  хлопотать,  чтобъ  насъ-то  царь  не  отбиралъ 
отъ  обители.  А  царь-то  въ  ту  пору  собирался  Новъ-то-городъ 
раззорять.  Ну,  царь  его  и  увйжилъ.  Вотъ,  другъ  мой  любезный, 
мы  и  молимся  угоднику-то  нашему,  крестьянскому,  когда  ежели 
постигнетъ  насъ  какая  крестьянская  б1&да....  Видишь,  вотъ  что 
тутъ  нарисовано...  Погляди-ка! 

Мы  остановились  подъ  монастырскими  воротами,  гд^&  былъ 
изображенъ  крестьянинъ,  съ  ц1&пями  на  рукахъ  и  на  ногахъ, 
выводимый  угоднивомъ  изъ  темницы;  вверху  было  написано: 
«Святитель  освобождаетъ  землед'Ьльцаз>. 

Эту  подпись  я  прочиталъ  вслухъ. 

—  Ну,  вонъ,  видишь!  Это  вонъ  пом*щикъ  какой-то  заперъ 
землед1&льца,  стало-быть,  мужика,  въ  темную...  И  заперъ-то  его 
занапрасно....  Ну,  вотъ  нашъ-то  святитель  и  вывелъ  его  тайно  въ 
нощи...  А  то  еще  въ  житш  пишется,  какъ  крестьянинъ  въ  л'Ьсу 
заблудился....  Пошелъ,  вишь,  за  ягодами,  да  и  не  найдетъ  дороги- 
то  назадъ...  Л^^са-то,  братъ  ты  мой,  были  въ  т^&  поры  темные, 
дремуч1е.  Вотъ  мужикъ-то  и  взмолился  разнымъ  угодникамъ, — сна- 
чала одному,  потомъ  другому,— все  ему  не  было  помощи.  А  какъ 
призвалъ,  да  возошилъ  къ  своему-то,  къ  нашему-то,  —  тую-жь 
минутою  онъ  его  и  вывелъ  на  дорогу...  Истинно  нашъ  кресть- 
янск1й  заступникъ! 

Мы  вошли  въ  церковь;  тамъ  шла  панихида, — угодникъ  лежитъ 
шдъ  спудомъ,— и  громкимъ  голосомъ  читалась  написанная  въ  по- 
хвалу угоднику  молитва....  Были  въ  этой  молитв'Ь  таше  стихи: 

«О,  великШ  святителю,  преблаженне  отче  нашъ!  Обидимымъ 
бдовамъ  скорый  въ  б^^дахъ  заступниче!  С^/рошамъ  напаствуе- 
мымъ  милостивый  въ  напаст^^хъ  защитниче!  Заключеннымъ  въ 
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темниц1Ь  бЪдствующимъ  ут1^шительный  попечителю!  Тающими 
гладомё  шиосердай  питателю!  Скитающимся  убогими  стран* 
нявамъ  страннолюбивый  страннопр1ииниче1  О,  заступниче  б^Ьдныхъ 
дерзновенный!...  Услыши  и  насъ...» 

Панихида  кончилась.  Мы  вышли  изъ  церкви  и  очутились  опить 
въ  толп1Ь. 

—  А  и  нонче,  чрезъ  четыреста  л*тъ,  н*ту  намъ  другаго 
заступника !  — проговорилъ  буриистръ . 

Гл%бъ  УспежжН. 


Наше  грестьявство  2  обцгввое  зешкевлад^е 

(00  «Сборнип  м8тор«довъ  ХЛ1  пучшд  евдьецой  позенвдпой  общкш»)* 

II  "").  Самоуправлвже. 

<г  Каждый  домохозяинъ,  если  онъ  пользуется  долей  общинной 
земли,  находится  какъ  бы  подъ  опекой  общины  въ  теченье 
всей  своей  жизни^  и  это  происходить  отъ  того,  что  интересы 
общины  т'Ьсно  связаны  съ  внутреннею  жизнью  самихъ  домохо- 
зяевъ».  Такъ  говорить  г.  Брасовсшй,  изсл'ЬдоБатель  Ундоров- 
снаго  сельскаго  общества  (Симбирской  губ.),  посл'Ь  изложен1я 
всЬхъ  подробностей  общественной  жизни  ирестьянъ  этого  обще- 
ства. Въ  словахъ  этихъ  формулируется  выводъ  не  только  изъ 
фактовъ,  наблюдаемыхъ  г.  Брасовскимъ  въ  названномъ  обществ^^, 
но  можно  сказать,  что  къ  такому  же  выводу  приходится  придти 
посл'Ь  внимательнаго  разбора  всБхъ  данныхъ^  наполняющихъ  весь 
объемистый  томъ  «Сборника  матер1аловъ  для  изучен1я  сельской 
поземельной  общины». 

Такъ  въ  Старухйнской  общин*  (Тульской  губ.)  и  въ  Старо- 
Измайловскомъ  обществ'Ь  (Симбирской  губ.)  каждый  хозяинъ  обя- 
занъ  унавоживать  свою  полосу, — продажа  навоза  на  сторону  зд4сь 
запрещается;  кромЪ  того  М1ръ  считаетъ  за  собою  право  не  дозво- 
лять домохозяину  продавать  весь  свой  скотъ.  Въ  Торховской  об- 
щин* (Тульской  губ.)  домохозяинъ  не  можетъ  продать  всЬхъ 
лошадей,  чтобы  не  быть  обезсиленнымъ,  мсфду  прочимъ,  и  въ 
д*л*  исполнешя  натуральныхъ  повинностей.  Въ  Погор*ловской 
общин*  (Костромской  губ.)  даже  не  занимающ1йся  хл*бопаше- 
ствомъ,  но  им*ющ1Й  скотъ,  крестьянинъ  продавать  навозъ  мо- 


*)  Статья  I,  въ  кн.  6  Рус.  Мысли  1881  года,  закдючаетъ  въ  себ-Ъ  главныиъ 
образомъ  разработку  вопроса  о  передгьлахъ  полей. 
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жетъ  только  своимъ  однообщественникамъ  и  лишь  въ  случать 
отсутств1я  между  ними  желающихъ  дозволяется  ему  отчуждать 
навозъ  на  сторону-  затЪмъ  хл'Ьбопашецъ  подчиняется  зд^^сь  при- 
нятому въ  обществе  порядку  севооборота  и  долженъ  приступать 
къ  работамъ  въ  опред1Ьленный  сровъ;  сдавать  свой  надЪлъ  ис- 
полу и  въ  аренду  постороннимъ  общин'Ь  лицамъ  дозволено  только 
съ  соглас1я  М1ра. 

Подобный  же  ограничен1я  существуютъ  въ  Бброкской  общин1Ь 
(Псковской  губ.)  и  въ  Ундоровской  общинЪ  (Симбирской  губ.). 
Тавимъ  же  ограничен1ямъ  подвержена  сдача  своего  дома  н  лЪс- 
наго  участка.  Въ  Борокскомъ  обществ*  (Псковской  губ.)  М1ръ 
налагаетъ  ограничен1я  на  право  сбора  части  хл'Ьба  съ  надела 
домохозяина  въ  томъ  случае,  когда  есть  поводъ  сомневаться  въ 
исправности  его  относительно  взноса  податей.  Занимаетъ  здЪсь 
м1ръ  также  иногда  у  сосЬдняго  помещика  или  торговца  деньги 
для  ненсправнаго  въ  платежахъ  своего  члена,  обязывая  его  по- 
томъ  отработать  свой  долгъ.  Дал*е  слЪдитъ  зд*сь  м1ръ  за  про- 
дажею членамъ  общества  продуктовъ  его  земли  и  за  его  зара- 
ботками на  сторон*. 

Въ  другихъ  случаяхъ,  если  наложенное  на  крестьянина  взы- 
скаше  грозитъ  ему  полнымъ  раззорен1емъ,  М1ръ  платитъ  за  него 
часть  штрафа.  Такъ,  если  отъ  плохой  городьбы  сделана  огром- 
ная потрава,  убытки  отъ  которой  превышаютъ  все  состоите  ви- 
новнаго,  то  м1ръ  налагаетъ  на  него  лишь  неравзорительный 
штрафъ,  принимая  платежъ  убытковъ  на  себя. 

Т*  крестьяне,  хозяйство  которыхъ  приходитъ  въ  упадокъ 
всл*дств1е  какого-либо  несчаст1я,  освобождаются  м1ромъ  отъ  уп- 
латы платежей  до  т*хъ  поръ,  пока  они  поправятся.  Платежи 
эти  раскладываются  равномерно  по  душамъ.  Если  хозяинъ  не 
успЬваетъ  во  время,  къ  сроку,  снять  свою  полосу,  по  болЬзни 
и  вообще  по  стечен1ю  неблагопр1ятныхъ  обстоятельствъ,  то  по- 
лоса убирается  вс*мъ  м1ромъ. 

Поел*  пожара  об*р*вшему  отъ  него  крестьянину  М1ръ  по- 
могаетъ  вывезти  л*съ  на  избу,  иногда  и  строишь  самую  и^бу\ 
дается  изъ  общиннаго  л*са  хворостъ  для  плетня;  сносится  ото- 
всюду для  семьи  погор*льца  хл*бъ,  холстъ,  носильное  платье; 
если  у  М1ра  есть  общественный  деньги,  то  выдается  и  денежная 
ссуда.  Если  у  хозяина  не  уродился  совершенно  хл*бъ,  то  М1ръ 
назначаетъ  по  снопу  или  по  два  со  двора  въ  м*сяцъ  на  содержите 
семьи  пострадавшаго.   Если  пали  лошади,  то  М1ръ  поставляетъ 
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лошадей  ддя  обработки  над^Ьда^  освобождая  отъ  вдатежа  на  под- 
воды. Вдовамъ  и  стариванъ  н1роиъ  отводятся  безпдатные  участки 
ддя  избы  и  огорода  и  соотв1^тственные  участии  подевой  земди. 
Доставляется  везд^  отъ  М1ра  помощь  при  похоронахъ.  Иадод:Ьт- 
нихъ  сиротъ  щъ  беретъ  на  свое  лонечен^е,  опред^Ьдяя  къ  нимъ 
опекуна  изъ  бдижайшихъ  родстввншшовъ,  которые  ведутъ  ихъ 
хозяйство^  если  родственниковъ  нЪтъ,  иди  они  не  отличаются 
хорошимъ  поведешеиъ,  то  мадодМше  постудаютъ  дрямо  на  по- 
печете общества,  которое  ихъ. кормить,  од^Ьваетъ,  пр^учаетъ  къ 
седьскимъ  работамъ.  Въ  втомъ  сдуча^^  каждый  домохошинъ  со- 
держитъ  въ  своемъ  дом1&  сиротъ,  кормя  и  од'Ьвая  ихъ  столько 
дней  въ  году,  сколько  придется  по-  мфсвому  разсчету. 

Эти  заботы  М1ра,  направденныя  къ  тому,  чтобъ  оградить 
домохозяина  отъ  поднаго  раззорещя,  предупредить  разстройство 
двора,  не  ограничиваются  только  исиючитедьно  личностью  самого 
домохозяина, — м1ръ  простираеть  эту  заботу  и  на  семью  его.  Такъ, 
сдавать  свою  землю  домахозяину  дозволяется  только  въ  томъ 
сдуча^^,  когда  члены  семьи  заявятъ  иа  это  соглас1в;  отчуждать 
свою  землю  продажею  или  по  духовному  зав:Ьщашю  не  дозво- 
ляется семейнымъ  домохозяевамъ.  При  д'Ьйств^яхъ  домохозяина 
певыгодныхъ  для  его  домашнихъ,  М1ръ,  но  жадобЪ  членовъ  семьи, 
входитъ  въ  разсмотр'Ьше  атихъ  дЪйствШ,  резудьтатомъ  чего  яв- 
ляется иногда  и  смЪна  «большака»  (главы  семьи).  Св'Ьдома 
же  М1ра  происходятъ  и  семейные  разд:Ьды. 

Этихъ  выборокъ  изъ  перваго  выпуска  «Натер1адовъ  ддя  изу- 
чешя  поземельной  общины»  довольно^  кажется,  ддя  того,  чтобъ 
имЪть  основаше  въ  постановк'Ь  сд'Ьдующихъ  вонросовъ: 

1)  Можно  ли  ждать  отъ  всего  внЪ  крестьянства  стоящаго, 
т.  е.  отъ  людей,  выросшихъ  на  принцин'Ь  самостоятельности 
личности,— ждать,  чтобъ  они  когда-либо  согласились  подчинить 
себя  такой  опекФ,  какую  допускаетъ  надъ  собою  крестьянинъ, 
вакъ  во  вс1&хъ  почти  отправлен1яхъ  главн:1^йшей  своей  д1^ятель- 
ности,  такъ  и  въ  своей  семейной  жизни? 

2)  Можно  ли  ожидать,  чтобы  кто-либо  изъ  лицъ  русскаго  об- 
разованнаго  общества  взялъ  на  себя  такую  обузу  деятельности 
и  столько  заботь  въ  отношен1и  своего  бдижняго,  которая  дежитъ, 
иавъ  мы  внд'Ьли,  на  выросшемъ  среди  общиннаго  строя  жизни 
земдед'Ьдьчесвомъ  населеши  Россш? 

Постановка  этихъ  вонросовъ  является  въ  настоящее  время 
крайне  настоятельною  въ  виду  того,  что  вся  Росс1я  громко  за- 
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говорила  о  СЛ1ЯН1И  съ  народомъ,  не  только  нравственяомъ,  но  к 
въ  саноуправлеи1и,  о  соединенш  вемлевлад^Ьльцевъ  съ  крестьяиамн 
въ  одну  самоуправляющуюся  волость.  Бросая  взглядъ  на  аонят1я 
и  д'Ьятельность  сословШ,  выражающихъ  иынЪ  желаше  единиться 
съ  врестьянствомъ^  мы  между  прочимъ  заи1^чаемъ,  что  хотя  ре- 
лиг1я,  нравственность,  наука  твердятъ  зд1^сь  постоянно,  что 
ближнято  должно  любить,  служить  ему,  приходить  въ  нему  во 
всякое  время  съ  помощт,  нрАствеиною  и  материальною,  жить  и 
д1Ьйствовать  такъ,  чтобы  не  вредить  другому,  добывая  средства 
въ  своему  благополучию,  не  лгать  языкомъ,  не  фарисействовать 
д1Ьлами,— но  таковъ  ли  эд'Ьсь  свладъ  жизни,  чтобы  все  это,  твердо 
заученное  изъ  книгъ,  могло  -примАняться  въ  дЬйствительности? 

Возьмите  М1ръ  торговый,  промышленный,  служилый,  помЪст- 
ный— и  вы  въ  основахъ  яхъ  деятельности  найдете  порядки,  обы- 
чаи, привычки,  правила,  совершенно  уничтожающ1я  тЬ  хриспан- 
сшя  и  человечный  идеи,  о  которыхъ  говорятъ  релипя  и  наука. 
Въ  торгово*промышленномъ  д^лЪ  множество  человЪческихъ  дви- 
жен1й  паралнзируется  сутью  атого  д^ла,  незнающею  ничего  кроме 
того,  что  капиталъ  долженъ  окупаться  и  приносить  барышъ. 
Здесь  все  человеческое  должно  молчать,  исчезать  предъ  тою 
массою  действШ  и  учен1й,  который  служатъ  къ  осуществленш 
законовъ  жизни  капитала. 

Въ  служебномъ  М1ру  обязанность  делать  что-либо  не  иначе 
какъ  въ  рвестной  рамке,  при  подчинение  известной  форме,  при- 
чемъ  все,  что  будетъ  сделано  вне  рамки,  не  по  правилу,  не 
сообразно  форме,  приравнивается  какъ  бы  къ  никогда  не  суще- 
ствовавшему,—кладетъ  особую  печать  на  деятельность  И1ра  чи- 
новнаго,  сообщаетъ  ему  известную  сухость  отношенШ  ко  всему 
живому,  сжимаетъ  его  душу  настолько,  что  до  нея  съ  трудомъ 
долетитъ  вопль  горя  или  крикъ  радости  живой  жизни. 

Обращаясь  къ  классу  поместному,  дворянскому,  мы  видимъ, 
что  сила  и  крепость  его  основаны  отнюдь  не  на  какомъ-либо 
стих1Йномъ,  незыблемомъ  начале;  напротивъ,  мы  находимъ,  что 
въ  оенованш  его  лежатъ,  какъ  краеугольные  камни,  съ  одной 
стороны  начало  торгово-промышленное^  а  съ  другой— то  же  самое 
начало^  на  которомъ  обоснованы  сила  и  значен1е  служилого 
сословгл.  И  действительно,  при  отсутств1и  втихъ  иачалъ,  по- 
местное сослов1е  представляется  не  имеющимъ  никакого  значе- 
шя,  падаетъ,  уничтожается,  проходя,  конечно,  известную  сту- 
пень паден1Я,  обращаясь,  напримеръ,  въ  однодворцевъ,  шляхти- 
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чей, — или  же  принимаетъ  харавтврз»  сдужидаго  сосдов1я,  стано- 
вятся чисто  чиновиичеетвомъ.  Каше  еще  отд^^льные  классы  иди 
группы  всего  вн:)^  крестьянства  стоящаго  населешя  Росс1и  най- 
день  мы  у  насъ?  М'бщанство? — Но  оно  всец'Ьло  торгово-промыш* 
денное  сосдов1е.  Ученые,  литераторы,  худояшиви,  учащаяся  мо- 
лодежь?— Но  это  все  д'Ьти  и  братья  котораго-дибо  изъ  остальныхъ 
сословШ.  И  хотя  профессш  ихъ  кладутъ  на  нихъ  свой  отпеча- 
товъ,  хотя  ихъ  кавъ  бы  выд1^ляетъ  въ  особый  разрядъ  всЪмъ 
имъ  присущая  особенность  —  обраэоваше^  придавая  имъ  н1&что 
общее,  сплачивающее  ихъ,  казалось,  въ  одинъ  какъ  бы  классъ, 
но  ето  дМствительно  им^^ло  бы  м^^сто,  есдибы  каждый  членъ 
любой  изъ  названныхъ  группъ  не  стоялъ  въ  неразрывной,  орга- 
нической связи  или  съ  дворянствомъ,  иди  чиновиичеетвомъ,  или 
купбчествомъ,  иди  м^^щанствомъ,— сл1^довательно,  есдибы  наклон- 
ности этихъ  сословШ,  привычки  ихъ,  сфера  ихъ  жизни  и  часть 
ея  понятШ  не  входили  бы  въ  собственную  сущность  людей  на- 
званныхъ профессШ. 

Взявъ  это  все  во  внимаше,  спросимъ  мы:  какимъ  образомъ 
могутъ  ужиться  другъ  подл^^  друга  два  р^^зшя  направ^ен1я:  одно — 
вытекающее  изъ  общинной  дисциплины,  гд1&  каждый  шагъ  жиз- 
ни— д1Ьдовой,  вн'Ьшшй,  внутреннШ  и  семейный— стоятъ  подъ  обще- 
ственнымъ  контролемъ,  а  другое — личное,  идеадъ  котораго  свести 
этотъ  контроль  до  самой  меньшей  величины,  т'бмъ  бод^^е,  что 
контроль  въ  общин'6  не  представляется  тягостью,  потому  что  онъ 
является  зд^^сь  слЪдств1емъ  склада  самой  жизни,  природы  жизни, 
сл1&дств1емъ  разум'Ьшя  вс1&ми  и  каждымъ,  что  только  общность 
интересовъ,  что  только  помощь  другъ  другу  могутъ  сохранить 
возможность  жить  въ  данномъ  доводьств1Ь  и  что  поэтому  подчи<^ 
неше  вс^^мъ  и  служба  всбмъ  есть  д1&до,  ведущее  къ  охран'Ь 
личнаго  благосостоян1я. 

Общность  интересовъ  зд'Ьсь  до  того  иногда  бываетъ  сильна 
въ  сознанш  всбхъ  и  каждаго,  въ  жизни,  основанной  на  общин- 
ной закдадк'Ь,  до  того  она  бываетъ  сродна  этой  жизни,  что  со- 
ставдяетъ  какъ  бы  природу  каждаго  чедов:Ька,  и  такимъ  обра- 
зомъ оказаше  помощи  другому,  служба  другому — почти  не  заклю- 
чаютъ  въ  себ^Ь  понят1я  службы,  а  представляютъ  собою  чисто  испол- 
неше  влечения  своей  природы,  своего  инстинкта,  т.  е.  содержатъ 
въ  себ&  ВСЁ  признаки  понят1я  ^дгьйствгя  для  самого  себя». 

Между  гЬмъ  контроль  въ  нашемъ  образованномъ  обществ^^ 
д'Ьйствительно  тягостенъ,  такъ  какъ  здЪсь  каждый  живетъ  и 
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д*йствуетъ  самъ  по  сев*.  Зд*сь  вс*  одинъ  другому  конкурренты: 
на  поприщ*  торговомъ  каждый  можетъ  увеличивать  свои  сред- 
ства только  на  счетъ  умеиьшешя  ихъ  у  кого-либо  другого;  на 
поприщ*  служебномъ  если  кто-либо  садится  на  мбсто  съ  хоро- 
шимъ  содер»ан1емъ,  то  этимъ  устраняетъ  другого,  сид*вп1аго 
на  томъ  м*ст*,  илияелавшаго  занять  его.  Понятие  почета,  славы, 
стяжаемыхъ  и  достигаемыхъ  к*мъ-либо,  необходимо  предпола- 
гаетъ  понят1е  возвышешя  надъ  к*нъ-либо,  т.  е.  умален1я  кого- 
либо.  Соперничество  признается  въ  этомъ  быту  могучимъ  нрав- 
ственнымъ  ричагомъ  и  къ  нему  приб*гаютъ  везд*  на  вс*хъ 
поприщахъ  д*ятельности,  начиная  со  школы,  и,  наприм*ръ,  ре- 
бенку, только  лишь  отв*тившему  на  экзамен*  о  зависти,  какъ 
о  смертномъ  гр*х*,  вручаютъ  похвальный  листъ,  полагая  возбу- 
дить этимъ  въ  его  товарищахъ  соперничество. 

Въ  томъ  же  м1р*,  гд*  вс* — конкурренты,  волею-неволею  не- 
обходима не  откровенность,  а  скрытность  своихъ  д*лъ  отъ  со- 
перника. Поэтому  контроль  зд*сь  будетъ  всегда  д*ломъ  лично 
вреднымъ,  непр1ятнымъ, — изв*стнымъ  зломъ,  допускаемымъ  по 
необходимости,  а  сл*довательно  съ  большими  ограничешями. 

Свобода  личности,  по  учешю  науки,  есть  свобода  д*йство- 
вать,  не  ст*сняя  другихъ,  не  нанося  имъ  вреда. 

Но  насколько  желательно  осуществлен1е  такой  свободы,  на- 
столько же  н*тъ  пока  въ  стро*  нашего  городсваго  быта  среды 
для  этого  осуществлешя. 

Бытъ  нашъ,  существующ1я  въ  немъ  отношешя  другъ  къ  другу — 
таковы,  что  мы  видимъ  зд*сь  не  проявлеше  свободы  истинной, 
а  скор*й  проявлен1е  произвола.  Всл*дств1е  этого  городъ  и  вы- 
ростилъ  так1е  типы  деспотизма,  какихъ  деревня  никогда  не  раз- 
вивала въ  своей  сред*  и,  дастъ  Богъ,  не  разовьетъ,  пока  живы 
будутъ  въ  ней  общинный  начала  съ  ихъ  умягчающимъ  вл1ян1емъ 
на  нравы  и  съ  ихъ  ограничивающимъ  д*йств1емъ  на  волю  каж- 
даго  члена  общества. 

Типы  деспотовъ  купеческаго  быта,  выведенные  Островскимъ^ 
съ  ихъ  приниженными  семьями  и  служителями,  совершенно  не- 
мыслимы въ  сред*  нашего  землед*льческаго  населешя.  Деспоты 
временъ  кр*постнаго  права  вырабатывали  въ  сред*  своей  ро- 
ровой  челяди  только  рабовъ  и  эта  среда  не  выдвинула  изъ  себя 
ни  одного  типа  деспота,  тогда  какъ  мы  знаемъ  изъ  вбем1рной 
истор1и,  что  деспотъ  везд*  вырабатывалъ  изъ  своихъ  подвласт- 
ныхъ  другихъ  деспотовъ.  Не  ч*мъ  инымъ,  какъ  только  могучииТь 


Крестьянство  и  общ.  землевдадъше.  31 

вд1ян1еиъ  сельской  общественной  жизни,  мы  можемъ  объяснить 
такое  явлеше  въ  средЪ  дворовыхъ  господской  усадьбы. 

Крестьянство  не  им'Ьетъ  на  себ1&  того  доска  цивидизацш, 
которымъ  въ  большей  или  въ  меньшей  степени  покрыты  другге 
классы.  Родъ  занят1й  и  жизни  облекаетъ  крестьянина  въ  гру- 
бую форму.  Его  тяжелая  походка,  р^^зшя  черты  лица,  грубый 
р^чи — все  это  разитъ  нашъ  глазъ  и  ухо;  а  его  жизнь,  полная 
борьбы  съ  природою,  недостатками  въ  средствахъ  къ  жизни  и 
проч.,  д-блаеть  его  человйкомъ  строгимъ  и  суровымъ,  безучаст- 
нымъ  къ  мелочнымъ  невзгодамъ,  слишкомъ  равнодушнымъ  ко  мно- 
гимъ  печальнымъ  проявлешямъ  жизни,  слишкомъ  рЪзкимъ  въ 
проявлешяхъ  гн'бва. 

ВслЪдств1е  всего  этого  намъ  кажется  иногда  зв'Ьремъ  такой 
крестьянинъ,  который  въ  сущности  челов'Ькъ  бол^^е  добродуш- 
ный ^  нежели  мы  съ  вами;  всл'Ьдствге  этого  мы  часто  видимъ 
проявлен1е  произвола,  деспотизма  въ  крестьянской  сред'Ь  тамъ, 
гд^&  въ  сущности  разражалась  только  гроза  какой-либо  челов'Ь- 
ческой  страсти,  сопровождаемая  дМств1ями  жестокости,  иасил1я, 
попрашя  челов'Ьческихъ  правъ,— гд'Ь,  следовательно,  происходило 
собьите  не  обычное.  При  существующемъ  нормальномъ  теченш 
крестьянской  жизни  мы  не  встрФпшъ  въ  деревне  столь  частаго, 
напримЪръ,  с^чешя  д1Ьтей,  какъ  это  мы  наблюдали  въ  весьма 
недавнее  время  въ  нашихъ  учебныхъ  заведен1яхъ  и  семьяхъ  сред- 
ней руки.  Въ  деревняхъ  мы  р'Ьже  наталкиваемся  вообще  на  раз- 
личный систематическ1я  варварства,  нежели  въ  городахъ.  Неблаго- 
видный отношешя  между  супругами  въ  городахъ,  проматывашя 
одною  стороной  имущества  другой— мало  зам1^тны  въ  городахъ, 
потому  что  тамъ  семейный  очагъ  скрытъ  отъ  взоровъ  всЬхъ  и 
каждаго,  даже  и  близкихъ  зиакомыхъ;  въ  деревн'Ь  же,  наобо- 
ротъ,  семейная  жизнь  у  всЪхъ  на  виду.  Въ  городахъ  неуряди- 
цамъ  семейнымъ  не  зачЪмъ  доходить  ни  до  общества,  отъ  глазъ 
котораго  семья  всегда  склонна  прятать  свои  д'Ьла,  ни  до  суда, 
которому  нечего  и  дЪлать  по  этимъ  Д'Ьламъ;  въ  деревне,  наобо- 
ротъ,  М1ръ  постоянно  входитъ  въ  разборъ  д1&лъ  семейныхъ.  Вотъ 
вследств1е-то  всего  этого  мы  встрЪчаемъ  и  будемъ  встр^^чать 
въ  пер1одической  печати  много  фактовъ  о  какихъ-либо  безобра- 
д1яхъ,  выхваченныхъ  изъ  деревенской  жизни,  и  весьма  мало  бу- 
демъ читать  и  слышать  о  гнусностяхъ  городскихъ,  и  такимъ  об- 
разомъ  въ  нашемъ  сознан1и  сконцентрируется  всегда  огромное 
:количество  данныхъ,  наводящихъ  на  мысль  о  развитш  произвола 
и  деспотизма  въ  крестьянскомъ  быту. 
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Это  общее  сопоставлеше  быта  врестыгаъ-землед^льцевъ  съ 
остальными  классами  приводить  къ  заключешю,  что  соединеше 
ихъ  въ  одно  ц'Ьлое,  въ  вид'Ь,  наприм'Ьръ,  «всесословной  воло- 
сти», выдвигаетъ  въ  разрЪшешю  слЪдующге  вопросы: 

1.  Не  исключаетъ  ли  различге  строя  крестьянской  жизни  отъ 
строя  жизни  остальныхъ  классовъ  возможности  ихъ  согласовав 
шя,  безъ  изм1&нен1я  основъ  той  или  другой  жизни? 

2.  Не  обусловливаетъ  ли  это  различ1е  громадныхъ  недоразу- 
М'Ьн1й  между  людьми,  воспитавшимися  на  различныхъ  экономи* 
ческихъ  системахъ? 

3.  Брестьянинъ  состоитъ  и  въ  настоящее  время  подъ  самою 
широкою,  разностороннею  опекой,  не  тяготясь  ею,  вакъ  исхо- 
дящею изъ  строя  его  жизни.  Сл1яше  крестьянства  въ  одно  ц^^лое 
съ  личнымъ  землевлад1Ьльчесвимъ  сослов1емъ  потребуетъ  ли,  для 
строгаго  проведен1я  начала  равноправности,  подчинешя  подобной 
;ке  опев^^  и  личныхъ  землевлад^Уьцевъ?  Мыслима  ли  такая  опека 
для  класса  людей,  жизнь  которыхъ  сложена  на  начал1Ь  частнаго 
землввладЪн1я  и  торгово-промышленной  закваске,  а  сл^^довательно 
и  на  начале  соперничества,  гдб  всЬ  в^^ковые  принципы  религ1и 
и  нравственности  являются  не  какъ  основы  строя,  а  какъ  н1Ь- 
которые  палл1ативы,  сдерживающ1е  только  чрезмерный  и  самыя 
безобразный  стремлен1я  къ  личному  благополуч1ю? 

4.  Ц'Ьль  П0ДНЯТ1Я  вопроса  о  сл1ян1и  заключается  въ  зам'Ьн^ 
надъ  крестьянами  опеки  административной  опекою  образованныхъ 
классовъ  русскаго  общества,  въ  чаянш  отъ  такой  зам1&ны  пре- 
кращешя  злоупотреблетй  въ  волостныхъ  правлен1яхъ,  ограниче- 
ны полицейскаго  усмотр'Ьшя,  обережешя  крестьянъ  отъ  кулаковъ, 
улучшешя  нравовъ  крестьянства,  научен1я  крестьянъ  лучшему 
хозяйству.  Таково  ли  настоящее  пом'бстное  и  торговое  сослов1я, 
чтобъ  ихъ  можно  было  счесть  достаточно  приготовленными  и 
способными  взять  на  себя  столь  вгаогосложную  и  широкую  задачу? 


Въ  настоящее  время  различный  земства  и  частный  лица,  об- 
суждая вопросъ  объ  устройств*  крестьянскаго  управлеюя — ^лу- 
темъ  СЛ1ЯН1Я  этого  управлен1я  съ  общимъ,  существующимъ  для 
вс*хъ  остальныхъ  сослов1й,  или  не  задавались  вовсе  вышепостав- 
ленными  частными  вопросами,  или,  задавшись  н*которыми  изъ 
нихъ,  находили  возможнымъ  не  слишкомъ-то  затрудняться  ихъ 
р-Ьшешемъ.  Посмотрите,  въ  какое  короткое  время  предстало  пе- 
редъ  нами  великое  множество  проектовъ  и  предложешй  рФшенхя 
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ыавнаго  вопроса  въ  самомъ  положительномъ  смысле,  именно 
въ  смысл^^  упорядочешя  Ерестьянскаго  самоуправлешя  посред- 
ствомъ  соединешя  врестьянъ  и  землевлад'бльцевъ  въ  одну  хо- 
зяйственную и  административную  волость  и  исправлен1я  Ерестьян- 
скаго суда  носредствомъ  подчинешя  его  суду  изъ  лицъ  образо- 
ваннаго  класса  общества,  т.  е.  мировому  суду.  Этою  быстротой 
составлен1я  нроевтовъ  авторы  ихъ  ясно  обнаружили,  что  въ  основу 
ихъ  твердой  вФры  въ  благотворный  послед ств1я  опеки  образован - 
ныхъ  Елассовъ  надъ  нрестьянствомъ  положено  одно  насл%д1е  нр'б- 
постнаго  права,  именно  составившееся  во  времена  его  занлюче- 
те,  что  врестьянство  невежественно  и  приниженно,  землевладЪль- 
чесЕое  же  сословие  обладаетъ  изв'Ьстною  степенью  образован1я  и 
пользуется  большею  долей  самостоятельности,  силы  и  свободы^ 
а  поэтому  участе  его  въ  дЬлахъ  врестьянства  съ  известною  до- 
лей власти  надъ  нимъ  во  многомъ  научитъ  его,  исправитъ,  обе- 
режетъ.  Подобное  основаше,  нонечно,  могло  явиться  только  при 
условш  критическаго  отношешя  лишь  къ  явлен1ямъ  крестьянскаго 
быта,  безъ  всяваго  разбора  самихъ  себя,  т.  е.  при  заран'Ье  со- 
ставленномъ  въ  весьма  благопр1ятномъ  смысл'Ь  мн'Ьнш  о  самихъ 
666*6.  Такимъ  образомъ  громадная  задача  показалась  по  плечу  и 
быстрое  ея  р:Ьшеше,  не  справляясь  ни  съ  ч^^мъ,  кром'Б  собствен- 
наго  «царя  въ  голов:Ь»,не  замедлило  предстать  въ  образ1&  зем- 
СБИХЪ  постановлешй  и  ходатайствъ  объ  учрежденш  всесослов- 
ной волости,  публицистическйхъ  статей  и  проектовъ  объ  этомъ 
же  въ  различныхъ  органахъ  печати  и  заграничныхъ  брошюрахъ. 
Кстати  зам^^тить,  никого  и  не  удивило  такое  явлен1е  въ  обла- 
сти русской  публицистики,  да  и  удивить  не  могло,  потому  что 
такъ  всегда  у  насъ  все  д1^лалось  въ  отношеши  внутреннихъ  во- 
просовъ. 

Мы  сказали  выше,  что  проекты  эти  писались  безъ  справЕи 
съ  ч'Ьмъ  бы  то  ни  было,  кром^^  собственнаго  царя  въ  голов'Ь^  и 
дМствительно,  отличительная  ихъ  черта  заключается  въ  томъ, 
что  большинство  ихъ  или  совсЬмъ,  или  очень  мало  опирается  на 
как1я  бы  то  ни  бы^Го  работы  по  изучение  быта  русскаго  народа. 
Читателямъ  Русской  Мысли  изв:Ьстно,  какое  множество  работъ 
было  1федпринято  и  выполнено  по  этому  предмету  въ  течете  по- 
слЪряго  десятил1Ьт1я  и  сколь  значительно  обогатилась  у  насъ 
литература  этого  предмета.  Работы,  о  которыхъ  мы  говоримъ, 
велись  въ  самомъ  желательномъ,  самомъ  разумномъ  направле- 
н1и,  именно  опираясь  на  фактическое  изучен1е  народнаго   быта. 

КЕИГА  XI.  3 
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И  въ  настоящее  время  н'Ьтъ  стороны  этого  быта,  которая  не 
была  бы  затронута  изсл1&доватемъ,  н^^тъ  почти  ни  одного  врун- 
наго  явлен1я  народной  жизни,  которое  нельзя  было  бы  обсудить 
строго  и  научно,  на  основанш  фактовъ,  добытыхъ  изучешемъ,  а 
не  полагаясь  единственно  на  свои  субъевтивпыя  впечатл'Ьн1я,  на 
кругъ  своихъ  собственныхъ,  безсистемныхъ  и  случайныхъ  на- 
блюден1й. 

Поэтому  въ  настоящее  время  та  часть  образованнаго  русскаго 
общества,  которая  знакомилась  съ  работами  по  изучетю  крестьян- 
скаго  самоуправлешя,  суда,  хозяйства,  семейной  и  общестаенной 
жизни,  отношенШ  крестьянства  къ  адиинистрацш,,къ  пом'Ьстноиу 
и  торговому  классамъ, — получила  совершенно  ипыя  представления 
.0  явлен1яхъ  крестьянской  жизни,  непохож1я^  на  тЪ  ошибочныя 
и  отчасти  призрачный  представлен1я,  который  еще  продолжаютъ 
упорно  держаться  въ  массЬ  нашего  общества.  Ъъ  1)/сскай  Мыс- 
ли было  представлено  внимашю  читателей  много  статей,  заклю- 
ча^ющихъ  въ  себ'6  выяснен1е  началъ  и  явлешй  народной  жизни, 
основанное  на  данныхъ,  добытыхъ  тЬми  научными  изсл'Ьдовашяии, 
о  которыхъ  мы  говоримъ. 

Такимъ  образомъ  въ  втихъ  статьяхъ  читатели  ихъ  вид'^&ли 
указатя  почти  на  вс^  главн^^йшш  изъ  означенныхъ  изсл^^дова- 
нШ  и  на  т'Ь  выводы,  къ  которыиъ  приводятъ.  Но  т'Ьмъ  не  мен1Ье 
мы  считаемъ  нужнымъ  сд'блать  зд-Ьсь  ц'Ьльный  очеркъ  выводовъ 
изъ  работъ  посл'Ьряго  времени  по  вс1&мъ  главн'Ьйшимъ  сторо- 
намъ  крестьянской  жизни,  такъ  какъ  данный  этого  очерка  не- 
обходимы будутъ  на  каждомъ  шагу  при  р^чи  о  крестьянскомъ 
самоуправленш.  Бром'Ь  того  мы  постараемся  пр1урочить  этотъ 
очеркъ,  по  возможности,  къ  отв^^ту  на  г^  мн'Ьн1я  о  крестьянской 
жизни,  который  носятся  почти  повсюду  въ  образованныхъ  слояхъ 
русскаго  общества  и  который  можно  формулировать  въ  слЪдую- 
щихъ  немногихъ  словахъ:  «крестьянинъ  русск1й  есть  челов^Ькъ 
почти  первобытный,  нев'Ьжественный-  онъ  мало  смыслить  въ 
своеиъ  главномъ  д^^л^^ — сельскомъ  хозяйств'б;  онъ  безпросыпный 
пьяница  и  л'Бнтяй^  самоуправлен1е  и  судъ  его  продажны^  его  се- 
мейныя  отношешя  безпорядочны;  у  него  н'бтъ  понят1я  объ  обще- 
ственныхъ  интересахъ» .  Приступаемъ  же  къ  нашему  очерку  *). 


*)  Работы  посд^дн&го  времени,  на  основаши  Боторыхъ  мы  д'кжаехъ  этотъ 
очеркъ,  читатели  на&дутъ  главнымъ  образомъ  въ  Указателгь  книгъ  и  статей 
пом']^щенныхъ  въ  приложети  къ,, Сборнику  матерхаловъ  для  изучетя  сельской 
поземельной  общины*.  Поздн'Ь&ш1я  работы  мы  укагемъ  особо. 
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I.  ЗемледЬлецъ  -  крестьянинъ  знаетъ  по  д-Ьлу  воздЬлывашя 
различныхъ  хл*бовъ  и  растеши  гораздо  бол-Ье,  ч-Ьмь  большинство 
нашего  повгЬстнаго  класса,  ограничивающееся  въ  сельско-хозяй- 
ствениомъ  д*л*  только  д-Ьлами  по  найму  рабочихъ,  надзоромъ 
за  работами  и  распорядками  по  сдач'б  земель  въ  аренду,  по  про- 
даж* урожаевъ.  Развит1е  хозяйства  у  крестьянъ,  ум*ющихъ  из- 
давна обращаться  съ  возд'Ьлывашемъ  почти  всЪхъ  тЪхъ  хлЪбовъ 
и  растенШ,  который  возд'Ьлываются  на  запад'6  Европы,  тормо- 
зится: а)  иедостаткомъ  луговъ  и  выгоновъ;   б)  необходимостью 
держаться  трехполья  частш  по  климатическимъпричинамъ,  частш 
по  невозможности  сд'Ьлать  на  Н'Ьсколько  л'Ьтъ  сокращен1е  дохода 
съ  ихъ  надЬловъ, — сокращен1е,  безъ  котораго  не  мыслимо  остав- 
леше  трехполья;  в)  отсутств1емъ  запроса  на  корнеплоды  и  друпя 
промышленный  растешя,  обусловливаемымъ  въ  свою  очередь  не- 
развит1емъ  въ  Россш   промышленности,   обработывающей  сырыя 
произведешя  земли;  г)  недостаточно  устроенными  путями  сооб- 
щешя,  затрудняющими  сбытъ  продуктовъ;  д)  дурными  порядками 
въ  торговд*,  обусловливающими  существоваюе  до  десяти  посред- 
.  никовъ  между  производителемъ  хл'бба  и  его  потребителемъ,  по- 
нижающими до  крайности  доходъ  землед1^льца,  и,  наконецъ,   об- 
щею суммой  тЬхъ  насил1й,  безпорядковъ  и  злоупотреблешй,  ко- 
торый приходится  испытывать  крестьянству  отъ  всего  окружаю- 
щего люда,  им^^ющаго  къ  нему  кашя-либо  близк1я  отношешя  по 
части  управлен1я,  суда,  отправлешя  повинностей,  взыскашя  пла- 
тежей  и  проч.  и  проч. 

П.  Самоуправлеше  крестьянское  идетъ  стройно  и  справедливо 
тамъ,  гд*  н^тъ  вмешательства  въ  ихъ  д'Ьла  со  стороны  кула- 
чества, торговагои  землевлад'Ьльческаго,  и  того  разношерстнаго 
люда,  который  въ  числ'6  бол'Ье  ч'Ьмъ  20-ти  лицъ  различныхъ  вЬ- 
домствъ  начальствуетъ  надъ  крестьянствомъ.  А  такъ  какъ  началь- 
ствовать надъ  крестьянствомъ  значитъ  безнаказанно  д'Ьлать  что 
угодно,  т.  е.  сколько  угодно  душ*  поносить  его  бранными  сло- 
вами, бить  по  чему  попало,  приказывать  составлять  приговоры 
о  сЬчеши  розгами,  объ  уда  лети  изъ   общества  въ  Сибирь,  на- 
ряжать на  различный  работы,  заставлять  кормить,  поить,  возить 
себя  и  проч.  и  проч., — то  понятно,  что  ни  волостное  прав леше, 
ни  волостной  судъ  не  представляютъ  собою  органовъ  крестьян- 
сваго  самоуправлешя  и  состоятъ  не  изъ  людей  свободно  выбран- 
ныхъ  обществомъ,   а  изъ  тбхъ  именно  лицъ,  которыхъ  благо- 
угодно  начальству,  совместно  съ  кулаками  и  м1ро*дами,  облечь 
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властью  суда  и  расправы.  Бсл*дств1е  сего  народъ,  привычка  ко- 
тораго  къ  самоуправлеюю,  обусловленная  существоваюемъ  у  него 
общнннаго  землевлад'Ьшя,  вошла  въ  плоть  и  кровь  его, — этотъ 
народъ  въ  важн1^йшихъ  д'Ьлахъ  общественной  жизни  поступаетъ 
по-своему,  сообразно  рЬшешямъ,  который  постановляются  имъ 
на  общей  сходк*, — не  въ  волостяомъ  правленш,  обратившемся  въ 
чисто  административную  инстанщю,  а  у  себя  дома,  въ  глухомъ 
селеши,  вдали,  порою — и  тайкомъ  отъ  всякаго  начальства.  Эта 
же  сходка,  или  указанный  ею,  заслуживающ1я  дов'Ьр1я,  лица  раз- 
бираютъ  и  судятъ  всЬ  возникающ1е  въ  селеши  споры,  иски, 
тяжбы,  вс^&  совершенные  членами  сельскаго  общества  проступки. 
И  р*шен1я  этого  суда  такъ  святы,  неподкупны  и  справедливы, 
что  жалобъ  на'нихъ  почти  не  возникаетъ-  и  не  мудрено:  эти  ре- 
шетя основываются  зд1^сь  на  в'Ьвовыхъ,  выработанныхъ  жизшю, 
юридическихъ  обычаяхъ  и  правилахъ  крестьянской  жизни,  а  не 
диктуются,  какъ  въ  волостномъ  суд1^,  всесильнымъ  волостныыъ 
писаремъ,  иногда  по  велЬнш  свыше.  Судиться  въ  этотъ  сельскШ 
судъ  идутъ  охотно,  а  не  ведутся  туда  для.  суда  и  расправы 
односельцемъ-кулакомъ  и  м1ро'Ьдомъ  или  какимъ-либо  отп1^тымъ 
пропойцей  и  прочимъ  негоднымъ  людомъ.  Судъ  этотъ  не  соби- 
рается по  приказан1ю,  наприм'Ьръ,  полицейсваго  начальства  за- 
гЁмъ  только,  что  последнему  желательно  пустить  въ  дЬло  розги 
за  неплатежъ  податей,  или  за  какое  -  либо  противлеше  подчасъ 
самымъ  безу)шымъ  распоряжен1ямъ  полупьянаго  начальника,  въ 
род*  урядника  и  проч. 

III.  При  сужденш  о  развит1и  пьянства  въ  крестьянской  сред']^, 
эбыкновенно  полагаемаго  краеугольнымъ  камнемъ  для  постройки 
заключешя  о  нравственности  народа,  неуместны  огульныя  заклю- 
чен1я,  какъ  неум1^стны  они  и  во  всемъ  остальномъ,  и  что  необ- 
ходимо и  зд1^сь  при  сужден1и  сл'бдовать  строгой,  не  сбивающей 
съ  толку  систем'Ь,  дающей  возможность  изсл^дователю  сл1^дить 
шагъ  за  шагомъ  за  правильностью  своихъ  выводовъ.  Сд'Ьланныя 
сообразно  этому  работы  относительно  потреблешя  въ  деревн* 
кр'Ёпкихъ  напитковъ  указали  на  слЪдующ1я  данный:  жителей  вся- 
каго даннаго  селен1я  зд-Ьсь  можно  разделить  на  сл'Ьдующ1е  че- 
тыре класса:  1)  торговцы,  кулаки,  м1ро6ды,  волостное  началь- 
ство съ  писаремъ^  2)  средше  по  зажиточности  крестьяне,  какъ 
главная  масса  населен1я  деревни;  3)  об*дн1^вш1е  землед1^льцы  и 
образовавш1еся  изъ  нихъ  бобыли  и  бобылки,  живущ1е  поденною 
работой  и  общественною  помощью — подачками,  милостыней  и  пр.  ^ 
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4)  разный  людъ,  ютящШся  въ  деревне,  которому  н'Ьтъ  достоян- 
наго  м1Ьста  и  занят1я  ни  въ  городе,  ни  у  сосЬднихъ  зеилевла- 
д^^ьцевъ.  Постоянное  и  частое  потреблен1е  вина  существуетъ 
только  у  людей  перваго  и  посл^^дняго  класса:  зд'бсь-то  и  можно 
встр'Ьтить  постоянно  полупьяныхъ  людей  въ  образ1^  волостныхъ 
начальниковъ  и  писарей;  здЪсь-то  и  сталкиваются  лица  образо- 
ваннаго  руссваго  общества  (путешествующ1я  чрезъ  деревни  или  яки- 
вущ1я  около  нихъ)  съ  кулачествомъ,  задающимъ  пиры  и  угоще- 
шяпр1'Ьз»ииъ  нрившцивамъ^  полицейскимъ  чинамъ  и  проч.;  зд1^сь- 
то  образованные  русше  и  видятъ  хм^^льныхъ  до  безобраз1я  де- 
ревенскихъ  проходимцевъ,  пьющихъ  на  случайно  добытый  вся- 
кими путями  деньги.  Что  же  касается  до  втораго  класса  населе- 
шя  деревни,  среднезажиточнаго  зеилед^^льческаго  населен1я,  то 
оно  пьетъ  только  въ  день  храмоваго  праздника,  въ  именины, 
крестины,  свадьбы,  да  два  -  три  раза  по  случаю  сд1^локъ  по 
устройству  какихъ-либо  крупныхъ  общественныхъ  Д'Ьлъ, — пьетъ 
такимъ  образомъ  не  бол'Ье  пяти  -  шести  разъ  въ  годъ,  пьетъ  не 
безобразно,  но  даже  бол1Ье  прилично,  ч1^мъ  это  бываетъ  зачастую 
на  кутежахъ  городской  молодежи,  купечества,  мелкаго  чиновни- 
чества. Зд'Ьсь  общинный  складъ  жизни  выработалъ  ц^Уый  обрядъ 
угощешя  виномъ,  въ  случа^^  если  оно  пьется  не  'по  поводу  се- 
мейнаго  праздника,  а  преподносится  ц'Ьлымъ  обществомъ  самому 
себ^^.  Такъ,  именно,  здЪсь  идетъ  своимъ  порядкомъ  складчина  на 
вино;  покупка  его  и  затЬмъ  угощен1е  имъ  общества  поручаются 
особымъ  выборнымъ  лнцамъ;  старикамъ  подносятся  ббльш1я  пор- 
цш,  ч^жъ  остальнымъ  общественникамъ,  а  молодежи  принято  от- 
пускать самый  малыя.  Повеселеть  съ  такого  угощешя,  конечно, 
можно,  да  и  захмЪл'Ьть  пожившему  на  своемъ  в'Ьку  сельчанину  тоже 
не  мудрено;  но  напиться  до  безобраз1я  н'Ьтъ  возможности.  Правда, 
зд'Ьсь  можетъ  случиться,  что  два-три  захм'ЬлЪвшихъ  обществен- 
ника захотятъ  поразгуляться  еще  больше,  и  д'Ьйствительно  раз- 
гуляются до  положен1я  ризъ;  но  два-три  челов'Ька,  во-лервыхъ, 
не  есть  все  общество  и,  во-вторыхъ,  часто  такъ  разгуливаться 
не  бываетъ  и  повода,  такъ  какъ  общественные  пиры  бываютъ 
р^дко;  да  кром'б  того  изъ  даиныхъ,  приведенныхъ  въ  начал1^ 
статьи,  читатели  уже  вид1^ли,  что  каждый  домохозлит  состоитг 
всю  жизнь  подъ  опекой  общества^  которое  если  заметить,  что 
разгулявш1йся  вздумалъ  нести  въ  кабакъ  чтб  изъ  дома,  или  про- 
давать скотину,  то  сейчасъ  и  старается  ноу  держать  его  отъ  гульбы. 
Что  касается  до  третьяго  класса  деревни,  то  евгу  и  пить  не  на 
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что,  и  угощать  его  ниЕому  п^ть  повода. — Это  мы  говориш  от- 
носительно потреблен1я  вина  въ  обыкновенныхъ  землед^Ьльчесвшъ 
деревняхъ  Ррссш.  Но  есть  еще  деревни:  1)  подгородныя,  2)  де- 
ревни съ  тавъ-называемымъ  фабричныиъ  населешемъ,  3)  торго- 
выя,  4)  деревни,  воторыя  можно  охаравтеризовать  назвашенъ  про- 
тьзжихъ^  гд^Ь  часть  жителей,  занимаясь  и  звмлед^Ьл1енъ,  содержитъ 
постоялые  дворы  для  проюдящихъ  обозовъ.  Во  всЬхъ  такихъ  дерев- 
няхъ потребляется  вино  въ  гораздо  значительномъ  количеств'^,  чЬмь 
въ  обыБновенномъ  землед1^льчесвомъ  селеши,  да  и  самое  потреблен 
ше  вина  соединяется  во  вс^^хъ  втихъ  типахъ,  за  исвлючешеиъ 
четвертаго,  и  съ  большимъ  безобраз1емъ.  Въ  деревняхъ  посл^Ьдаяго 
типа — про1ьзжг(^ъ — населеше  держитъ  себя  трезво^  доходъ  же  су- 
ществующимъ  въ  ней  кабавамъ  доставляетъ  огромадная  масса 
останавливающихся, для  корма  лошадей,  обозныхъ,  воторые  впро- 
чемъ  не  пьянствуютъ,  а  только  пьютъ  водку  за  об'Ьдомъ  или 
ужиномъ.  Еще  въ  большей  степени  потреб леше  вина  развито  у 
насъ  въ  столичныхъ,  промышленныхъ,  торговыхъ  и  портовыхъ  го- 
родахъ,  на  пристаняхъ  большихъ  судоходныхъ  р'Ькъ  и  на  тЪхъ 
пунктахъ,  гд^  перес^Ькаются  линш  жел^Ьзныхъ  дорогъ. 

IV.  Праздрчные  дни  въ  земледельческой  деревне  не  имАютъ 
того  значешя,  которое  имъ  придаютъ  обыкновенно  въ  смыслЪ 
потери  драгоцЪннаго  рабочаго  времени,  такъ  какъ  землед'Ьльцы 
навш,  принужденные  въ  особенности  усиленно  работать  и  много 
делать  въ  короткое  лЪто,  удивительно  принаровились  къ  тому, 
чтобы  безошибочно  изм'Ьрять  количество  силъ,  нужныхъ  на  каж- 
дую изъ  разнообразныхъ  землед:Ьльческихъ  работъ  и  умЪютъ  при 
втомъ  очень  хорошо  опред'Ьлять  количество  и  качество  пищи, 
нужной  для  производства  данной  работы  въ  известное  простран- 
ство времени.  Такъ,  наприм'бръ,  им1^я  въ  виду  наступлеше  време- 
ни сЬнокоса— работы,  на  которую,  при  спешности  ея  и  непре- 
рывности производства,  затрачивается .  огромное  количество  силы, 
крестьяне  обыкновенно  стараются  передъ  с1^нокосомъ  сд'Ьлать  за- 
пасъ  силъ  и  потому  отказываются  и  отъ  хорошо  оплачиваемыхъ, 
но  сильно  истощающихъ  работъ.  Вотъ  въ  это-то  время  ониисо- 
блюдаютъ  строго  церковные  праздники  и  воскресенья.  Въ  это  же 
время  частш  им'Ьютъ  мЪсто  и  местные  праздники.  Бываютъ  весь- 
ма спФшныя  и  непрерывный  работы  еще  весною,  во  время  вспаш- 
ки полей.  Но  этимъ  работамъ  не  предшествуютъ  никашя  уси- 
ленный работы^  за  то  зд'&сь  случается,  что  крайнее  напряжете 
изо  дня  въ  день  силъ  доводить  людей  до  нолнаго  изнеможеши 
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и  вотъ,  .если  не  подошю  еъ  атому  времени  никакого  церковна- 
го  праздника,  является  на  выручку  заказной  день^  то-есть  по- 
становдеше  схода  не  работать.  И  такъ  какъ  прехфатить  работу 
едмнствеино  по  причине  устатка  почему-то  считается  неблаго- 
виднымъ,  то  обыкновенно  и  ищется  какой-либо  вн^ЬшнШ  къ  ато- 
му поводъ,  который  всего  удобнее  отыскать  въ  необходимости, 
нанрим^ръ,  молебна  о  доавд^  или  о  ведр^^,  въ  чествованш  како- 
го-либо святаго  и  проч.  То  же  самое  совершается  еще  при  тако- 
го рода  работахъ,  при  которыхъ  хотя  сами  работники  еще  не 
устали  до  нельзя,  но  выбивается  у  нихъ  изъ  силъ  рабочШ  скотъ, 
не  усп^Ьвающ1й  на-Ьдаться  на  скудиыхъ  пастбищахъ.  Тогда  заказъ 
не  работать  бываетъ  не  полный,  именно  прекращаютъ  вс^Ь  конныя 
работы,  но  позволяется  производить  вс%  п:Ьппя.  Во  мнопе  /Дни 
воскресные,  праздничные  и  заказные  нельзя  ни  конныхъ,  ни  пЬ- 
шихъ  работъ  производить  на  своихъ  поляхъ,  но  не  запрещается 
иногда  работать  у  пом^щиковъ  и  производить  дома  у  себя  вс1Ь 
д'Ьла  по  домашнему  обиходу  илм  по  пряготовленш  къ  полевымъ 
работамъ.  Причина  атому  лежитъ  отчасти  еще  въ  томъ,  что  при 
общинномъ  землевладЪши  мног1я  полевыя  работы  должны  всЬни 
хозяевами  начинаться  одновременно  и  оканчиваться  въ  данному 
сроку.  Такая  принудительность  обусловливается  главнымъ  обра- 
зомъ  системой  пользовашя  пастбищами  и  выгонами.  Если  же  ра- 
бота неотложна,  если  силы  производить  ее  еще  есть,  если  скотъ 
еще  можетъ  работать,  то  работа,  будь  она  у  себя,  или  у  по- 
м1Ьщика,  ироизводится,  несмотря  на  воскресенье,  несмотря  на 
праздникъ.  Не  лншиее  будетъ  зд-Ьсь  также  заметить,  что  «>^- 
мачь»^  производимая  не  за  деньги  и  сопровождаемая  хорошей 
'ЬдоЙ  со  стаканомъ  водки,  совершается  щюимущественно  въ  празд- 
ники и  воскресенья.  Но  большею  частью  праздникн  проводятся 
(мы  говорямъ  о  праздникахъ  въ  л1Ьтнюю,  рабочую  половину"  года) 
за  легкою  работой  по  домашнему  обиходу.  Въ  будни  многое  бы- 
ваетъ не  дод'Ьлано  дома  и  около  дома,  потому  что  будничный 
день  весь  поглощенъ  работами  вн:Ь  дома,  на  своемъ  пол'Ь  или 
на  отработкахъ  у  помещика  и  кулака;  въ  будни  же  отправля- 
ются иоЪ  безчисленныя  повинности  крестьянства — государствен- 
ный, земсшя,  м1рск1я;  и  работаютъ  въ  будни  всЬ— мужчины,  жен- 
щины, д^Ьти  съ  двФнадцатилбтняго  возраста.  Наконецъ,  если 
вы  и  видите  въ  праздники  пьяныхъ  въ  деревне,  то  знайте,  что 
это — только  аристократ1я  деревни:  кулачество,  волостное  началь- 
ство и  прочее;  все  же  остальное  крестьянство  выпиваетъ,  какъ 
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сказано  выше,  разъ  пять  или  шесть  въ  теченке  года,  въ  опред'Ь- 
ленные  дни. 

V.  Относительно  вопросовъ  нравственнаго  развит1я  крестьян- 
ства литература  посл'Ьдняго  времени  даетъ  тоже  весьма  зна- 
чительное количество  фактовъ;  но  кром1^  того  изсл1^доваше  ако- 
номической  жизни  крестьянства  послужило  къ  тому,  что,  благо- 
даря выяснен1ю  зд1^сь  многихъ  явлений  быта,  сд'Ьлались  бол1Ье 
понятными  и  явлешя  нравственной  жизни.  ТакиМъ  образомъ  вы- 
яснен1е  общиннаго  склада  въ  сфер^Ь  землевлад'Ьн1я  и  вообще  сель- 
ско-хозяйственной  и  въ  д^^л'Ь  отправления  повинностей,  знаком- 
ство съ  юридическими  обычаями  и  сутью  семейной  жизни,  бо- 
л1Ье  глубокое  проникновен1е  въ  суть  учешй  раскола  —  все  это 
дало  ключь  къ  в^Ьрному  понимашю  явлешй  нравственной  жизни 
и  открыло  огромное  количество  ошибочиыхъ  понятШ  русскаго 
образованнаго  общества  относительно  степени  нравственнаго  раз- 
ВИТ1Я  народа  и  самаго  склада  его  нравственности  и  указало  на 
сл-Ьдующее:  отд'Ьленный  отъ  образованныхъ  слоевъ  русскаго  об- 
щества, народъ  не  занималъ  у  него  и  ие  занялъ  ни  ллодовъ  на- 
уки, ни  нравственныхъ  понятШ;  но  жизнь  при  постоянномъ  со- 
прикосцовен1и  съ  природою,  при  занятии  заключающемся  въ  по- 
стоянномъ пользованш  разнообразными  силами  природы,  общинная 
жизнь,  постоянно  вызывающая  ва%ть  и  каждаго  на  обсужден1е 
вопросовъ,  касающихся  многоразличныхъ  М1рскихъ  дЪлъ,  опре- 
д1Ьлен1я  на  каждомъ  шагу  правъ  и  обязанностей  ъаИхъ  и  каж- 
даго,—семейная  жизнь  не  замкнутая,  но  открытая  съ  извЪстныхъ 
сторонъ  къ  вмешательству  въ  нее  общественнаго  суда, — все  это, 
обогащая  умъ  массою  различныхъ  св'Ьд'Ьшй  изъ  жизни  природы 
и  изъ  сферы  общественныхъ  отношенШ,  способствуетъ  и  обобще- 
иш  собранныхъ  св'Ьд'Ьшй,  при  участш  въ  этомъ  посл1Ьднемъ 
дЪл'Ь  ъс^тъ  и  каждаго,  сл1Ьдовательно  при  обилш  умовъ,  при 
разносторонней  критик'6,  а  потому  и  съ  бол1Ье  правильными  обоб- 
щен1ями.  Пока  не  было  добыто  этихъ  свЪд1^н1й  относительно  на- 
родной жизни,  до  тбхъ  поръ  весьма  трудно  было  отв^Ьчать  на 
тав1е,  напримЪръ,  вопросы:  почему  у  народа,  непросв1Ьщеннаго 
даже  грамотностш,  отлученнаго  отъ  всякаго  просвЪщеннаго  ру- 
ководства свыше,  поверженнаго  въ  грубую  обстановку,  работаю- 
щаго  повидимому  только  мускулами, — существуетъ  огромн'Ьйшее 
количество  пл1^нительныхъ  п1^сенъ,  разсказывающихъ  о  такихъ 
тонкихъ  чувствахъ,  о  такихъ  глубокихъ  мысляхъ,  который  какъ- 
то  не  вяжутся  съ  понят1емъ  о  невежественности,  глупости  и  ту- 
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пости  народа,  выразившаго  въ  яихъ  свою  душу?  Почему  у  этого 
же  народа  на  каждое  событ1е  жизни  государственной,  обществен-' 
*  ной,  семейной,  нравственной — можно  найти  множество  глубовихъ, 
остроумныхъ,  мЪтЕихъ  зам'Ьтокъ,  выраженныхъ  въ  громаднМшемъ 
Еолдчеств'Ь  посдовицъ  и  поговорокъ,  подборомъ  Еоторыхъ  можно 
очертить  ц^ыя  системы  воззр1Ьн1й  политичесЕихъ  и  юридическихъ? 
Наконецъ,  кавимъ  образомъ  атотъ  народъ,  полагающ1й,  по  мнЪ- 
н1ю  высшихъ  ндассовъ  русскаго  образованнаго  общества,  всю 
суть  релипи  въ  врестахъ,  св'Ьчахъ  и  поклонахъ,  образовалъ  раз- 
нообразвыя  релипозно-политичесш  в^роучешя? 

Теперь  же  подобные  вопросы  возможны  въ  сред1&  только  т1Ьхъ 
лицъ  образованнаго  русскаго  общества,  который  не  прикасались 
Еъ  литературе,  имеющей  своимъ  предметомъ  изучеше  народной 
жизни,  и  мыслить  о  явлен1яхъ  этой  жизни  на  основаши  двухъ 
предвзятыхъ  мнЪнШ:  1)  крестьянинъ  неграмотенъ,  следовательно 
онъ  невЪжа^  2)  онъ  занять  только  мускульною  работой,  следо- 
вательно умъ  его  неподвиженъ,  а  поэтому  даже  въ  такомъ  деле, 
какъ  сельскохозяйственное,  его  нужно  учить...  сеять,  напримеръ, 
траву  тииоееевку.  Учить  съиздавна  уиеющаго  возделывать 
пшеницу,  рожь,  овесъ,  гречу,  просо,  ячмень,  подсолнечнивъ,  ко- 
ноплю, ленъ,  картофель,  свеклу,  множество  огородныхъ  овощей 
и  съиздавна  поставляющаго,  на  услаждеше  высшихъ  классовъ, 
яблоки,  вишни,  арбузы,  дыни  и  проч.  и  проч. — не  абсурдъ  ли 
это?. . . 

Наконецъ  еще  спросимъ:  почему,  взятый  отъ  сохи  и  одетый 
въ  военную  форму,  мужикъ  делается  чрезъ  годъ  времени  такою 
именно  личностью,  въ  которой  мы  признаемъ  безспоряо  присут- 
ств1е  высокихъ  идей  и  чувствъ:  стойкое  мужество,  сознаше  долга 
передъ  Богомъ,  ца|)емъ,  отечествомъ,  товарищемъ,  высокое  само- 
отвержеше,  милосерд1е  къ  побежденному  врагу,  уважен1е  къ  его 
святыне, — однимъ  словомъ,  все  те  качества,  который  сотнями 
перьевъ  еще  такъ  недавно  разсказывались  у  насъ  во  время  по- 
чследней  войны?  Неужели  годъ,  два,  три  времени  достаточны 
ря  того,  чтобы  воспитать  въ  человеке  все  эти  идеи  и  чувства^ — 
воспитать  безъ  помощи  даже  грамоты  (грамотныхъ  солдатъ  у 
насъ  процентъ  ничтожный),  воспитать  въ  казарменной  обста- 
новке, при  занятш  всего  времени  првподаван1емъ  науки  истреб- 
лешя  себе  подобнаго?  Казарма,  шагистика  и  ружейные  пр1емы 
могутъ  изменить  внешне  человека,  дрессировать  его,  наложить 
на  него  лоскъ  цивилизацш,  ознакомить  его  кое  съ  какими  фак- 
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тайн  городской  жизни,  не  слипшомъ-то  изобилующей  вещами  на- 
зидательныАШ  для  ума  и  сердца;  но  ждать,  чтобы  вся  обстановка 
и  д1^ятельность  казармы  умягчила  нравъ,  дала  бы  т1Ь  знашя, 
изъ  воторыхъ  слагаются  различный  отвлеченный  идеи,  вакъ,  на- 
примЪръ,  идея  о  долгЬ  передъ  царемъ,  отечествомъ,  товарищемъ 
и  пл1Ьннымъ  иновФрцемъ,  —  допустить  зтого  невозможно.  Чело- 
в'Ькъ,  взятый  отъ  сохи  и  потомъ  прошедш1й  военную  пшолу, 
если  является  обладающинъ  изв^Ьстными  нравственными  достоин- 
ствами, то  лишь  только  потому,  что  онъ  ихъ  принесъ  съ  собою 
изъ  деревни,  гд'Ь  онъ  всосалъ  ихъ  съ  молокомъ  матери,  раз- 
вилъ  и  укр^^пилъ,  выростая  среди  много  сказывающей  природы, 
среди  такой  семьи  и  такого  общества,  основы  жизни  которы[хъ 
построены,  какъ  выше  говорено,  на  служенш  обществу,  на  иде'Ь 
общности  интересовъ  и  взаимной  помощи,  и  гд'Ь  если  и  есть 
увлонешя  отъ  этихъ  началъ,  то  они  и  считаются  уклонешями, 
а  не  ч1Ьмъ-то  нормальнымъ  и  разумно  существу ющимъ. 


Въ  такомъ  ли  вид1^  и  сШтЬ  и  съ  такими  ли  деталями  пред- 
ставлялся намъ  народный  вопросъ  прежде,  до  исполнен1я  т'Ьхъ 
работъ,  как1я  предприняты  были  по  нему  въ  течеше  посл'Ьднихъ 
десяти-пятнадцати  л1^тъ? — Отрицательный  отв'Ьтъ  на  это  ясенъ 
уже  изъ  одного  того,  что  вс1Ь  выводы  нзъ  этихъ  работъ  явля- 
ются противоречащими  почти  всЪмъ  т1&мъ  понят1ямъ  и  представ- 
лен1ямъ  о  разныхъ  стороиахъ  крестьянской  жизни,  который  но- 
сятся и  теперь  у  насъ  въ  развитомъ,  съ  помопцю  западной  на- 
уки, но  не  читающемд  ничего  о  Россги^  обществ1^. 

И  не  мудрено.  Чтеи1е  этихъ  изсл^ЬдованШ  представляетъ  со- 
бою трудъ,  требующШ  времени,  усидчивости,  зачастую  предва- 
рительной подготовки,  и  занимателенъ  онъ  является  только  для 
человека  спец1ально  преданнаго  ему.  Кром^Ь  того,  изслЪдовашя 
эти  представляются  или  въ  формЪ  объемистыхъ  томовъ^  мало 
распространенныхъ  въ  публике  по  ихъ  дороговизн'Ь,  или  въ  форм^Ь 
статей,  раскиданныхъ  въ  разныхъ  спец1альныхъ  журналахъ  и 
издашяхъ.  Что  же  касается  до  пер1одической  печати,  то  большин- 
ство журналовъ  очень  мало  удаляло  популяризовашю  этихъ  из- 
сл^довашй,  а  газеты  ограничивались,  преимущественн^о,  коротень- 
кими статейками,  или,  лучше  сказать,  заметками  о  выходе  въ 
св'Ьтъ  работъ,  касающихся  изучешя  русской  жизни.  Короче  ска- 
зать, газетная  деятельность  по  ознакомлешю  публики  съ  факта- 
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ни,  добытыми  нзсл!Ьдован1ями,  и  съ  разработкою  этихъ  фаитовъ— 
иояетъ  быть  сведена  къ  нулю. 

Всл%дств1е  всего  этого,  у  насъ  зачастую  моавно  встр^Ьтить, 
что  люди  высоко  образованные,  выступая  на  поприще  публици- 
стической, или  какой-либо  ииой  общественной  д!Ьятельности,  яв- 
ляются, въ  область  народныхъ  вопросовъ  съ  весьма  легкими  зна- 
Н1ЯНИ  этой  области,  съ  т^^ми  понят1ями  о  ней,  кашя  мы  встр1^* 
чаемъ  у  чистыхъ  иностранцевъ,  съ  гЬмм  предразсудками  и  из- 
вращенными представлбН1ями,  которыя  носятся  въ  обществ^Ь  и 
который  составились  помимо  всякаго  научяаго  изслЪдовашя  жиз- 
ни,—сложились  мимоходомъ,  изъ  б^^глаго^  взгляда  на  явлешя  на- 
родной жизни,  при  наблюденш  ея  пр^^гомъ,  тавъ  сказать,  «свы- 
сова1>,  безъ  внимательнаго,  подробнаго,  отр^Ьшеннаго  отъ  субъ- 
ективныхъ  воззр'ЬнШ,  разсмотр1^шя  подробностей  явлений  и  про- 
изводащихъ  пхъ  нричинъ.  А  такъ  канъ  вся  почти  масса  мыслей 
и  дМств1й  крестьянства  им'Ьетъ  своимъ  предметомъ  сельскохо- 
зяйственное д1^о — землю  и  трудъ  по  ея  возд:Ьлыван1ю  въ  свое- 
образномъ  климагЬ  Россш,  а  между. т&мъ  сельскаго-то  хозяй- 
ства и  не  преподавалось  ни  прежде,  ни  теперь  въ  нашихъ  ду- 
ховныхъ  и  св^Ьтскихъ,  гражданскихъ  и  военныхъ  учебныхъ  ва- 
веден1яхъ,  то  понятное  д'Ьло,  что  должно  было  выходить  изъ 
каждой  попытки  русскаго  образованнаго  челов!Ька  сказать  свое 
слово  относительно  д'Ьла  устройства  врестьянскаго  быта.  Въ  на- 
стоящее время  есть  не  мало  людей  изъ  числа  весьма  и  весьма 
образованныхъ,  которые  полагаютъ,  что  введете  многопольнаго 
хозяйства  возможно  путемъ  примера,  чрезъ  заведеше,  наприм'Ьръ, 
этого  хозяйства  у  сосЬдняго  пом1Ьщика,  или  на  образцовой  ферм1^, 
не  сознавая  такимъ  образомъ,  1)  что  челов1^къ  знакомый  съ 
трехпольемъ— знакомъ  чрезъ  это* самое  исъ  многопольемъ,  и  что 
при  трехполь1Ь  у  него  сЬются,  вром1^  хлЪбовъ  разнаго  рода,  ко- 
нопля, ленъ,  подсолнечникъ  и  корнеплоды  на  огород1^,— следова- 
тельно, возд^&лывается  все  то,  что  воздЪлывается  при  многополь- 
ной систем-Ь  хозяйства,  съ  тою  только  разницей,  что  свеклу, 
морковь,  картофель  крестьянинъ  сЬетъ  на  небольшомъ  клочк1^ 
земли  (назначая  ихъ  для  собственнаго  потреблешя),  явись  же 
сбыть  этихъ  продуктовъ  по  хорошей  цЬн'Ь,  крестьянину  сейчасъ 
же  возможно  будетъ  расширить  пос^въ  этихъ  растенШ,  сокра- 
тивъ  посЪвъ  колосовыхъ  хлЪбовъ,  за  которые  ему  теперь  пла- 
тятъ  дороже  и,  сл1Ьдовательно,  даюгь  возможность  быть  сыту  и 
заплатить  подати.   2)  Бром-Ь  этой  причины  существуютъ  дру- 
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г1я,  заставляющая  держаться  трехполья,  а  именно  позднее  ио- 
сп^^ваше  большинства  пашихъ  хлЪбовъ,  наступающее  во  вгао- 
гихъ  м'Ьстностяхъ  чуть  ли  не  позже  самаго  времени  производ- 
ства озимаго  нос1^ва,  и  во  всякомъ  случа'Ь  слишномъ  поздно  для 
надлежащей  подготовеи  почвы  подъ  своевременный  озимый  посЬвъ 
въ  томъ  же  году  *).  3)  У  крестьянства  существуетъ  недостатокъ  лу- 
говъ  и  выгоновъ,  обусловливающихъ  невозможность  отказаться 
отъ  пользован1я  паровымъ  полемъ,  кавъ  пастбищемъ  для  скота.  4) 
Существуетъ  невозможность  уменьшить  посЪвъ  колосовыхъ  хл1^- 
бовъ,  для  обращен1я  части  поля  изъ-подъ  нихъ  подъ  траву,  или 
корнеплоды,  т. -е.  совратить  доходъ  съ  над^Ьла,  такъ  какъ  доходъ 
эхотъ  и  безъ  того  настолько  малъ,  что  едва  обезпечиваетъ  про- 
довольств1е  семьи  и  платежъ  податей;  переходъ  же  отъ  трех- 
полья къ  многополью  требу етъ  по  меньшей  м'Ьр^^  тринадцати  лФтъ, 
изъ  которыхъ  трет1й,  четвертый  и  пятый  годы — самые  тяжелые, 
потому  что  въ  эти  три  года  получается  дохода  гораздо  меньше 
противъ  того,  который  доставляло  трехполье.  5)  Существуетъ 
въ  Росс1и  почти  отсутств1е  промышленности,  обработывающей  сы- 
рыя  произведешя  земли,  всл'Ьдств1е  чего  землед'Ьлецъ  принуждеиъ 
отчуждать  на  сторону,  въ  форм1^  зерна  и  сЬна,  питательный  ве- 
щества почвы  и  т'бмъ  истощать  ее;  тогда  какъ  въ  противномъ 
случа1^,  т. -е.  если  въ  каждой  деревн1^  хл'Ьба  и  корнеплоды  пере- 
работывались  бы  въ  спиртъ,  масло,  врахмалъ,  сахаръ,  то  отбросы 
этихъ  производствъ,  завлючающ1е  въсеб^^  все  взятое  изъ  земли 
растешями,  возвращались  бы  въ  нее,  а  на  сторону  шло  бы  только 
то,  что  получено  растешями  изъ  воздуха. 

Итакъ,  по  незнакомству  съ  литературой,  посвященной  спе- 
щально  изучешю  народнаго  быта,  по  отсутствш)  сельскохозяй- 
ственныхъ  знан1й  въ  образованной  части  общества,  безъ  знашя 
своеобразнаго  климата  и  своеобразнаго  эвономическаго  положен1я 
Россш,  наши  публицисты  и  общественные  д'Ьятели,  уд'Ьляющ1е 
только  частичку  своего  времени  народному  вопросу,  склонны 
впадать  въ  огромный  заблуждешя.  Недавно  одинъ  изъ  пишу- 
щей брат1и  договорился  до  того,  что  началъ  утверждать,  что 
крестьянъ  надобно  учить  возд'Ьлывать  огородный  овощи  и  что 
вообще  этого  д'Ьла  они  безъ  пособ1я  руководителя  и  опекуна  Д'Ь- 
лать  не  могутъ,  и  еще  одинъ — влад'Ьлецъ  крупнаго  им4тя— вы- 


*)  Си.  подробн.  указ.  въ  кн.  А.  Брмодова*.  «Организащя  подеваго  хозяйства> 
н  въ  кн.  5  Русской  Мысли  1880  г.  ст.:  «Новыя  данныя  изъ  русской  жизни»— 
по  поводу  этой  книги. 


Крестьянство  и  общ.  збилевладънш.  45 

писалъ  изъ  Итадш  пчеловода  для  завбдешя  рацюнальнаго  пчело- 
водства въ  имЪши,  находящемся...  знаете  ли  въ  какой  губерши?... 
въ  Щевской,  гд^Ь  вокругъ  и  около  прии'Ьнены  и  практикуются 
почти  всЬ  способы  самаго  разумнаго  пчеловодства  *). 

ВсЬ  эти  причины  къ  возможности  появлешя  въ  сред^^  обра- 
зованнаго  русскаго  общества  тавихъ  крупныхъ  заблужденШ  и 
ошибокъ  относительно  положешя  и  нуждъ  народа  осложнялись  и 
осложняются  у  насъ  больше,  ч^^мъ  гд'Ь  бы  то  ни  было  на  Запад1^, 
тЬмъ,  что  до  посл'Ьдняго  времени  у  насъ  не  было  сделано  из- 
сл1Ьдовашй  по  части  общиннаго  землевлад'Ьшя  нашего  крестьян- 
ства, всл'Ьдств1е  чего  подъ  общиной  иные  представляли  сьН 
что-то  въ  род'Ь  страшной  коммуны,  иные  вид'Ьли  въ  ней  без- 
толковую  пьяную  сходку,  управляемую  горланами,  нахорли  въ 
ней  препятств1е  къ  развитш  землед'Ьл1я,  отсутств1е  почвы  для 
развипя  л^Ьности,  и  проч.  и  проч...  Большинство  понимало  Ьодъ 
нею  только  мало-разумную  ежегодную  перетасовку  земель,  пере- 
верстан1е  ихъ  изъ  одного  влад^^я1я  въ  другое,  да  платежъ  по 
датей  трудолюбивымъ  за  л'Ьнтяя.  Недавно  лица,  зас^^давппя  на 
сельскохозяйственныхъ  съ1^здахъ,  разсуждая,  между  прочимъ,  по 
вопросу  о  введенш  травос1^ян1я  на  крестьянскихъ  земляхъ,  р'Ь- 
шили,  что  оно  невозможно  при  общинномъ  землевлад^^нш, — р'Ь- 
шили,  несмотря  на  то,  что  сЬмена  клевера  и  тимоееевки,  вы- 
севаемый на  крестьянскихъ  земляхъ  въ  губерн1яхъ  Вологодской, 
Новгородской,  Орловской  и  др.,  составляютъ  у  насъ  предметъ 
заграничнаго  вывоза:  такъ,  въ  1871  году  въ  Германию  вывезено 
изъ  Росс1и  около  40.000  пудовъ  однихъ  клеверныхъ  сЬмянъ,  не 
считая  привоза  изъ  Гамбурга  и  Бремена,  а  въ  1878  году  чрезъ 
европейскую  границу  отпущено  было  изъ  Россш  садовыхъ  и  по- 
левыхъ  с*мянъ  556.248  пудовъ,  изъ  какого  количества  не  ма- 
лую часть  составляли  сЬмена  тимоееевки  и  клевера**). 

Какъ  важенъ  такой  проб1^лъ  въ  знан1яхъ  русскаго  образо- 
ваинаго  общества,  какъ  гибельны  должны  быть  посл%дств1я  р1^- 
шен1я  высшими  классами  вопросовъ  народной  жизни  по  даннымъ, 
добытымъ  не  строго  научнымъ  путемъ,  примЬровъ  этому,— страш- 

НЫХЪ   ПрИМ-ЬрОВЪ,— русская    ИСТ0р1Я   ПОСЛ*ДНИХЪ   ДВуХЪ    СТ0Л*Т1Й 

их1^ла  не  мало;  съ  такими  же  грустными  примерами  встречаемся 


*)  Труды  Вольн.  Эконом.  Общ,,  декабрь  1879  года. 

*•)  Землед,  Газета  1881  г.,  >6  7,  и  Русская  Мысл'*  того  же  года,  кн.  6,  ст. 
Дрестьянство  и  общин.  землев1ад']&ше'' . 
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мы  и  теперь  чуть  не  на  каждомъ  шагу.  Все  вто  обязываетъ 
насъ  бол'Ье  спектпчески  относиться  какъ  къ  чуживгь,  такъ  и  еъ 
своимъ  мн1^Н1ямъ  о  разныхъ  явлешяхъ  народной  жизни,  и  скорЪе, 
СБор'Ье  знакомиться  со  всЬми  т'Ьми  произведешями  русской  лите- 
ратуры, который  суть  плодъ  солиднаго  труда  и  тщательнаго  из- 
учен1я  народной  жизни  и  къ  числу  которыхъ  сл1&дуетъ  причис- 
лить и  «Сборникъ  матер1аловъ  для  изучетя  сельской  поземельной 
общины». 

Часть  данныхъ  изъ  этого  «Сборника»,  раскрывающихъ  г^т« 
п€редгьловъ^  ихъ  значеше  и  причины^  вызвавшгл  ихь  и  доселть 
удерживающгяся  въ  прттикп^  народной  жизни^  приведена  нами 
въ  1юн.  книгЪ  Русской  Мысли  текущаго  года.  Зат1Ьмъ  часть 
данныхъ  изъ  «Сборника»,  приведеиныхъ  въ  начал1^  этой  статьи, 
относительно  самоуправлешя  крестьянскаго,  навела  насъ  на  по- 
становку по  этому  предмету  такихъ  вопросовъ,  о  которыхъ  прежде, 
до  появлен1я  въ  св^Ьтъ  «Сборника»,  не  могло  быть  и  р1Ьчи;  при 
попытк'Ь  же  къ  р'Ьшенш  этихъ  вопросовъ  оказалось  необходимымъ 
прерарительно  сд'Ьлать  сопоставлеше  данныхъ  «Сборника»  съ 
множествомъ  обстоятельствъ  русской  жизни,  открытыхъ  поздн^Ьй- 
шими  изслЪдовашяии.  Сд'Ьлавъ  это  предварительное  сопостав- 
ление, переходимъ  теперь  къ  самой  попыте1^  сказать  что-либо  къ 
рЪшен1ю  поставленныхъ  вопросовъ. 

Изъ  данныхъ  «Сборника»  между  прочимъ  видно,  что  само- 
управлеше  крестьянское  заключаетъ  въ  себ1Ь  ташя  характерные 
черты,  которыхъ  нЪтъ  въ  самоуправ леши  обществъ,  развивших- 
ся на  почв'Ь  личной  земельной  собственности.  Такъ,  именно,  въ 
основ^Ь  самоуправлен1я  этихъ  посл1^днихъ  обществъ  лежитъ  вла- 
д^Ьше  землею,  какъ  изв^^стнымъ  капиталомъ,  или  же  влад^Ьше 
другииъ  имуществомъ,  приносящимъ  доходъ.  Напротивъ  того,  въ 
обществахъ  съ  м^рскимъ  землевлад1^Н1емъ  вс^Ь  точки  отправлешя 
для  какого  бы  то  ни  было  д'Ьйствгя  въ  дЪлЪ  самоуправ лен1я  ле- 
жать въ  понятш  о  личномъ  трудгь.  Это  понят1е  о  личнонъ 
труд1&  есть  первое  псходное  понят1е  всего  строя  жизни  нашего 
крестьянства,  ядро  сферы,  изъ  котораго  исходятъ  вс1^  друг1я 
правила  и  распорядки. 

Такимъ  образомъ  мы  видимъ,  что  начало  яичнаго  труда  про- 
является, какъ  управляющее,  въ  томъ  факт'Ь,  что,  напримЪръ, 
въ  Блазновской  общин'Ь  (Тверской  губерши)  отсутствующе  членъ 
общества  платитъ  М1ру  ежегодно  известную  сумму  за  потерю  въ 
лиц1^  его  обществомъ  рабочей  силы. 
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Сообщая  этотъ  фасть,  г.  Бауеръ,  изслЪдователь  БлазяовсЕой 
общины,  говорить,  что  земля,  находившаяся  во  влад1&ши  отсут- 
стврощаго,  лоступаетъ  въ  пользоваше  М1ра  и  идетъ  въ  над'Ьлъ 
нуждающимся  въ  ней,  а  деньги  высылаемый  отсутствующимъ 
д^^лятся  поровну  по  душамъ.  Въ  различныхъ  случаяхъ  насл^^- 
довашя  посл'Ь  умершаго  домохозяина  является  опред1^ляющимъ 
право  насл1^довашя  не  что  иное  какъ  ноличество  труда,  поло- 
яеннаго  насл^Ьднивомъ  на  приобретете  имущества  двора.  Д'Ьтп, 
живущ1я  въ  семьЪ,  представляются  въ  понятш  народа  первыми 
ближайшими  и  усерднейшими  работниками  въ  семье,  ка1гь  это  н 
есть  на  самомъ  деле,  потому  что  здесь  12-тилетшй  мальчииъ 
становится  действительнымъ  помощнивомъ  въ  работе;  затемъ 
разсматриваются  имеющими  право  на  наследство  пр1емыши  и  не- 
завонныя  дети,  если  те  и  друг1е,  живя  въ  семье,  работали  нанъ 
и  друпе  ея  члены.  Въ  Старухинсной  общине  (Тульской  губер- 
нш)  былъ  даже  случай  отдачи  усадьбы  племяннику,  жившему 
на  стороне, — отдачи  вследств1е  того,  что  онъ  посылалъ  выраба- 
тываемый его  трудомъ  деньги  дяде  на  семейныя  нужды  и  вы- 
ну пъ  усадьбы.  Въ  Ундоровсвой  общине  (Симбирской  губернш) 
«имущество  покойнаго  переходить  къ  тому  лицу,  съ  которыв1ъ 
онъ  его  «наживалъ»;  узы  родства  при  атомъ  не  ценятся.  Отсю- 
да происходитъ,  что  по  смерти  мужа  все  имущество  переходитъ 
ЕЪ  оставшейся  въ  живыхъ  его  жене,  которая  съ  нимъ  все  вто 
имущество  много  летъ  «наживала».  Въ  этомъ  случае  вдова  яв- 
ляется полною  домохозяйкой  и  отъ  нея  уже  зависитъ  «награ- 
дить:» детей,  если  они  пожелаютъ  впоследствш  разделиться;  она 
имеетъ  право  оставить  за  собою  право  пользоваться  общинною 
землей  на  столько  душъ,  сколько  ихъ  имелъ  мужъ  въ  годъ  сво- 
ей смерти,  уплачивая  все  причитающ1еся  на  вти  души  платежи 
и  повинности,  а  если  весь  наделъ  ей  не  по  силамъ,  то  полу- 
чаетъ  лишь  часть  его.  Если  же  въ  наживе  имущества  умершаго, 
кроме  жены,  участвовали  и  его  дети,  тогда  наследство  после 
покойнаго  получаютъ  жена  и  дети  поровну.  Случается  и  такъ, 
что  жена  съ  мужемъ  жила  не  долго  и  нажить  ему  не  помогла 
ничего,  въ  такомъ  случае  ей  изъ  муяшина  имущества  выде- 
ляется весьма  незначительная  часть,  все  же  имущество  перехо- 
дить къ  тому,  кто  поилъ  и  кормилъ  его  въ  молодости  и  помогъ 
покойному  нажить  это  имущество.  После  умершей  жены  мужъ 
наследствомъ  покойной  не  пользуется,  такъ  какъ  въ  крестьян- 
скомъ  быту  мужъ  не  помогаетъ  жене  наживать  имущество;  на- 
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сл'Ьдство  это  переходить  или  къ  дочерямъ  покойной,  а  если  ихъ 
н'Ьтъ,  то  къ  тому  лицу,  кто  далъ  ей  это  имущество  или  помо- 
галъ  ей  нажить  его.  ПослЪ  "вдоваго  отца  насл1^дство  переходитъ 
къ  тому  сйну,  который  былъ  отцу  помощиикомъ,  сынъ  же,  ко- 
торый не  помогалъ  отцу,  а  «по  сторонамъ  булка  лея»,  какъ  го- 
ворятъ  крестьяне,  насл'Ьдствомъ  не  пользуется.  Если  пр^емышъ 
или  постороншй  челов^^къ  проработалъ  изв^Ьстное  число  л'бтъ  въ 
семь1^,  не  получая  за  свой  трудъ  жалованья,  то  онъ  пользуется 
насл^Ьдствомъ  посл^^  смерти  домохозяина  наравн1^  съ  его  сыновь- 
ями. Отецъ  не  можетъ  лишить  сына  своего  насл^Ьдства,  если 
тотъ  помогалъ  ему  наживать  это  имущество;  въ  этомъ  случа*]^ 
М1ръ  противъ  воли  отца  возстановляетъ  права  сына». 

Выдавленный  сынъ,  какъ  уже  переставш1й  работать  на  семью, 
изъ  которой  онъ  вышелъ,  ничего  не  насл'бдуетъ.  Семейные  раз- 
д'Ьлы  обусловливаются  между  прочимъ  и  гЬмъ  обстоятельствомъ, 
что  одинъ  членъ  семьи  трудолюбивъ,  другой  же  мало  работаетъ. 
При  переверстке^  полосъ  или  при  сдач'Ь  над'Ьла  рожь,  пос1Ьянная 
въ  озимомъ  пол1^,  снимается  старымъ  хозяиномъ,  положившимъ 
трудъ  на  ея  возд'Ьлыван1е.  Бели  при  переверстк'Ь  отходитъ  вспа- 
ханное поле,  то  новый  влад^Ьлецъ  уплачиваетъ  прежнему  за  трудъ 
вспашки.  Различные  возрасты,  т.  е.  различный  силы,  различ- 
ная способность  къ  работЬ  обусловливаютъ  разм^^ръ  земельнаго 
над'Ьла. 

Такъ  въ  Ундоровской  общин^Ь  полная  доля  земли  дается  до- 
стигшему 18-тил1^тняго  возраста,  половинная  —  подросткамъ  до 
16-тил'&тняго  возраста  и  55-тил'Ьтнимъ  старикамъ;  по  достиже- 
ши  60-ти  л^^тъ  пользовате  землею  прекращается.  Въ  Торхов- 
ской  (Тульской  губерши)  съ  17-ти  л*тъ  дается  одна  доля,  а  съ 
19-ти  —  дв^^.  Въ  одной  изъ  общинъ  Тульской  губерши  нац'Ьлъ 
землею  производится  съ  12-тил:Ьтняго  возраста.  Въ  случаев  не- 
рачительнаго  труда  главы  семьи  (большака),  отъ  него  берется 
право  управлен1я  хозяйствомъ  двора,  которое  и  передается  бо- 
л'Ье  рачительному  члену  семьи.  Въ  Мороховской  общин1^  (Харь- 
ковской губ.)  земля  недоимщика  передается  только  въ  одномъ 
случа'Ь  другому,  именно  при  неспособности  къ  труду.  М1рскимъ 
колодцемъ  пользуются  только  трудивш1еся  надъ  вырыпемъ  его. 
За  какую  бы  то  ни  было  работу  въ  пользу  общества  М1ръ  пла- 
титъ  сбавкой  другихъ  м1рскихъ  рабоИ:  такъ,  отработка  пом^Ь- 
щику  за  взятую  у  него  въ  аренду  землю  оплачивается  сбавкой, 
лежащей  на  наряженныхъ  для  этой  работы  домохозяевахъ,  на- 
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туральной  повинности.  За  службу  обществу,  наприм'Ьръ,  въ  долж- 
ностяхъ  сельскаго  старосты,  волостнаго  старшины,  Ером^  жало- 
ванья, снимается  сослужащаго  исполнеше  м1рсБихъ  повинностей; 
точно  также  вознаграждаются  выборные  за  ихъ  труды  по  пере- 
д'Ьламъ.  При  исполнеши  м1рсБихъ  работъ  делается  обыкновенно 
самый  стропи  разсчетъ  количества  труда,  выпадающаго  на  долю 
каждаго  работника.  Такъ,  Борокская  община  яанимаетъ  у  поме- 
щика лугъ,  который  можетъ  быть  скошенъ  въ  изв'бстное  число 
дней.  ЗдЬсь  разсчетъ,  сколько  на  кого  должно  выпасть  работы, 
принято  основывать  на  потребности  въ  с1&н'6  домохозяина,  сооб- 
разно количеству  имЬющагося  у  него  скота.  ВслЬдств1е  этого 
одинъ  день  работы  определяется  здЬсь  домохозяину  имеющему 
2  крупныхъ  и  2  мелкихъ  скотины,  имеющему  же  4  крупныхъ 
и  2  мелкихъ  придется  работать  два  дня.  Если  положить,  —  го- 
воритъ  г.  Зиновьевъ,  изсл^дователь  Борокской  общины, — что  въ 
деревн*  при  такомъ  счетЬ  оказалось  20  дней,  а  лугъ  можетъ 
быть  скошенъ  лишь  въ  30,  то  тогда  30  дЬлятъ  на  20  и  полу 
чается  172  дня;  следовательно,  вместо  одного  дня  за  каждыя 
2  крупныхъ  и  2  мелкихъ  головы  скота,  взятыхъ  вмЬст*,  хозяину 
ихъ  придется  отработать  17«  дня. 

Въ  Мороховской  общине  (Харьковской  губерши)  при  укосе 
нанимаемаго  луга,  по  определеши  степени  потребности  каждаго 
хозяина  въ  известномъ  количестве  скота,  определяется  причи- 
тающееся на  каждаго,  сообразно  этой  потребности,  количество 
саженей  луга,  и  вотъ  выкосъ  этихъ  участковъ  одни  производятъ 
отдельно  отъ  прочихъ,  друпе  же,  находя  свою  трудовую  спо- 
собность одинаковою,  косятъ  сообща  (при  наряде  съ  каждаго 
двора  по  работнику  и  работнице).  Въ  этомъ  случае  имеющ1е 
больше  скота  приплачиваютъ  темъ,  у  кого  его  меньше,  день- 
гами по  существующимъ  въ  то  время  на  рабочихъ  ценамъ.  От- 
чего, кося  здесь  сообща,  не  делятся  поровну,  объясняется  темъ, 
что  не  каждому  нужно  одинаковое  количество  сена,  а  следова- 
тельно и  скота, —  что  имеющШ  мало  скота  имеетъ,  значитъ,  и 
меньш1й  наделъ,  а  вс^едств1е  этого  меньше  платитъ  податей, 
въ  меньшей  доле  участвуетъ  въ  исполнен1и  м1рскихъ  повинно- 
стей и  можетъ,  кроме  того,  прилагать  свой  трудъ  къ  другимъ  ра- 
ботамъ,  более  свойственнымъ  его  хозяйственному  положешю*  за- 
нимаясь, напримеръ,  какими-либо  промыслами,  и  проч.  Вообще 
на  каждаго  члена  въ  обществе  нельзя  смотреть  какъ  на  нечто 
однородное  всемъ  другимъ.  Различный  наклонности  и  способно - 
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СТ1Ц  расположеше  у  разныхъ  людей  бъ  различнымъ  заият1ямъ  им1^- 
етъ  зд1^сь  м'Ьсто,  еякъ  л  въ  обществахъ  личныхъ  собствення- 
Бовъ:;  да  и  самыя  потребности  общины  весьма  различны,  какъ 
мы  имЬли  случай  несколько  разъ  подробно  указывать  на  это*), 
а  потому  н-Ёкоторня  работы  въ  общин*  требуютъ  спещализаща. 
Главн'бйшее  занят1е  въ  жизни  сельскихъ  обществъ  заклю- 
чается въ  земледЪлш,  всл'Ьдств1е  чего  главная  масса  труда  при- 
лагается къ  д'Ьлу  возд'Ьлывашя  земли  и  такимъ  образомъ  земля 
является  зд*сь  такъ  сказать  предметомъ,  при  посредств*  кото- 
раго  и  при  условии  приложешя  труда  къ  которому  добываются 
средства  для  удовлетворен1я  потребностей  личныхъ  и  обществен- 
ныхъ.  Поэтому  понятно,  что  вопросъ  о  томъ,  къ  какому  коли- 
честву земли  каждый  можетъ  приложить  свой  трудъ  съ  выгодою 
для  себя  и  пользою  для  общества,— является  однимъ  изъ  глав- 
н'Ьйшихъ  въ  практической  жизни  общества.  Понятно  поэтому, 
что  собственно  земля,  взятая  сама  по  себ*  безъ  понят1я  о  прн- 
ложеши  къ  ней  труда,  не  им^етъ  никакого  значешя,  а  главный 
центръ  тяжести  лежитъ  здесь  въ  понят1и  о  пользован1И  землею 
лицомъ,  им'Ьющимъ  способность  трудиться  надъ  нею.  Земли  мо- 
жетъ быть  и  много  и  мало,  можетъ  ея  совс1^мъ  не  быть,  но 
всл'Ьдств1е  всего  этого  вопросъ  о  порядкахъ  жизни  людей,  спло- 
тившихся въ  общество  для  того,  чтобы  легче  и  удобнее  удовле- 
творять своимъ  потребностямъ ,  остается  неизмЪннымъ.  Такъ 
именно  рабоч1е  въ  Леденгскомъ  солеваренномъ  завод*  дЬйству- 
ютъ  въ  сфер*  своей  промышленной  жизни  на  основанш  т*хъ  же 
принциповъ  и  правилъ,  на  основанш  которыхъ  живетъ  всякое 
земледельческое  селен1е**).  Точно  также  и  порядки  рыболовства 
Архангельской  губерти  ***)  почти  тождественны  съ  порядками  об- 
щественнаго  землевлад*нш  на  с*вер*  Росс1и.  Точно  также  и  въ 
общинахъ,  о  которыхъ  мы  теперь  говоримъ,  кром*  д*ла  вспашки 
земли,  пос*ва,  с*нокоса,  производятся  городьба,  постройка  и  по- 
чинка плотинъ,  устройство  М1рскихъ  колодцевъ,  пожарныхъ  са- 
раевъ,  и  проч.,  но  въ  д*л*  распред*лешя  и  производства  вс*хъ 
этихъ  работъ  участвуетъ  одно  определяющее  поняие  о  труд*, 
для  производства  этихъ  работъ. 


*)  См.  „Крестьянство  и  общинное  землевлад'Ьнхе"  въ  кн.  6  Русской  Мысли 
1881  года. 

**)  См.  „Никольск.  у'Ьздъ  и  его  жители"  Г.  Н.  Потанина,  Древн,  и  Лов.  Рос. 
1876  г.,  №  10. 

*••)  См.  Ефименко:  „Сборн.  юржднч.  обыч.  Арханг.  губерши". 
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Что  такое  управляющее  значен1е  остается  за  трудомъ,  а  не 
за  землею,  подтверждается  еще  тЬмъ  фактомъ,  что  когда  земля 
малопроизводительна,  и  при  этомъ  рукт  не  избыточествуетъ,  а 
между  тЬмъ  подать  за  землю  должна  быть  внесена  государству, 
•  то  общество  приневоливаешь  своихъ  членовъ  брать  землю  и  при- 
лагать къ  ней  свой  трудъ  и  тЬмъ  заявляетъ,  следовательно,  очень 
ясно  о  пршущемъ  ему  правгь  требовать  производительиаго 
труда  отъ  своего  члена.  Не  будь  земля  главнымъ  предметомъ, 
къ  которому  прилагается  трудъ,  будь  этимъ  предметомъ  какой- 
либо  иной  промыселъ,  напр.  рыбная  ловля,  общество  заставляло 
бы,  при  изв-Ьстныхъ  услов1яхъ,  заниматься  рыбодовствомъ. 

Подтверждается  еще  такое  значеше  земли  и  тЬмъ,  что,  въ 
случае  потери  рабочей  силы  въ  обществ*  отъ  отсутств1я  своего 
члена  на  сторону,  общество  беретъ  съ  него,  какъ  мы  видЬли 
выше,  известную  плату,  а  также  т*мъ,  что  общество  признаетъ 
себя  обязаннымъ  предоставлять,  въ  с  луча*  требовашя,  оставш1еся 
по  смерти  безд*тнаго  домохозяина  надЬлъ  и  усадьбу  такому  ли- 
цу, которое,  живя  на  сторонЬ,  высылало  постоянно  деньги  въ 
семью  умершаго,  то-есть  вносило  плоды  своего  труда  въ  обще- 
ство,— и,наконецъ,т*мъ,что,  отбирая  по  смерти  домохозяина  отъ 
малол*тнихъ  его  д*тей  полевую  землю,  М1ръ  отдаетъ  ее  въ  руки 
ыогущ1я  ее  возделывать,  а  потомъ,  когда  изъ  дЬтей  сделаются 
сильные  работники,  общество  возвращаетъ  имъ  надЪлъ. 

Такимъ  образомъ  поняйе  о  труд*  лежитъ  въ  .основан1и  вс*хъ 
отправлешй  общинной  жизни,  или,  говоря  иначе,  различный  лица, 
сплотясь  въ  общину,  выдвигаютъ  на  первый  планъ  необходи- 
мость труда,  работы,  для  того,  чтобы  достигалась  ц-Ьль,  для  ко- 
торой и  сплотилось  самое  общество. 

Что  же  касается  до  реализацш  этого  труда,  до  проявлен1я 
работы  въ  действительности,  то  такъ  какъ  самое  распространен- 
ное занят1е  есть  приложеше  труда  къ  земл*,  то  земля  и  является 
такимъ  образомъ  главнымъ  реальнымъ  мЪриломъ  труда  и  съ  по- 
М0Щ1Ю  ея  развёрстывается,  сообразно  силамъ,  количество  труда, 
въ  силу  того,  во-первыхъ,  что  земледЬл1е  представляется  у  насъ 
исключительно  доступнымъ  для  массъ  промысломъ, — во-вторыхъ, 
что  земля  обложена  значительными  податями  и,  въ-третьихъ,  что 
фактически  большинство  крестьянства,  вслЪдств1е  разныхъ  при- 
чинъ,  такъ  сказать,  прикреплено  къ  землЪ  и  общество,  владеющее 
землею,  представляется  у  насъ  не  только  какъ  собственникъ, 
гитющгй  право  владп>ть^  по  и  обязанный  влад^гьть^  а  вслЪд- 
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ств1е  этого  и  платить  известные  налоги.  Въ  силу  этого  даже 
подушная  подать,  налогъ  совершенно  личный  по  закону,  является 
въ  дМствительности  налогомъ  поземе льнымъ,  потому  что  кресть- 
яне, соединяя  его  въ  одну  сумму  съ  другими  платежами,  какъ-то: 
выкупными,  оброчными,  земскимИ;  м1рскими,— переводятъ  ее  па 
землю,  им'Ьющую,  какъ  выше  сказано,   значеше  м1&рила  труда. 

Соображаясь  съ  различными  услов1ями  своего  земельнаго  вла- 
д'Ьн1я,  съ  количествомъ  членовъ,  входящихъ  въ  составъ  обще- 
ства, имЬющихъ  возможность  заниматься  землед*л1емъ,  и  на- 
конецъ  съ  т*мъ,  сколько  одинъ  челов-Ькъ  опред-бленнаго  возра- 
ста можетъ  возделать  въ  данномъ  м-Ьст*  земли,— общество  д*- 
литъ  всю  землю  на  известный  доли,  число  которыхъ  соотвЬт- 
ствуетъ  числу  ревизскихъ  душъ,  находящихся  въ  общин*  во 
время  лроизводства  этого  раздала.  Въ  это  же  время  вся  приве- 
денная въ  известность  сумма  платежей  государственныхъ,  вы- 
купныхъ,  земскихъ,  м1рскихъ— разделяется  на  столько  частей^ 
сколько  составилось  земельныхъ  долей,  и  такимъ  образомъ  каж- 
дая изъ  земельныхъ  долей  является  обложенною  известною  долей 
платежей.  Всл'Ьдств1е  этого  каждый  членъ  общества,  им'Ьющ1й 
возможность  вести  хозяйство,  взявъ  себе  долю  земли,  является 
обязаннымъ  платить  и  известную  долю  податей.  Иначе  говоря, 
тотъ  трудъ  его,  который  онъ  обязанъ  нести  въ  пользу  общества, 
въ  пользу  земства  и  государства,  представляется  известною  сум- 
мой денегъ,  количество  которыхъ  определяется  суммою  взятыхъ 
имъ  долей  земли. 

Не  желающШ  владеть  землею,  предпочитающ1Й  занят1е  дру- 
пшъ  промысломъ  на  стороне,  но  съ  темъ  вместе  находящ1й  вы- 
годнымъ  остаться  членомъ  общества,  вноситъ  за  потерю  обще- 
ствомъ  рабочей  силы  сумму,  определенную  по  взаимному  согда- 
шешю  съ  обществомъ.  Не  владеющШ  землею  вслед ств1е  неспо- 
собности физической,  или  по  неимен1ю  нужнаго  для  возделыван1я 
земли  обзаводства — не  вноситъ  платежей,  выражающихся  въ  зе- 
мельныхъ доляхъ. 

Но  дело  сельскохозяйственное  есть  самое  разнообразней- 
шее дело,  слагающееся  изъ  самыхъ  разнообразныхъ  занятШ, 
какъ  объ  этомъ  мы  подробно  говорили  въ  Русской  Мысли  *). 
Поэтому  каждый  домохозяинъ,  возделывающШ  землю,  долженъ 
работать  изгородь  для  ограждешя  поля  отъ  потравы,  доставать 

*)  „Крестьянство  и  общинное  земдевлад-Ьше",  кн.  в  Русской  Мысли  1881  г. 
и  „Новыя  данныя  нзъ  русской  жизни**,  кн.  5-я  1880  г. 
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для  изгороди  матер1алы,  рыть  канавы  для  осушен1я  поля,  строить 
въ  случа*  надобности  и  содержать  въ  порядке  плотины,  содер- 
жать рабочШ  СЕОтъ  и  проч.  Такимъ  образомъ  на  наждаго  земле- 
владельца выпадаетъ  не  мало  работъ,  который  онъ  долженъ  про- 
изводить обязательно  и  за  неисполнеше  которыхъ  онъ  является 
отв*тственнымъ  передъ  обществомъ. 

Следовательно  и  здЪсь  предстоитъ  необходнмымъ  определить 
размЬръ  труда,  который  долженъ  нести  каждый  сообразно  его 
способностямъ.  мерил омъ  здесь  является  общее  мерило,  приня- 
тое для  платежа  податей — земельная  доля:  владеющ1й  одною  зе- 
мельною долей  огораживаетъ  известное  данное  пространство; 
владеющ1й  двумя  долями  делаетъ  изгородь  на  пространстве  вдвое 
большемъ,  и  проч. 

Въ  населенш  нашихъ  селъ  есть  разрядъ  людей  такъ-назы- 
ваемыхъ  бобылей,  владеющихъ  усадьбою,  огородомъ,  имеющихъ 
крупную  и  мелкую  скотину,  но  не  пользующихся  земельнымъ 
наделомъ.  Общество  считаетъ  обыкновенно  этихъ  безземельныхъ 
владельцевъ  усадьбъ  обязанными  участвовать  своимъ  трудомъ 
въ  делахъ  общины,  но  сумма  обязательнаго  ихъ  труда,  конечно, 
меньше,  нежели  у  владельцевъ  полевыхъ  наделовъ.  Такъ  въ 
Заозерскомъ  обществе  бобыли  пользуются  огородною  землею,  ма- 
тер1аломъ  для  постройки  избъ,  дровами  изъ  м1рскаго  лесу,  водой 
въ  общихъ  колодцахъ.  Отъ  всехъ  М1рскихъ  работъ  они  свободны, 
но  обложены  особымъ  сборомъ,  равнымъ  тому,  который  прихо- 
дится на  полутора  -  душевой  наделъ;  этотъ  сборъ  бобыль  обя- 
занъ  платить  даже  въ  томъ  случае,  если  онъ  уйдетъ  на  зара- 
ботки. Въ  Ундорской  общине  классъ  безземельныхъ  тоже  осво- 
божденъ  отъ  всёхъ  лежащихъ  на  земле  повинностей,  но  платить 
подушную,  М1рсше  и  отбываетъ  натуральный  повинности,  кото- 
рый развёрстываются  на  основаши  принятаго  общаго  мерила,  т.  е. 
земельной  доли. 

Вообще,  какъ  следовало  ожидать,  положеше  безземельныхъ 
крайне  разнообразно:  въ  однехъ  общинахъ  они  пасутъ  скотъда- 
ромъ,  въ  другихъ  платятъ  за  пастбище;  въ  однехъ  пользуются 
колодцемъ  только  въ  томъ  случае,  когда  сами  участвовали  въ 
его  устройстве,  иначе  должны  платить  по  1  рублю,  въ  другихъ 
же  допускаются  пользоваться  колодцемъ  безплатно,  и  проч. 
Причина  этого  разнообраз1я  въ  правахъ  и  обязанностяхъ  без- 
земельныхъ кроется,  какъ  следуетъ  полагать,  применяясь  ко 
всему  вышеизложенному,  въ  томъ,  что  степени  способности  къ 
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разнообразнымъ  работамъ  у  безземельныхъ  должны  быть  раз- 
личны — сообразно  возрасту,  физическимъ  силамъ,  сообразно  тому, 
ч'бмъ  было  данное  лицо  преще,  ч'Ьмъ  оно  явилось  въ  селенш  въ 
качеств*  безземельнаго ,  и  всл'Ьдств1е  того  къ  какому  труду 
имЪетъ  навыкъ.  Различны  тоже  должны  быть  и  степени  нужды 
безземельныхъ,  зависящ1я  отъ  большей  или  меньшей  возможности 
им1&ть  заработки  на  сторон1^,  отъ  стоимости  хл1&ба  въ  данной 
М1&СТН0СТИ,  и  проч.  Наконецъ,  большая  или  меньшая  степень 
льготъ  безземельныхъ  должна  зависать  отъ  зажиточности  вообще 
всего  общества.  Богатая  община,  влад^^ющая  достаточнымъ  ко- 
личествомъ  хорошей  земли  и  надавленная  въ  достаточной  м'Ьр'Ь 
угодьями,  конечно,  можетъ  предоставить  безземельнымъ  больше 
льготъ,  нежели  община  б'бдная,  т.  е.,  переводя  это  на  языкъ 
общиннаго  строя,  надобно  сказать:  въ  томъ  обществе,  гд**,  всл'Ьд- 
ств1е  лучшихъ  условШ  жизни,  менЬе  приходится  тяжкаго  труда 
на  домохозяевъ,  т.  е.  на  сильн1&йшихъ  и  способн'бйшихъ  работ- 
никовъ  въ  обществ*,  тамъ  есть  возможность  взять  имъ  на  себя 
бол*е  труда  за  раззоренныхъ,  слабосильныхъ,  больныхъ,  ста- 
рыхъ  и  сирыхъ, — и,  наоборотъ,  въ  обществахъ,  гд*  и  самый  силь- 
ный домохозяинъ  едва  сытъ  и  од*тъ  при  работ*  отъ  зари  до 
зари,  при  постоянномъ  отсутствш  на  заработки,  при  исполнешп 
женщинами  т*хъ  работъ,  который  лежатъ  на  мужчннахъ,  гд* 
уже  на  12-тил*тняго  мальчика  накладывается  земельная  доля, — 
тамъ,  конечно,  волею  -  неволею  на  долю  безземельнаго  придет- 
ся больше  работы. 

Взявъ  это  во  вниман1е,  припомнпмъ  т*  факты,  которые  мы 
привели  въ  начал*  статьи, — факты,  указывающ1е  на  широкое 
развит1е  въ  нашихъ  крестьянскихъ  обществахъ  д*ла  призр*шя 
и  благотворительности.  Разсматривая  эти  факты,  мы  видимъ,  что 
члены  сельскаго  общества  благотворить  несравнено  бол*е,  ч*мь 
каждый  изъ  членовъ  городскаго  общества,  и  кром*  того  въ  этихъ 
данныхъ  мы  зам*чаемъ,  что  самое  д*ло  благотворительности  со- 
вершается иначе,  ч*мъ  у  насъ,  а  именно:  мы  даемъ  на  пользу 
неимущихъ  ближнихъ  часть  дохода  съ  своего  капитала,  даемъ 
иногда  танцуя,  слушая  музыку  и  вручая  нашу  лепту  б*дняку 
чрезъ  посредство  знаменитой  по  красот*  актрисы  или  танцовщицы, 
въ  сельскомъ  же  обществ*  д*ло  благотворешя  совершается  по- 
средствомъ  прямаго  труда  или  ограничен1я  своихъ  потребностей, 
отказа  себ*  въ  лишнемъ  куск*  хл*ба,  въ  лишнихъ  минутахъ 
СП0К0ЙСТВ1Я  и  досуга  въ  своей  изб*. 
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ТаБЪ  именно  каждый  членъ  общества  трудится,  выходя  на  ра- 
боту для  вспашки  поля  или  уборки  урожая  у  захворавшаго  домо- 
хозяина или  б'Ьдной  вдовы,  вывозитъ  л'Ьсъ  на  постройку  сгор^^в- 
шей  у  кого-либо  изъ  своихъ  членовъ  избы,  платитъ  за  участки, 
отведенные  б^^днякамъ,  больнымъ,  старымъ,  сирымъ,  за  отпу- 
скаемый имъ  (безплатно)  л^^съ  на  починку  избы  и  матер1алъ  на 
изгороди  и  отоплеше,  хоронитъ  ихъ  на  свой  счеть,  вносить  по- 
дати за  раззорившихся,  поставляетъ  лошадей  для  обработки  поля 
хозяину,  у  котораго  он1^  пали  или  украдены,  несетъ  хл'&бъ, 
холстъ  и  проч.  погорельцу,  поитъ,  кормить,  од*ваетъ  сиротъ, 
поселенныхъ  въ  его  изб'6,  и  многое  другое  д'&лаетъ  каждый  членъ 
общества  въ  пользу  своихъ  ближнихъ,  д*лаетъ  путемъ  личнаго 
труда  или  сокращешя  удовлетворешя  своихъ  потребностей. 

Выяснеше  этого  обстоятельства,  т.  е.  отношешя  всей  вла- 
деющей полевыми  наделами  деревни  къ  невладеющей  ими,  нме- 
етъ  весьма  важное  значеше.  Замечательная  характеристическая 
черта  этого  отношен1я — шрудъ  въ  полщ  немогущаго  трудишь- 
ся^ пли  лишеннаго  возможности  производительно  трудиться^ 
трудъ  для  добычи  лишнлго  пуска  хлгьба^  чтобд  этимъ  кус- 
комъ  накормить  сираго,  трудъ  для  прьобр^ьтенгя  чего-либо 
лишняго^  затгьмъ^  чтобъ  изъ  этого  лишняго  можно  было 
одгьть  сирагОу  заплатить  подати  за  его  усадьбу  и  огородъ 
и  проч. — весьма  сильно  говорить  за  то,  что  крестьянство,  вла- 
деющее наделами,  не  стоить  въ  антагонизме  съ  крестьянствомь 
безземельнымь,  что  это  не  две  парт1и,  преследующ1я  разный  цели, 
что  это  одна  семья,  въ  которой  есть  здоровые  и  больные,  боль- 
ше и  малые,  и  что  если  иногда  плохо  малымь,  то  лишь  потому^ 
что  худо  и  большимь^— что  здесь  неть  места  никакимь  другимь 
отношен1ямъ,  действ1ямъ  и  вопросамь,  кроме  техъ,  которые  воз- 
ннкаютъ  изъ  идеи  благотворительности — помощи  себе  подобному, 
выражающейся  въ  служенш  ему  своимътрудомь,  затратой  собствен- 
ныхъ  силь  на  пользу  имеющаго  ихъ  мало.  Темь  более  мы  склонны 
останавливаться  на  дтомь  воззренш,  что  множество  другихь  фак- 
товъ  изъ  сельской  жизни  косвенно  подтверждаютъ  его.  Такь  имен- 
но въ  первой  статье  по  «Сборнику»,  при  выясненш  системы  пе- 
ределовъ  полей,  приведены,  между  прочимь,  слова  крестьянь  од- 
ной общины  о  причинахъ,  по  которымь  малозажиточный  кресть- 
янинъ  радуется,  что  зажиточный  прикупаеть  скоть,  радуется  на 
томь  основанш,  что  общее  количество  унавоженной,  т.  е.  хорошо 
родящей,  земли  увеличивается,  а  зажиточный  находить  для  себя 
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выгоднымъ  поправку  д1^лъ  малозажиточнаго,  покупку  имъ  для 
себя  животинки  ').  Большинство  крестьянства  другой  общины,  при 
распред'Ьлен1и  всего  насел ешя  общины  на  группы,  для  уравни- 
тельнаго  раздала  земель,  хлопочетъ  о  томъ,  чтобы  въ  одну  и 
ту  же  группу  не  попали  одни  богатые,  а  въ  другую  одни  б*дняки  *). 

Въ  третьей  общин* ,  гд*,  вслЬдств^е  развитаго  кулачества,  за- 
держано д'Ьло  переверстокъ,  посредствомъ  которыхъ  владЬше  зем- 
лею приводится  въ  соотв'Ьтств1е  съ  рабочими  силами  и  гд**  по 
этой  причин*  образовалось  много  безземельныхъ, — укрепилась 
сильно  мысль  о  черномъ  передал*,  т.  е.  над*ленш  землею  всЬхъ 
безземельныхъ  по  новой  ревизш  ^).  По  свидетельству  изсл^до- 
вателя  Старухинской  общины,  «б^днаго,  но  дЪльнаго  человека 
въ  деревн*  уважаютъ  и  умЬютъ  цЬнить»  *).  На  малолЬтняго 
сына  безземельной  вдовы  смотрятъ,  какъ  это  видно  изъ  словъ 
крестьянъ,  приводимыхъ  изслЪдователемъ  Блазновской  общины, 
какъ  на  будущаго  полноправнаго  члена,  которому  по  достижеши 
возраста  дадутъ  надЬлъ  и  онъ  такимъ  образомъ  поведетъ  хо- 
зяйство *). 

Возможно  ли  было  встретить  так1е  факты  въ  жизни  общинъ 
и  найти  здЪсь  так1е  взгляды,  еслибы  влад'Ёющее  над'блами  на-- 
селеше  общины  смотр1&ло  на  себя  какъ  на  н1&что  отдельное  огь 
безземельныхъ,  и  наоборотъ? 

Такимъ  образомъ  современный  строй  жизни  нашихъ  общинъ, 
несмотря  на  внешнее  различ1е  въ  занят1яхъ  членовъ  общинъ,  не 
заключаетъ  внутри  себя,  въ  сердце  своемъ,  никакихъ  корен- 
ныхъ  различШ  между  б'Ьдными  и  зажиточными.  Явлен1е  без- 
земелья не  есть  произведете  этого  строя,  а  должно  быть  раз- 
сматриваемо  какъ  сл-Ьдствхе  того,  что  одни  люди  могутъ  рабо- 
тать надъ  землею  производительно,  а  друг1е  неспособны  къ 
этому  по  различнымъ  причинамъ,  что  ясно  и  сознается  какъ 
ими,  такъ  и  трудящимися  надъ  дЪломъ  возд1^лывашя  земли  чле- 
нами общества.  Всл'Ьдств1е  этого,  лишь  только  уничтожается 
причина,  препятствующая  труду  надъ  землею,  какъ,  напримЬръ, 
малол1^тство,  болезнь,   безземельный   обращается  во  владельца 


*)  См.  „Крестьянство  н  общин.  землевлад-Ьше»,  кн.  6  Туе,  Мысли  1881  года, 
стр.  15  и  16. 

*)  Тамъ  же,  стр.  13  и  14. 
^)  Тамъ  же,  стр.  16  и  17. 
*)  Тамъ  же,  стр.  33. 
*)  Тамъ  же,  стр.  35. 
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над1^ла,  Еонечно,  если  не  м'Ьшаетъ  этому  волостной  писарь  и 
дальн1^йшее  крестьянское  начальство,  всегда  склонное  покрови- 
тельствовать кулачеству;  и,  наоборотъ,  постоянно  совершается 
переходъ  изъ  земельныхъ  въ  безземельныхъ,  всл*дств1е  утраты 
возможности  или  способности  прилагать  трудъ  къ  земл*, — утраты, 
происходящей  отъ  потери  лошадей,  отъ  болезни  и  другихъ  при- 
чинъ,  раззоряющихъ  крестьянина. 

Но  есть  одинъ  фактъ,  который  указываетъ  на  р1^зкое  раз- 
лич1е  между  земельными  и  безземельными  членами  сельскаго  об- 
щества,— фактъ,  который  очень  вЬско  говорить  противъ  равно- 
правности посл*днихъ  съ  первыми,  —  неучаст1е  безземельныхъ 
въ  сходахъ,  т.  е.  неим'Ьше  доли  въ  д'бл'6  самоуцравлен1я  обще- 
ства. Этотъ  фактъ  дозволяетъ  заключать  о  полнЬйшей  зависи- 
мости участи  безземельныхъ  отъ  влад'Ьющихъ  землею  членовъ 
общества.  Важенъ  онъ  еще  и  т*мъ,  что  стоитъ  въ  противо- 
р*ч1и  съ  нашимъ  выводомъ  о  томъ,  что  основнымъ  началомъ, 
управляющимъ  строемъ  сельской  общины,  представляется  тру- 
довое начало,  а  не  понят1е  о  земельномъ  владЬнш.  А  потому 
остановимся  на  этомъ  факт%  и  поищемъ  причины  несоотв%тств1я 
его  со  множествомъ  другихъ  фактовъ  изъ  крестьянской  жизни. 

Мы  вид'Ьли  выше  громадную  затрату  земельными  крестьянами 
труда  исключительно  на  пользы  безземельныхъ  и  сирыхъ,  мы 
приводили  также  по  разнымъ  поводамъ  факты:  отвода  земли  си- 
ротамъ,  по  достижеши  ими  рабочаго  возраста:;  над-блешн  землею 
пр1емышей;  отдачи  усадьбы  и  надела  лицу,  долго  жившему  въ 
другомъ  обществ*,  но  присылавшему  постоянно  деньги  на  хо- 
зяйство двора;  сдачи  надЬла,  всл*дств1е  потери  рабочей  силы, 
и  получен1я  его  вновь  по  возстановленш  рабочей  силы.  Все  это 
так1е  факты,  которые  сущностш  своею  какъ  бы  уничтожаютъ 
даже  вопросъ  о  существоваши  въ  деревн*  безземельныхъ  въ 
качеств*  какого-то  обособленнаго  класса  и,  при  сопоставленш 
ихъ  съ  фактомъ  непринят1я  безземельными  участ1я  въ  само- 
управленш,  только  возбуждаютъ  вопросы:  какимъ  образомъ  не- 
участвующее  въ  сход*  лицо,  наприм*ръ  подростокъ,  пр1емышъ, 
домохозяинъ,  оправившШся  поел*  пожара,  потери  лошадей,  бо- 
л*зни— получаетъ  безъ  своего  соглас1я  над*лъ,  а  съ  нимъ  при- 
Бимаетъ  на  себя  и  обязанности  вносить  денежный  подати  и  ис- 
правлять натуральный  повинности?  Какимъ  образомъ  на  невла- 
д*ющаго  над*ломъ,  но  пользующагося  усадьбою,  огородомъ,  л*- 
сомъ,   водопоемъ,   пастбищемъ,    накладывается,   безъ  разговора 
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даже  съ  шшъ,  взносъ  суммы,  равняющейся  полуторанад^^дьной 
дол'6?  Бавимъ  образомъ  такой  громадный  произволъ  мо&етъ  со- 
вершаться въ  обществ'6,  гд'Ь  постоянно  совершается  изм'Ьнен1е 
въ  состав1&  дворовъ,  гд'Ь  зажиточный  въ  этомъ  году  является  без- 
земельныиъ  на  сл'Ьдующ1й,  и  наоборотъ,  гд1^  всяк1й  им^^етъ  при- 
вычку говорить  не  л  хочу,  а  мы  хотимъ,  гд'б  земля  принадлв- 
житъ  не  мшь^  а  намъ^  и  право  на  нее  предъявляетъ  всяшй, 
ИМ1&ЮЩ1Й  здоровыя  руки,  и  гд'Ь  если  кулакъ  купно  съ  м^стнымъ 
начальствомъ,  какъ  въ  Ундоровской,  напр.,  волости,  м^^шаютъ 
этому  праву,  то  возниваетъ  и  утверждается  незыблемая  идея  въ 
необходимости  чернаго  перед1&ла? 

При  обсужденш  нами  явлен1й  крестьянской  жизни  надобно 
всегда  им*ть  въ  виду  то  обстоятельство,  что,  дЬлая  это  дЬдо, 
мы  не  всегда  становимся,  а  иногда  и  не  ум'Ьемъ  становиться 
на  точку  зрЬшя  особаго  М1ра,  не  схожаго  съ  нашимъ.  Чуть  же 
д'Ьдо  коснется  до  производства  какихъ-либо  экономическихъ  вы- 
кладокъ  и  разсчетовъ,  мы  д-Ьлаемъ  ихъ  не  сообразно  тому  ме- 
рилу, по  которому  разсчитывается  все  въ  деревн*,  а  пускаемъ 
въ  ходъ  наши  рубли  н  коп'Ьйки.  Всл'Ьдств1е  чего  и  выходить 
огромная  разница  въ  заключен1яхъ. 

Такъ,  наприм'Ьръ,  видя  крестьянина  потерявшаго  лошадей,  мы 
порицаемъ  его  сообщественниковъ  за  то,  что  они  иногда  не  вспа- 
шутъ  и  не  заборонятъ  его  поля.  Между  тЬмъ  зачастую  произ- 
водство такой  вспашки  и  бороньбы  д'Ьлается  невозможнымъ  по- 
тому, что  остается  весьма  мало  дней  въ  данномъ  пер10Д'Ь  вре- 
мени на  обработку  каждымъ  своего  над'Ьла  и  на  обработку  у  по- 
мещика или  у  м'бстнаго  кулака,  которые  дали  деньги  впередъ 
за  полгода  и  въ  случа1&  какой-либо  неисправности  взыщутъ  не- 
устойку, или  вгонятъ  ц'Ёлую  деревню  въ  саныя  безъисходныя 
услов1я.  Такимъ  образомъ  деревн'Ё  легче  заплатить  подати  :ш 
раззорившагося,  ч*мъ  потерять  время  на  обработку  его  надела. 
Бываютъ  услов1я,  при  которыхъ  деревнЬ  выгоднее  нанять,  какъ, 
наприм:1&ръ,  въ  Заозерской  общин1^  (Новгородской  губ.),  никуда 
негодный  участокъ  земли  у  сосЬда,  ч*мъ  тратить  время  на  от- 
д^леше  отъ  него  своихъ  полей  изгородью,  постоянно  размывае- 
мою ручьемъ,  и  несмотря  на  частую  ея  поправку  все-таки  иногда 
платиться  за  потраву  такому  сосЬду,  котораго  все  хозяйство  сво- 
дится на  извлечен1е  дохода  изъ  прит^снешй  и  прижимокъ  для 
получен1я  почти  даровыхъ  работниковъ.  Бываетъ  зат'бмъ  и  та- 
кое лоложен1е  д1&лъ:   работая  усиленно  сряду  н'Ьсколько  дней> 
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люди  и  рабочШ  скотъ  до  того  истомляются,  что  на  сл'Ьдующ1й  день 
нельзя  пуститься   опять  на  работу,  чтобъ  окончательно  не  по- 
валить себя  и  рабочую  СБОтину.  Является  опять  бол1&е  выгод- 
нымъ  —  сделать  заказъ  отъ  работъ,  т.  е.  отдыхать  и  кормить 
скотъ,  нежели  польститься  на  возвышенную  заработную  плату 
на  сторон1&,  и  проч.  Капиталъ  крестьянства  заключается  въ  соб- 
ственной физической  сил*,   этого   забывать  не  слЬдуетъ-  поте- 
рять этотъ  капиталъ— для  крестьянина  равносильно  потерь  всего. 
Говоря  иногда  о  томъ,  что  ничего  не  значитъ  въ  обществ* 
отделить  каждому  по  нескольку  копЬекъ  для  помощи  своему  одно- 
сельцу,    мы  забываемъ,   что  рубли  и  копейки  крестьянина  не 
есть  рента  съ  земли  или  процентъ  съ  капитала,  а  прямые  пред- 
ставители произведенныхъ  его  трудомъ  продуктовъ.  Такимъ  обра- 
зомъ  если  при  данномъ  климат*,  почв*,  количеств*  скота  про- 
изводится столько-то  съ  над*ла  и  если  отчуждается  изъ  этого 
на  сторону  такъ  много  для  пользъ  государства  и  земства,  что 
остается   на   своп  нужды  весьма  мало,  то  есть  ли  возможность 
поднимать  зд*сь  вопросъ  объ  отд*лен1и  хотя  бы  коп*екъ  на  по- 
мощь своему  односельцу?  Еслибъ  еще  землед*льческ1й  трудъ  од*- 
ялвался  иа  рынк*  одинаково  со  всякимъ  другимъ  трудомъ,  а  не 
по  спросу  и  предложенш),  еслибы,  всл*дств1е  этого,  парикмахеръ 
получадъ    за  свой  трудъ  вознаграждеше  равное  вознагражден1ю 
за  тяжшй  трудъ  крестьянина,  то  конечно  тогда,  платя  30  р.  съ  на- 
д*ла,  крестьянинъ  можетъ-быть  оставлялъ  бы  у  себя  970  р.- 
теперь  же,  платя  т*  же  30  руб.  съ  над*ла,  онъ  получаетъ  отъ 
купца   за  вс*,  произведенные  его  работою  н*сколькихъ  м*сяцевъ, 
продукты   не   970  руб.,   а  150  или  200  руб.  Точно  также  со- 
с*дн1Й  землевлад*лецъ  платилъ  бы  ему,  при  правильной  оц*нк* 
землед*льческаго  труда,   за  работу  не  25 — 30  руб.,  а  250— 
300  руб.    Однако  и  при  всемъ  этомъ  какъ  много  д*лается  въ 
деревн*    такихъ  д*лъ,   который  мы  называемъ  благотворитель- 
ными. И  д*йствительно,  только  для  насъ,  людей  городовъ,   бо- 
гачей  сравнительно  съ  жителями  деревень,  такая  масса  благо- 
творительности просто  изумительна,  если  въ  особенности  возьмемъ 
во  вниман1е,   что  мы  благотворимъ  изъ   дохода  съ  капитала,  а 
тамъ  расходуется  на  это  прямо  свой  собственный  трудъ,  т.  е. 
силы  организма,  уже  уставшаго  отъ  работы  на  себя,  и  расходу- 
ЮЩ1Й  эти   силы  почти  и  не  думаетъ   о  томъ,  что  онъ  творитъ 
подвигъ  челов*ческаго  братолюб1я,  а  просто  считаетъ  себя   ис- 
полняющимъ  н*что  обыкновенное,  М1рскую  работу.  М1рскихъ  ра- 
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ботъ,  Бавъ  мы  вид'Ьли  выше,  весьма  вшого,  чуть  не  столько  же, 
сколько  собственныхъ,  если  включить  сюда  всю  массу  натураль- 
ныхъ  повинностей  государственныхъ,  земскихъ  и  М1рскихъ.  Ра- 
бота на  помочи  вдов*,  больному,  погор'Ьвшему  и  проч. — все  это 
нонимается  въ  смысл*  М1рскихъ  работъ.  И  вотъ,  вслЬдств1е-то 
этого,  у  крестьянина,  при  призр*н1и  у  себя  сироты,  при  совер- 
шеши  всякаго  другаго  д-Ьла,  по  нашему  выраженш — благотвори- 
тельнаго,  утверждается  понят1е  не  о  совершеши  благотворитель- 
ности, а  объ  отправленш  м1рской  работы,  т.  е.  дЬла  нужнаго 
для  того,  чтобъ  общее  благосостоян1е  деревни,  обезпечивающее 
вс*хъ  и  каждаго,  не  разрушалось.  Эта  черта  въ  крестьянской 
жизни  замечена  многими  изсл*дователями  этой  жизни. 

Вотъ  если  сопоставить  этотъ  фактъ  съ  т*мъ,  что  все  въ 
деревенской  жизни  не  гонится  за  формой,  а  им*етъ  въ  виду  сущ- 
ность дЬла,  всл'Ьдств1е  чего  и  на  сельскШ  сходъ  идутъ  толко- 
вать не  для  препровождешя  времени,  а  только  для  дЬла, — следо- 
вательно на  сход*  толкуется  только  о  томъ.  въ  чемъ  каждый 
изъ  прнбывшихъ  им*етъ  большой  пнтересъ, — и  если  сходъ  соби- 
рается для  толковъ  о  земл*  и  о  всемъ  соприкасающемся  съ  ея 
возд*лыван1емъ,  то  ясно,  что  не  зач*мъ  на  немъ  быть  людямъ 
не  обработывающимъ  землю.  Атакъ  какъ  большинство  д*лъ  схо- 
довъ  заключается  въ  земельныхъ  и  землед*льческихъ  вопросахъ 
и  проистекающихъ  изъ  нихъ  вопросахъ  о  платежахъ  за  землю^ 
о  натуральныхъ  повинностяхъ,  тоже  исполняемыхъ  сообразно  зе- 
мельному надЬлу,  объ  угодьяхъ,  необходимыхъ  для  ведешя  земле- 
дЪлтя,  то  и  понятно,  что  безземельнымъ  въ  большинстве  сходовъ 
не  зачЪмъ  принимать  участ1я.  При  наблюдешн  этого  явлешя 
крестьянской  жизни  у  насъ  не  съум*ли  его  объяснить, — именно, 
вместо  составлешя  себЬ  понят1я  просто  какъ  о  явленш  постоян- 
наго  ирису тств1я  на  сходахъ  только  владЪющихъ  наделами,  былъ 
сочиненъ  здесь  какой-то  законъ, — простое  явлеюе  обращено  въ 
правило.  Такимъ  образомъ  изследователь  Блазновской  общины 
(Тверской  губернш),  г.  Бауеръ,  желая  объяснить  причину  неуча- 
СТ1Я  безземельныхъ  въ  сходахъ,  говоритъ:  «Такъ  какъ  дело  не 
касается  безземельныхъ,  не  платящихъ  ничего,  то,  ясно,  имъ  и 
на  сходахъ  делать  нечего  и  ихъ  голоса  не  снрашиваютъ,  только 
въ  делахъ  пастбища  они  могутъ  участвовать  въ  спорахъ».  При- 
бавимъ  еще  къ  этому,  что  участье  въ  спорт  па  сходгь^  т.  е. 
возможность  вл1яшя  силою  убеждешя,  значить  весьма  много- 
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почти  есе^  потому  что  р-Ьшеше  схода  въ  большинстве  сдучаевъ 
требуется  единогласное. 

Такииъ  образомъ  все  приводить  къ  заЕлючешю,  что  прнн- 
цишально  безземельные  не  лишены  права  участ1я  въ  самоуправ - 
ленш  общества,  что  только  фактически  они  устранены  отъ  д*лъ 
до  нихъ  не  касающихся,  а  всл1&дств1е  этого  сд'Ьланный  выше, 
на  основанш  значите льнаго  числа  данныхъ,  выводъ  о  полной 
равноправности  всего  населения  общины  представляется  в-Ьрнымъ 
и  относительно  порядковъ  самоуправлен1я  въ   сельской  общин*. 


Въ  параллель  такъ  сказать  этому  отличительному  началу  строя 
сельской  общины  —  равноправности — весьма  зам'бтно  въ  масс* 
разнородныхъ  проявлешй  общинной  жизни  начало,  выражающееся 
въ  наклонности  рЬшать  дЬла  на  сход-Ь  единогласно.  Несмотря 
на  множество  причинъ,  затрудняющихъ  осуществлеше  этой  на- 
клонности, она  въ  нЬкоторыхъ  общинахъ  такъ  сильна,  что  про- 
бпваетъ  себ*  дорогу  почти  исключительно  во  всЬхъ  случаяхъ. 
Такъ  въ  деревн*  Старухинской,  Тульской  губерюи,  состоящей 
пзъ  двухъ  общинъ  (принадлежали  он*  прежде  разнымъ  влад^ль- 
цамъ),  каждая  изъ  нихъ  рЬшаетъ  поземельные  вопросы  отдельно^ 
но  если  при  раздал*  семьи  или  передал*  одна  община  не  при- 
ходить къ  единогласному  рЬшешю,  то  на  сходъ  приглашается 
и  другая  община  *).  Останавливая  внимаше  надъ  этими  весьма 
характерными  фактами:  а)  приглашен1я  одною  общиною  другой 
общины  къ  участш  въ  сход*,  въ  случа*  несоставлен1я  едино- 
гласнаго  р'Ьшен1я  на  сход*  первой,  и  б)  откладывашя  въ  подоб- 
номъ  же  случа*  д*ла  до  другаго  схода, — надобно  взять  въ  со- 
ображен1е,  что  единоглас1ю  на  сходахъ  препятствуютъ  не  только 


*)  Изсд-Ьдователя  Ундоровской  общины  (Симбирской  губерн1и),  г.  Красов- 
скаго,  Д01Г0  занииадъ,  говорить  онъ,  „воиросъ,  почему  на  вс^^хъ  приговорахъ, 
которые  случалось  мн*  вид'^ть,  подиисываются  всЬ  присутствующхе  на  сход* 
домохозяева.  Неужели  ири  р'1шен1н  какого-либо  вопроса  ъс/^  домохозяева  бы- 
ваютъ  постоянно  согласны  между  собою  и  н-Ьтъ  между  ними  недоводьныхъ? 
Этотъ  вопросъ  я  не  разъ  предлагадъ  себ'Ь,  когда  попадался  жя^  въ  руки  при- 
говоръ  какого-либо  общества.  Чтобы  разрешить  его,  я  много  разъ  присутство- 
валъ  на  сельскихъ  сходахъ  и  каждый  разъ  былъ  очевидцемъ  единогласнаго  р'1|- 
шев1я  схода.  Это  единоглас1е  достигалось  т'Ьмъ,  что  меньшинство,  если  не  уб'Ь- 
дится  доводами,  добровольно  уступаетъ  большинству,  чтобы  быть  за  одно  со 
всЬни.  Случалось  иногда,  что,  при  всЬхъ  старанхяхъ  схода  уломать  меньшин- 
ство, единогласхе  на  сход*  не  достигалось,  въ  такомъ  случа*  мхръ  откладывалъ 
д:Ьло  до  другаго  раза,  пока  вс*  члены  общества  не  придутъ  къ  единогласному 
р-Ьшенш". 
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причины  такъ  сказать  внутрентя,  т.  е.  различные  взгляды  разныхъ 
членовъ  общины,  но  и  вн'Ьшшя,  именно  вл1ян1я,  идущ1я  со  стороны, 
какъ-то:  интриги  купечесшя,  землевлад'Ьльчесшя,  писарьсшя  и  на- 
чальничесшя.  Такъ,  въ  Ундоровской  волости,  въ  которой  находится 
община,  строго  соблюдающая  древнее  правило  р'бшать  д^ла  еди- 
ногласно, есть  деревни,  гд*  бедные  крестьяне  скрипятъ  отъ  дол- 
госрочныхъ  передал овъ,  вслЬдств1е  чего  образовалось  здЬсь  много 
безземельныхъ-,  большинство  общины  готово  уступить  ихъ  шела- 
н1ю — получить  землю,  но  причина,  по  которой  этого  не  дЬлается, 
объясняется  слЬдующимъ  обстоятельствомъ :  укоренившШся  въ 
общин*  ложный  слухъ  о  томъ,  что  передЬлъ  пом-Ьшаегь  нар*зк* 
при  ревиз1и  безземельнымъ  земли  отъ  казны,  былъ  поддержанъ 
волостнымъ  старшиною,  къ  которому  общество  обращалось  съ 
вопросомъ  по  этому  важному  предмету.  А  нельзя  не  предполагать, 
чтобы  старшина  далъ  въ  этомъ  важномъ  случа*  отв'Ьтъ,  не  по- 
советовавшись съ  дальн-Ьйшимъ  своимъ  разнообразнымъ  началь- 
ствомъ  иди  СОСЕДНИМИ  землевлад1&льцами,  для  которыхъ,  какъ 
это  видно  изъ  изслЬдованхн  той  же  общины,  незажиточность  окру- 
жающаго  ихъ  сельскаго  населен1я  весьма  выгодна,  потому  что 
все  незажиточное  беретъ  у  нихъ  деньги  для  уплаты  весеннихъ 
податей  подъ  будущ1я  полевыя  работы,  давая  такимъ  образомъ 
арендаторамъ  и  личнымъ  собственника»1ъ  возможность  обработы- 
вать  ихъ  поля  почти  за  безц'Ьнокъ.  То  же  самое  выгодно  и  мест- 
ному купечеству  и  кулачеству,  пользующемуся  случаемъ  скупать 
за  безц'Ьнокъ  хлЬбъ  и  скотъ  при  наступленш  пер10да,  въ  кото- 
рый бЬднякамъ  нужны  деньги  до  зарезу. 

Если  въ  разносторонней  деятельности  общины  обратить  вни- 
ман1я  на  те  дела  управлешя,  который  касаются  различныхъ  распо- 
рядковъ  по  веден1ю  хозяйства  общественнымъ  имуществомъ  и  по 
различнымъ  оборотамъ  съ  разнаго  рода  угодьями, — касаются  за 
темъ  предпр1ятШ  по  арендовашю  чужихъ  угодШ,  по  сдаче  въ 
аренду  своихъ,  по  производству  какихъ-либо  особенныхъ  работъ,— 
то  оказывается,  что  те  изъ  этихъ  операщй,  производство  кото- 
рыхъ требу етъ  активной  работы,  совершаются  большею  частью 
не  предоставлешемъ  каждому  члену  общества  произвести  часть 
причитающейся  на  его  долю,  по  разверстке,  работы  отдельно, 
какъ  это  ведется,  напримеръ,  въ  деле  возделыван1я  земли,  яо 
въ  процессе  этихъ  предпр1ят1й  всегда  преобладаетъ  деятельность 
совместная,  выражающаяся  въ  работе  сообща  или  въ  исполненш 
работы  по  наряду,  со  всеми  признаками  м1рской  службы.  И  при 


Крестьянство  и  общ.  землбвладъше.  63 

этоиъ  результаты  этой  д'Ьятельиости  по  многимъ  изъ  такихъ  пред- 
11р1ят1й  не  идутъ  въ  пользу  только  участвовавшихъ  въ  исполне- 
нш  предпр1ят1я  дворовъ,  доходъ  отъ  нихъ  не  делится  по  рукамъ 
работавшихъ  домохозяевъ,  а  считается  принадлежностью  всего 
населетл  общества.  Что  касается  до  операщй,  не  требующихъ 
активной  деятельности  со  стороны  членовъ  общины,  то  и  зд'Ьсь 
результатъ  этихъ  операщй — известный  доходъ— идетъ  въ  об- 
щественную кассу,  изъ  которой  и  расходуется  на  общш  потреб- 
ности^  т.  е.  им*етъ  тотъ  же  характеръ,  какъ  въ  операщяхъ 
перваго  рода. 

Перваго  рода  операщй  трудно  выделить  въ  особую  группу 
и  нужно  особенное  вниман1е  для  того,  чтобъ  отличить  большин- 
ство ихъ  отъ  обыкновенныхъ  хозяйственныхъ  предпр1ят1й,  такъ 
какъ  признаки  ихъ  общественнаго  значен1я  иногда  едва  уловимы. 
Такъ  въ  Заозерской  общин*  (Новгородской  губерши)  при  посл*д- 
немъ  коренномъ  перед^^л*  Л'Ьсъ  былъ  признанъ  чисто  обществен- 
нымъ  ишуществомъ;  положено  было  его  не  трогать  для  отоплешя 
и  мелкихъ  построекъ,  а  дозволять  рубить  въ  немъ  больш1я  де- 
ревья только  для  крупныхъ  построекъ,  и  затЪмъ  жердье  и  колья, 
при  чемъ  больш1я  деревья  отпускать  не  иначе,  какъ  за  деньги, 
употреблен1е  же  жердьевъ  и  кольевъ  на  дрова,  а  также  и  про- 
дажу ихъ  строго  пресл'бдовать,  облагая  виновныхъ  штрафомъ. 
Для  отоплешя  и  мелкихъ  построекъ  положено  было  пользоваться 
лядинами  и  изредка  л1&сомъ,  расту щимъ  на  болотахъ. 

Такимъ  же  общественнымъ  имуществомъ  можно  считать  и  лЬсъ 
въ  Ундоровской  общин*  (Симбирской  губерн1и),  гд*  онъ  бываетъ 
обыкновенно  запов*данъ  на  известное  число  л^тъ,  по  окончан1и 
котораго  рубится  сообща  всею  общиною,  а  зат*мъ  нарубленное 
д'Ь^штся  изв*стнымъ  порядкомъ  и  по  окончанш  этого  л^съ  снова 
заповЪдывается.  Бъ  общественнымъ  предпр1ЯТ1ямъ  слЪдуетъ  отне- 
сти общественную  запашку  въ  Науголевской  общин*  (Харьков- 
ской губерши),  производимую  ежегодно  для  пополнен1я  продоволь- 
ственнаго  магазина.  Зд*сь  на  работы  наряжается  отъ  каждаго 
двора  по  работнику  и  работниц*,  но  хл*бъ  изъ  магазиновъ  раз- 
дается по  числу  наличныхъ  душъ.  Для  сохранешя  лишняго  труда 
и  времени  на  производство  городьбы  въ  Заозерской  общин*  (Нов- 
городской губерн1и)  нанимается  пастбище  за  17-ть  дней  с*но- 
косу  и  жатвы.  Исполнен1е  этой  работы  подчиняется  вс*мъ  пра- 
виламъ  работы  на  М1ръ.  А  по  правиламъ  этимъ  М1рская  работа 
производится  или  сообща,  или  же  по  наряду,  по  очереди;  и  въ 
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посл'Ёднемъ  случа'6  работа  Еаждаго  оплачивается  сбаввою  ему 
изв'Ьстныхъ  повинностей,  наприм'Ьръ,  подводной.  Въ  Мороховской 
общин*  (Харьковской  губерн1и)  сЬно  накошенное  на  земляхъ  по- 
м'Ёщика  съ  'Д  части  вывозится  сообща  всЬмъ  м1ромъ;  сообща 
же  устраиваются  всЬмъ  м1ромъ  въ  Ундоровской  общин*  запруды; 
изъ  ряда  предпр1ят1й,  совершаемыхъ  на  М1рск1я  средства,  можно 
указать  на  сдачу  въ  аренду  м1рскихъ  земель  и  угодьевъ.  Такъ 
въ  40  верстахъ  отъ  Пустынской  общины  (Рязанской  губерши) 
сдается  въ  аренду  пахатная  и  луговая  земля  за  2.500  руб.,  ко- 
торые и  идутъ  на  уплату  оброка. 

Получаемый  въ  этой  же  общин*  за  право  содержан1я  на  ея 
земл*  питейнаго  дома  и  трактира  деньги  назначаются  тоже  на 
М1рсше  расходы,  какъ-то:  на  наемъ  у  сос*дей  отавы,  на  сдачу 
рекрутъ  и  снабжен1е  ихъ  деньгами,  на  пожарный  надобности  и 
на  наемъ  этапнаго,  для  препровождешя  арестантовъ. 

Мороховская  община  сдаетъ  своему  односельцу  въ  аренду  три 
десятины  за  15  руб.,  расходуя  эти  деньги  на  осв*щен1е,  колодцы, 
молебны  въ  случа*  засухи  и  проч.  М1рск1я  надобности.  Въ  За- 
озерской  общин*  вс*  доходы  съ  какого  бы  то  ни  было  м1рскаго 
имущества  поступаютъ  въ  м1рской  капиталъ.  Плата  съ  земель, 
сдаваемыхъ  въ  аренду  общинами  Мураевинской  волости,  шла  на 
уплату  податей,  а  плата  взимавшаяся  Нарышкинскою  общиною 
за  сдачу  трехъ  десятинъ  торфа  шла  на  уплату  долга  пом*щину 
за  купленную  у  него  общиной  землю. 

Т*  предпр1ят1я,  который  несподручно  почему-либо  было  бы 
производить  самой  общин*,  исполняются  посредствомъ  найма  ра- 
бочихъ  на  сторон*,  какъ,  наприм*ръ,  въ  Заозерской  общин*  была 
произведена  осушка  луга  посредствомъ  найма  рабочихъ,  а  въ 
другихъ  общинахъ  производятся  наймомъ  различный  постройки. 
Расходы  на  этого  рода  предпр1ят1Я,  им*ющ1я  предметомъ  удовле- 
творен1е  нуждъ  всего  насел ен1я,  д*лаются  преимущественно  изъ 
М1рскихъ  суммъ.  Этими  же  морскими  капиталами  община  поль- 
зуется въ  т*хъ  случаяхъ,  когда  нужно  платить  убытки  за  по- 
травы и  проч. 

И  такъ,  ВС*  т*  данный  изъ  крестьянской  жизни,  который  мы 
привели  зд*сь  въ  этой  стать*  и  въ  стать*,  посвященной  глав- 
нымъ  образомъ  очерку  сущности  перед*ловъ  полей  *),  указываютъ 
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на  то,  что  въ  жизни  крестьянскаго  общества  трудно  отыскать 
такое  Д1&Л0,  которое  по  значенш  своему  могло  бы  быть  исклю- 
чено изъ  разряда  д1^лъ,  называемыхъ  д'блами  самоуправлешя, 
начиная  съ  д1^ла  разверстан1я  земель,  назначешя  ихъ  подъ  раз- 
наго  рода  хлЬба,  опред*лен1я  времени  ихъ  обработки  и  уборки, 
обережен1я  полей  отъ  подтопа   и  потравъ,   сбережешя  стадъ   и 
проч.,  переходя  зат^мъ  къ  д'бламъ  касающимся  отправлешя  раз- 
личныхъ  повинностей,    каковы:    устройство  дорогъ,   содержан1е 
подводъ,  повинностей— этапной,  арестантской,  воинской,  пожар- 
ной и  проч.,   и  кончая  вс1&ми  т'Ьми  делами,  который  касаются 
вопросовъ   благоустройства,   благочишя,   обезпечен1я  продоволь- 
СТВ1Я,   общественнаго  призр1&н1я.   И  при  этомъ   мы  видимъ,   что 
каждый   изъ  вопросовъ  крестьянскаго  самоуправлешя  захваты- 
вается такъ  широко  и  глубоко,  какъ  нигд'6,  ни  въ  какомъ  иномъ 
самоуправлеши,    наприм1&ръ   городскомъ,    земскомъ.    Ни  одному 
изъ   этихъ  посл^^днихъ  н'Ьтъ  дЪла  до  того,   по  какой   систем'Ь 
хозяйства   хочетъ   хозяинъ   обработывать   свое   поле,   когда   и 
куда  онъ  желаетъ   отбыть  для  какого-либо  дЬла,  что   онъ  дЬ- 
лаетъ  на  сторон*,   что  творится  въ  его  семейной  жизни,  про- 
матываетъ  ли  онъ  свое  состоян1е,  даритъ  ли  его  при  жизни  или 
зав^щаетъ  тому  или  другому,  выгоняетъ  ли  изъ  дому  безъ  гроша 
денегъ  сына,   и  проч.   и  проч.-  н'Ьтъ   также  никому  дЬла,  по- 
даетъ  ли  онъ  нищему  милостыню,  является  ли  на  помощь  впав- 
шему въ  несчастье  собрату  и  проч...  Между  т*мъ  въ  жизни 
крестьянскаго  общества  оно  входитъ  и  въ  хозяйство  своего  со- 
брата, и  смотр итъ,  согласно  ли  принятымъ  правиламъ,  сообразно 
ли  общей  польз'Ь  и  выгод'6  живетъ  его  семья.  Опека  здЪсь  об- 
щества надъ  каждымъ  своимъ  членомъ  самая  обширная,  немыс- 
лимая въ  нашемъ  городскомъ  обществ*,   невыносимая  для  насъ 
и    между  т*мъ  не  представляющаяся  нисколько   д*ломъ   несо- 
образнымъ  съ  строемъ  крестьянской  жизни,  гдгь  ея  бремя  блсио^ 
а  то  легко.  И  именно   потому  благо  и  легко^  что   основашя- 
то  этого  строя  таковы,  что  способны  созидать  одну  добрую  общи- 
тельность, не  вводить  въ  ц*ль  общественной  жизни  никакого  инаго 
начала,  кром*  выражаемаго  словами:  <вс*  для  одного,  одинъ  для 
всЬхъ».  Личность  зд-Ьсь  не  убита  тЬмъ,  что  ей  весь  строй  жизни 
внушаетъ,  что  она  ничто  безъ  другихъ^   а  она  поднята,  под- 
держана вытекающимъ  изъ  этого  положешя  заключешемъ  о  томъ, 
что  надобно  стараться  жить  и  держать  себя  такъ,  чтобы  вс*мъ 
было  хорошо.   Благодаря  этому-то  им'ЬющШ  много  скота  домо- 
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хозяин  ь  и  отдаетъ  безъ  сокрушен1Я  часть  его  унавоженной  земли 
малоимущему,  говоря,  что  авось  онъ  и  поправится,  заведетъ 
Боровенку,  а  всяб1й  малоимущШ  не  завидуетъ,  а  доволенъ  Д'Ь- 
лается,  когда  количество  скота  увеличивается  у  кого  бы  то  ни 
было. 

Между  т'Ёмъ  благосостоян1е  личнаго  землевлад'Ьльца,  всякаго 
торговаго  челов'Ька,  или  содержателя  фабрики — зиждется  на  томъ, 
чтобъ  окрестъ  его  были  руки  готовый  продавать  свой  трудъ 
возможно  дешево,  чтобы  хл'бба  у  его  сосЬдей  родились  хуже, 
ч'бмъ  у  него,  и  всл'6дств1е  этого  онъ  им'Ьлъ  бы  сбытъ  по  бол1^е 
высшей  ц'Ён'Ё,  чтобы  конкурренты  фабриканта  производили  меньше 
и  чрезъ  это  онъ  могъ  бы  повышать  ц'Ьны  на  свой  товаръ.  Та- 
кимъ  образомъ  въ  самоуправлеши  городскаго  общества  или  об- 
щества, сложеннаго  изъ  крупныхъ  и  мелкихъ  поземельныхъ  вла- 
д'Ьльцевъ,  должны  им'бть  м'бсто  разный  партш,  пресл'6дующ1я 
свои  интересы,  а  въ  самоуправлеши  крестьянъ-общинниковъ  всегда 
долженъ  выдвигаться  на  первое  м'Ьсто  лишь  вопросъ  о  соглаше- 
н1и,  какъ  произвести  изв'бстное  д'Ьло  сообразно  всбхъ  и  каждаго 
польз*;  тамъ  борьба  и  результатъ  ея — удержаше  каждымъ  за 
собою  возможнаго  права  попользоваться  стЪсненнымъ  положешемъ 
другаго  (это  и  есть  победа  парт1и,  удержан1е  за  собою  господ- 
ства); зд'Ьсь — вопросъ,  сколько  каждый  долженъ  положить  своего 
труда  для  того,  чтобъ  устроилось  благое  для  всЬхъ,  а  следова- 
тельно и  для  него,  д1^ло. 

И  вотъ  поэтому-то  трудовое  начало  проникаетъ  здЬсь  всюду; 
на  этомъ  начале  строятся  отношен1я  въ  семь'Ь,  имъ  опред'Ьля- 
ются  права  насл'&дован1я  родныхъ  д^тей,  пр1емышей,  оно  же  ле- 
житъ  въ  основ*  дЬла  устройства  отношенШ  общества  къ  мало- 
л'бтнимъ,  старымъ,  хворымъ,  въ  основ1^  д'бла  отправлешя  по- 
винностей и  другихъ  обязанностей  передъ  обществомъ.  Влад*ше 
землей  не  играетъ  той  роли,  которую  оно  им'Ьетъ  у  личныхъ 
собственниковъ;  земля  зд^сь  не  есть  имущество  опред1Ьляющее 
степень  правъ  и  обязанностей, — она  разсматривается  какъ  изв1^ст- 
ное  м'Ьрило  для  опред1^лен1я  количества  затрачиваемыхъ  силъ 
на  исполнен1е  различныхъ  обязанностей;  берется  же  она  м'Ьркою 
собственно  потому,  что  составляетъ  главиМплй,  почти  исключи- 
тельный предметъ,  къ  которому  прилагается  въ  массб  крестьян- 
скШ  трудъ.  Поэтому-то  безправности  безземельнаго  человека,  при- 
сущей нашему  быту,  мы  не  встрЬчаемъ  въ  крестьянскомъ  обще- 
ств*, гд*  безземельный  сирота,   поправивш1йся  отъ  недуга  ра- 


Крестьянство  и  общ.  землевладъше.  67 

^отникъ,  верну вш1йся  поел*  скитан1й  но  отхожимъ  промысламъ 
чденъ  общества  —  могутъ  получать  землю  даромъ,  безденежно, 
не  путемъ  купли-продаши:  явлен1е  опять  немыслимое  въ  быту 
личныхъ  землевлад'Ьльдевъ.  Поэтому- то  въ  общин*  существуегь 
множество  такихъ  общихъ  работъ,  прибыль  отъ  которыхъ  не  идетъ 
въ  пользу  только  однихъ  работавшихъ,  а  предназначается  въ 
пользу  всего  М1ра,  й  такимъ  образомъ  М1рская  работа  является 
работой  и  для  сираго,  и  для  стараго  больнаго,  для  всякаго  без- 
земельнато. 

Въ  силу  этого,  какое  бы  вы  ни  взяли  дЬло  изъ  области  кресть- 
янскаго  самоуправ  л  ен1я,  каждое  изъ  нихъ  имЬетъ  корни  въ  свое- 
образномъ  общинномъ  начал*  и  развивается  сообразно  этому  на- 
чалу. Безъ  П0НЯТ1Я  о  труд*  нельзя  представить  зд*сь  ни  еди- 
наго  д*ла,  а  самую  ц*ль  чьего-либо  труда  нельзя  не  увид*ть  въ 
сознанш,  лежащемъ  въ  основаши  общиннаго  строя:  «вс*  для  одного, 
одинъ  для  вс*хъ». 

Взв*сивъ  все  это,  обратимъ  внимаше  на  то,  какимъ  образомъ 
можно  соединить  въ  одно  ц*лое  два  общества^  изъ  которыхъ  въ 
одномъ  каждый  изъ  его  членовъ  идетъ  на  сходъ,  съ.ц*лью  со- 
гласиться о  количеств*  работы,  выпадающей  на  долю  каждаго 
для  достижешя  полезной  для  вс*хъ  ц*ли,  а  въ  другомъ— ;каждый, 
идя  въ  свое  собран1е,  думаетъ  о  томъ,  какъ  бы  удержать  за 
собою  побольше  т*хъ  преимуществъ,  которыми  онъ  пользуется 
на  счетъ  стЬсненнаго  положешя  другихъ  членовъ. 

Мыслимо  ли  зд*сь  допустить  сочувств1е  со  стороны  личныхъ 
собственниковъ  къ  такому  предпр1ят1ю  общинниковъ,  которое  дастъ 
въ  результат*  возвышеше  доходности  съ  ихъ  земель  и  т*мъ  под- 
ниметъ  во  вредъ  личнымъ  ц*ну  на  рабоч1я  руки,  или  уничто- 
жить необходимость  обработокъ  у  пом*щиковъ,  надобность  въ 
арендоваши  отр*зковъ?  Бакъ  у  насъ  въ  Росс1и,  такъ  везд*  и  въ 
западной  Европ*  крайн*  трудно  достигается  соглашен1е  между 
землевлад*льцами  относительно  предпринят1я  какихъ-либо  общихъ 
работъ,  и  если  гд*  исполняются  татя  работы,  то  только  при  по- 
4:^редств*  правительства. 

Энгельгардтъ,  въ  одномъ  изъ  своихъ  писемъ  «Изъ  деревни», 
между  прочймъ  утверждаетъ,  что  обезпеченный  землею  и  не  со- 
«тоящШ  никому  должнымъ  крестьянинъ  ни  за  что  не  пойдетъ 
работать  на  сторону  въ  дорогое,  страдное  время,  не  пойдетъ  по- 
тому, что  н*тъ  никакой  выгоды  оставить^  недод*ланнымъ  свое 
собственное  д*ло  и  приняться  за  чужое,  хотя  бы  за  него  платили 
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самую  дорогую  ц-Ьну.  Знаетъ  объ  этомъ,  конечно,  всякШ  кудакъ, 
спеку лирующШ  землею,  всякШ  управляющей  и  пом^щикъ.  И  такъ 
какъ  большинство  этихъ  личныхъ  землевладЪльцевъ  ведутъ  свое 
хозяйство  безъ  собственныхъ  рабочихъ,  то  понятно,   что  никто 
изъ  нихъ  не  будетъ  самъ  себЪ  врагъ  и  не  пожелаетъ   своимъ 
сосбдямъ-крестьянамъ  устроить  такъ  свои  д'бла,  чтобъ  они  могли 
жить  надлежащими  хозяевами.  Бакъ  устроятся  отношен1я  между 
крупнымъ  землевлад^шемъ  и  мелкимъ  въ  будущемъ,   объ  этомъ 
мы  зд'бсь  не  загадываемъ,  говоря  только  относительно  положешя 
этихъ  отношешй  въ  настоящее  время,  когда,  во-первыхъ,  простран- 
ство земель  частнаго  влад1&н1я  даже  отчасти  превышаетъ  простран- 
ство земель  крестьянскаго  влад-Ьнея, — когда,  следовательно,  земли 
у  крестьянства  мало,  а  у  пом'Ьстнаго  класса  избытокъ^  во-вторыхъ, 
когда  значительная  часть  пом^стнаго  класса  не  ведетъ  правиль- 
наго  хозяйства,   а  либо  кулачничаетъ  землею,   пользуясь  стЬс- 
неннымъ  положешемъ  крестьянства,  или  же  расхищаетъ  богатство 
почвы,  гонясь  за  быстрою  наживой^  въ-третьихъ,  когда,  вслЪдствее 
этой  неурядицы,  наживается  огромное  количество  ненужныхъ  для 
земледел1я  людей,  наприм.  прикащиковъ  и  проч.  скупщиковъ  хл*!^- 
ба;,  въ-четвертыхъ,  когда  ни  состоите  путей  сообщешя,  ни  развит1е 
промышленности,  обработывающей  сырыя  произведешя  земли,  не  да- 
ютъ  еще  возможности  устроить  правильное  хозяйство,  правильный 
сбытъ  земледЬльческихъ  продуктовъ;  въ-пятыхъ,  когда  въ  масс* 
частнаго  землевладЪнея  не  развилось  еще  сельскохозяйственныхъ 
знанШ  и  большинство  этой  массы,  даже  проходившее  курсы  среднихъ 
и  высшихъ  учебныхъ  заведен1й,  отлично  читающее  по-гречески  и 
по- латыни,  знаютъ  меньше,  ч:1^мъ  крестьяне,  обо  всемъ  касаю- 
щемся до  дЪла  возд'Ьлыванёя  въ  нашемъ  климат**,  на  нашей  почв*, 
различныхъ  растенШ^  въ-шестыхъ,  когда  каждый  изъ  небогатыхъ 
нашихъ  землевлад*льцевъ  есть  еще  баркшъ,  а  следовательно  ни 
самъ,  ни  семья  его  не  работаютъ  надъ  землею  своими  руками, 
а   потому    не  могутъ    содержать  себя  съ  собственнаго  имЬнёя 
и  должны  искать  службы  или  какихъ-либо  занятей  въ  городахъ^ 
въ-седьмыхъ,  когда  этому  разряду  собственниковъ  даже  м*шаетъ 
многое  стать  работниками  на  своей  земл*,  какъ-то:  приниженее,  въ 
которомъ  стоитъ  у  насъ  тяжелый  землед*льчесюй  трудъ;  т*  без- 
численныя  непрёятности,   который  надобно  быть  готовымъ  выно- 
сить отъ  своего  общества  и  отъ  всякаго  встр-Ьчнаго  и  попереч- 
наго;   та  подозрительность  въ  неблагонадежности  мЬстнаго  про- 
випщальнаго   общества  и  полицейскаго   чиновничества,  которой 
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рисвуетъ  подпасть  землевлад'Ьлецъ  не  изъ  крестьянъ,  взявш1йся 
за  соху-  т-Ь  услов1я,  въ  жоторыхъ  родятся  и  воспитываются  у 
насъ  д'бти  небогатыхъ  землевлад'Ьльцевъ, — услов1я,  задерживаю- 
щ1я  правильное  физическое  развит1е  и  д1^лающ1я  молодыхъ  людей 
малосильными,  что,  конечно,-  устраняетъ  всякую  возможность  и 
способность  къ  тяжелымъ  полевымъ  работамъ. 

Еакъ  же  при  такомъ  положен1и  д-^лъ  можно  питать  сладкую 
надежду,  что  при  соединеши  крестьянства  въ  одну  всесословную 
волость  съ  личными  землевлад'Ьльцами  посл'Ьдн1е  окажутся  и 
друзьями,  и  помощниками,  и  учителями  крестьянства. 

Различный  до  крайности  строй  быта  съ  одной  стороны  у  кресть- 
янства, съ  другой  у  землевлад'Ьльческаго,  торговаго  и  промыш- 
леннато  классовъ,  различный  понят1я  на  каждомъ  шагу  о  каж- 
домъ  д^^л'Ь,  вытекающ1я  у  однихъ  изъ  идеи  общности,  интересовъ, 
трудоваго  начала,  а  у  другихъ  изъ  свободы  личности  и  эгоизма, 
обусловятъ  только  взамное  непонимате,  подозрительность,  а  веб 
только  лишь  перечисленный  нами  характеристичесшя  особенности 
современнаго  положешя  хозяйства  и  жизни  крупныхъ  и  среднихъ 
землевлад-Ьльцевъ— усилятъ,  обострятъ  гЬ  столкновен1я,  который 
возникнутъ  изъ  соединешя  въ  одно  ц^^лое  двухъ  д1аметрально 
противоположныхъ  строевъ  жизни.  Отношешя  эти  и  теперь  не 
таковы,  чтобы  можно  было  ут'бшаться,  глядя  на  нихъ,  но  теперь 
они  р*дко  обостряются,  благодаря  между  прочимъ  и  тому,  что 
большая  часть  горя  и  страдан1я  крестьянскаго  сваливается  кресть- 
янствомъ  отчасти  на  полицейское  свое  начальство  и  вообще  на  чи- 
новничество. Съ  устройствомъ  же  всесословной  волости  большин- 
ство распоряжешй,  идущихъ  теперь  отъ  становаго  и  пепрем'Ьн- 
наго  члена,  пойдетъ  отъ  лица  частныхъ  землевлад'Ьльцевъ^  много 
власти  перейдетъ  изъ  рукъ  правительственныхъ  агентовъ  въ  руки 
помбщиковъ,  промышленнаго  и  торговаго  классовъ.  И  теперь, 
если  разсматривать  д'Ьйств1я  исправника,  становаго,  урядника, 
волостнаго  писаря,  мы  въ  большинств'6  ихъ  д1^ян1й,  понятШ,  на- 
строенШ  и  направлен1Й  усмотримъ  отражен1е  нашихъ  собствен- 
ныхъ  воззрЬнШ.  Эти  люди — можно  такъ  выразиться — плоть  отъ 
плоти,  кость  отъ  кости  нашей.  Взглядъ  ихъ  на  крестьянство 
есть  нашъ  кр-Ьпостной  взглядъ;  привычки  къ  произволу — на- 
ши собственный  привычки;  наклонность  не  признавать  за  кресть- 
янствомъ  тЬхъ  правъ,  кашя  считаются  прирожденными  нашему 
СОСЛ0В1Ю,  и  вслбдств1е  этого  допущеше  на  каждомъ  шагу  обхо- 
диться съ  крестьянствомъ  грубо,  дерзко,  не  церемонясь  на  упо- 
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треблен1е  непечатной  брашц  не  сдерживаясь  отъ  зуботычинъ  а 
толчковъ— все  это  такъ  свойственно  еще  и  въ  настоящее  время 
челов:Ьку  нашего  общества  съ  среднимъ  образован1емъ. 

Однимъ  словомъ,  когда  попадетъ  начальство  въ  наши  руки, 
мы  сд'Ь лаемся  по  существу  такими  же  начальниками,  каковы  и 
нын'Ьшше,  чт5  впрочемъ  уже  нами  и  доказано  въ  лиц:Ь  не  ма- 
лаго  количества  нашихъ  мировыхъ  судей,  о  д'Ьян1яхъ  которыхъ 
есть  такъ  много  разсказовъ  во  вс:6хъ  газетахъ  и  першдическихъ 
журналахъ. 

Чему  научимъ  мы  крестьянство  въ  д-Ьл*  сельско-хозяйствен- 
номъ,— мы,знающ1е  въ  этомъ  д^л*  менЬе  крестьянина, — мы,  ку- 
лачничаюнце  землею,  а  не  возд'Ьлывающ1е  ея, — мы,  потерп'6вш1е 
громкое  ф1аско  на  неум1&ломъ  прим'бнеши  различныхъ  научныхъ 
системъ  хозяйства?  Бакъ  будемъ  искоренять  пьянство  въ  народ']^, 
кутящемъ  только  шесть -семь  разъ  въ  году,  мы,  напивающееся 
столько  же  разъ  въ  продолжеше  м1&сяца,— въ  народ'Ь,  гд'Ь  н1^тъ 
и  сл'Ьда  бол'Ьзней,  происходящихъ  отъ  опоя,  а  между  Т'Ьмъ  чуть 
не  каждый  нашъ  сынъ  носитъ  на  себ'Ь  сл'Ьды  частыхъ  возл1я- 
н1й  Бахусу  его  отцовъ?  Как1я  заведемъ  на  крестьянск1я  деньги 
больницы?  Не  повторимъ  ли  мы  зд'Ьсь  того  же,  что  уже  разъ 
сделали,  построивъ  на  земсшя  деньги  тысячный  здан1я  для  боль- 
ницъ  въ  городахъ  губернскихъ? 

Что  до  школъ,  то,  в'Ьроятно,  и  он^  явятся  принаровленным» 
бол'Ье  къ  потребностямъ  правящей  въ  волости  партш,  т.  е.  земле- 
влад1&льцевъ,  какъ  это  мы  и  видимъ  въ  созданномъ  нашими  зем- 
ствами стро'б  народнаго  образован1я.  Зд']Ьсь  преимущественно  на 
крестьянск1я  деньги  заведено  много  классическихъ  гимназШ,  ре- 
альныхъ  училищъ,  то-есть  заведешй,  которыми  не  пользуется 
прямо  крестьянство*  заведены  и  сельскохозяйственный  школы, 
въ  которыхъ  учатся  хотя  и  крестьянсшя  дЬти,  но  отнюдь  не  для 
пользъ  крестьянскаго  сослов1я,  выпуская  людей  бол'Ье  пригод- 
ныхъ  для  занят1я  м1^стъ  прикащиковъ,  надсмотрщиковъ  за  ра- 
ботами въ  крупныхъ  имЬшяхъ.  Такъ  будетъ  и  во  всЬхъ  дру- 
гихъ  отрасляхъ  волостнаго  самоуправлешя. 

Сонмище  личныхъ  землевлад'Ьльцевъ  въ  союз^  съторговымъ. 
кулачествомъ  (кулаковъ  и  вообще  крестьянъ,  влад'Ьющихъ  лач- 
ною  собственностш,  надобно,  конечно,  признать  ее  Гас1;о  выд'Ь- 
лившимися  изъ  общины)  задавитъ  окончательно  самостоятель- 
ность крестьянскаго  самоуправления,  задержитъ  развитее  общины 
и  даже  сильно  двинетъ  ее  къ  разложенш,   потому  что,  во-пер- 
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выхъ,  задолженность  нашего  частнаго  землевлад*н1я,  отсутств1е 
сельскохозяйственнаго  образоваюя,  отсутств1е  развит1я  промыш- 
ленности, обработывающей  сырые  продукты,  и  проч.  причины,  за- 
деряЕивающ1я  переходъ  еъ  улучшеннымъ  системамъ  хозяйства,  о 
Еоторыхъ  мы  говорили  выше,  еще  долго  будутъ  заставлять  на- 
шихъ  землевлад^^льцевъ  вести  хозяйство  такъ,  нанъ  оно  ведется 
нынЬ,  а  всл'Ьдств1е  этого  они  будутъ  направлять  вс*  силы  къ 
удешевлен1ю  рабочей  платы  и  тавимъ  образомъ  принуждены  бу- 
дутъ продолжать  вулачничать  обр'Ьзнами,  ростовщичествовать  по- 
средствомъ  снабжешя  врестьянъ  деньгами  въ  долгъ  за  отработки 
на  своихъ  земляхъ,  тормозить  всевозможными  происками  во- 
просы о  переселешяхъ,  о  вредит1^,  о  различныхъ  пособ1Яхъ  вресть- 
янамъ  для  повупки  земель.  Вспомните,  кавъ  туго  шелъ  въ  зем- 
свихъ  учреждешяхъ  вопросъ  о  переложеши  натуральныхъ  повин- 
ностей ЕТ1  денежныя^  если  же  эти  учрежден1я  довольно  едино- 
душно высказывались  за  равном']&рное  распред^Ьлеше  податей,  за 
овазан1е  различныхъ  пособШ  врестьянству,  то  в-Ьдь  слова  и  д-Ьла — 
дв'Ё  вещи  разный;  если  земствамъ  приходилось  дМствительно 
д'блать  что-либо  въ  втомъ  направленш,-  то  выходило  всегда  н^^что 
противоположное  словамъ  и  нам1^рен1ямъ.  Да  вообще  много  ли  въ 
настоящее  время  земствъ  высвазалось  за  устройство,  кавъ  сл1&- 
дуетъ,  д-Ьла  пособШ  врестьянамъ  на  повупву  земель  и  сколько 
земствъ  и  свольво  гласныхъ,  прорвавшись  на  сов1&щаи1яхъ  по 
посл'Ьднему  вопросу,  выпустили  свои  вогти  и  повязали,  что  они 
за  зв*ри. — Во-вторыхъ,  въ  настоящее  время  еще  существуетъ  во 
всей  сил'Ь  у  руссваго  образованяаго  общества,  начиная  съ  выс- 
шихъ  его  слоевъ  и  вончая  низшими,  поголовное  незнан1е  вресть- 
янской  общинной  жизни  и  вообще  быта  народа,  превратное,  оши- 
бочное толковаше  явленШ  народной  жизни,  осложняемое  отсут- 
ств1емъ  познан1й  сельско-хозяйственныхъ,  увлечен1емъ  теор1ями 
и  строемъ  западно  -  европейскаго  сельскаго  хозяйства,  чему  мы 
и  приводили  не  разъ  мнежество  фактическихъ  доказательствъ  *). 
И  вотъ  въ  силу-то  всего  этого  у  насъ  раздавались  недавно  на 
сбльскохозяйственныхъ  съ^здахъ  нев1^жественныя  заявлен1я  о 
томъ,  что  травосЪян1е  невозможно  при  общинномъ  землевлад-Ьнш; 


*)  «Формы  зе1иев1ад']^н1я  у  руссваго  народа,  въ  зависимости  отъ  природы^ 
климата  и  этнографическихъ  услов1Й''.— „Ходяч,  предр.  относ,  крестьянства^. 
Отеч.  5ап.  1879  г., кн. 3.—„Го10Съкъ  земству*,  Рус.  Мыс,  1880  г., кн.  1  я  2.— 
^Новыд  данныя  изъ  русской  жизни*,  Русская  Мысль  1880  г.,  кн.  5.— „Кресть- 
янство и  общ.  землевладение**,  Русская  Мысль  1881  г.,  кн.  6. 
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зао^мъ.  чтб  ни  прен1я  въ  вакомъ-либо  земсЕоиъ  собраши  по  во- 
просамъ,  ии'Ьюшииъ  отношеше  къ  крестьянскому  хозяйству,  такъ 
и  раздаются  тамъ  голоса  и  льются  цЪлыя  р'Ьчи  о  вред'б  общины; 
наконецъ,  ведется  ц'Ьлая  пропаганда  распространешя  въ  Росс1и 
фермерскаго  хозяйства,  или,  говоря  другими  словами,  выселешя 
врестьянъ  изъ  деревень  на  хутора,  жертвуются  на  это  весьма 
внушительныя  суммы  и  все  это  д<Ьлается,  на  добрую  почти  по- 
ловину, всл'Ьдств1е  не  инаго  чего,  накъ  плохаго  знан1я  сельско- 
хозяйственныхъ  условШ  страны,   самаго  сельскаго  хозяйства  и 
быта  народнаго. — Въ-третьихъ,  есть  въ  сред*  нашей  интеллигенц1и 
люди,  какимъ-то  чудомъ  в*рующ1е  въ  русскую  общину,  но,  вслЬд- 
ств1е  незнашя  деталей  этого  учреждешя   и  ошибочнаго  понима- 
Н1Я  многихъ  явлен1й  народной  жизни,  не  уяснивш1е  себ*  должнымъ 
образомъ  предмета.   Всл'6дств1е  этого,  а  также  крепко,  крепко 
сидящаго  во  вс*хъ,  даже  въ  почитателяхъ  народа,  у^б'Ьжденхя  о 
якобы  превосходств*  своемъ  предъ  взрослымъ    ребенкомъ-мужи- 
комъ,   эти  люди  мнятъ,  что  они  могутъ  научить  крестьянство 
лучшимъ  порядкамъ   общиннаго  хозяйства  и  самоуправлешя,  а 
поэтому  готовы  предлагать  введеше  различныхъ  изм*нен1й  въ  об- 
щинной жизни,   въ  числ*  которыхъ  не  мало  такихъ,  который 
внесутъ  только  большШ  безпорядокъ  въ  эту  жизнь  и  такимъ  об- 
разомъ умножатъ   поводы  къ  ея  разложешю.   Такъ,  наприм*ръ, 
предлагаются  долгосрочные  переделы,   предлагается   устройство 
порядковъ  въ  род*  практиковавшихся  въ  военныхъ  поселешяхъ, — 
однимъ  словомъ,  все  кажется  неладно  у  неученаго  мужика  и  все 
должно  подлежать  необходимымъ  изм*нетямъ.   Между  т*нъ  въ 
быт*  народа  постоянно  идутъ  требуемый  временемъ  и  вн*шшош 
услов1ями  изм*нешя,  и  крестьянство  прекрасно  сознаетъ,  чтб  у 
него  несовершенно  и  что  и  какъ  можно  изм*нить,   не  трогая 
сущности  д*ла,  какъ  это  и  показываютъ  приведенные  нами  въ 
этой  и  предыдущей  стать*  факты  изъ  «Сборника  матер1аловъ  для 
изучешя  сельской  поземельной  общины»  и  какъ  это  весьма  удачно 
обрисовано  въ  стать*  Ошечественныхъ  Записокъ  1881  г.  «Крас- 
ный кустъ». 

Въ  виду  всего  этого  единодушный  кликъ  вс*хъ  земствъ  и 
почти  вс*хъ  органовъ  печати  о  необходимости  всесословной  во- 
лости не  представляетъ  собою  факта,  говорящаго  за  то,  что 
изъ  такого  учреждения  выйдетъ  н*что  полезное  для  народа.  Со- 
шлись на  этомъ  вопрос*,  правда,  вс*  направлешя,  вс*  партш, 
но  поводы  у  каждой  различны:  одна  руководится  корыстью,  а  дру- 
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гая — ложнымъ  понят1емъ  о  руссЕой  дМствительности  и  рабскою 
подраяЕательност1ю  порядкамъ,  каЕимъ  бы  то  ни  было,  западной  Ев- 
ропы; третья,  не  в1Ьруя  въ  иностранные  порядЕи,  но  не  зная 
хорошо  и  своихъ,  мнить  вм^стЬ  съ  т'Ьмъ  о  своемъ  умственноиъ 
превосходств^^  надъ  врестьянствомъ  и  над-Ьется  научить  его  уму- 
разуиу  въ  его  собственномъ  д1^л^^.  Таково,  по  нашему  мн'бшю, 
значеше  этого  факта — «общаго  Елива  о  сл1янш  съ  народомъ  по- 
средствомъ  всесословной  волости». 

Говоря  объ  этомъ  сл1яши,  мы  еще  не  упомянули  о  фантЪ 
недовольства  крестьянснимь  судомъ  и  тоже  почти  о  единодуш- 
номъ  предлозкеши  подчинить  его  мировому  суду.  Мы  сд1^лали  это 
зат1^мъ,   чтобы  воспользоваться  при   р-Ьчи   по  этому  предмету 
всЪмъ  гбмъ,  что  было  приведено  и  высЕазано  выше  о  самоуправ- 
ленш  вообще.  Опираясь,  танимъ  образомъ,  на  все  вышеизложен- 
ное и  принимая  въ  соображен1е,  что  всяе1й  судъ,  гд'Ь  бы  то  онъ 
ни  былъ,  устанавливается  для  охранен1я  даннаго  вкШ  ^ио  и  что 
ткжъ  онъ  совершенн1Ье  и  получаетъ  въ  глазахъ  общества  тЬмъ 
больше  уважетя,  чЬмъ  больше  р*шешя  его  выражаютъ  обще- 
ственное м1ро8оззрЬше,  существующ1е  юридичесЕ1е  обычаи.  На- 
стояпцй  волостной  судъ  именно  нехорошъ  т*мъ,  что  онъ  нахо- 
дится подъ  давлен1емъ  полицейсваго  начальства,  д'Ьйствующаго 
въ  лиц*  старшины  и  писаря.   Будетъ  ли  хорошъ  этотъ  судъ, 
или  Еакой  угодно  крестьянскШ  судъ,  если  онъ  будетъ  действо- 
вать подъ  давлешенъ  управлешя  всесословной  волости  или  зем- 
ства? Отв*тъ  на  это  ясенъ  изъ  приведенной  выше  характери- 
стиЕИ  тЪхъ  личностей  изъ  Еласса  Еулавовъ,  заводчиЕОВъ,  земле- 
владельцевъ  кулачничествующихъ  и  ростовщичествующихъ  и  даже 
землевлад^^льцевъ-либераловъ.    Корысть  однихъ,  незнан1е  юриди- 
чесЕихъ  обычаевъ  народа  и  вообще  народнаго  быта  другивш  и 
лроч.,  о  чемъ  мы  выше  говорили,  приведутъ  д'бло  еъ  самымъ 
плачевнымъ  результатамъ.  Предлагаемое  создаше  второй  инстан- 
цш  надъ  чистымъ  ЕрестьянсЕимъ  судомъ  въ  лиц-Ь  мироваго  судьи 
и  выборныхъ  изъ  Ерестьянства,  ч'Ьмъ  хотятъ  помочь  д1^лу,  бу- 
детъ опять  господство  руссЕаго  интеллигента,  привыЕшаго  отно- 
ситься свысоЕа,  съ  сознашемъ  полнаго  во  всемъ  своего  прево- 
сходства ко  всему  нрестьянсЕому,  предполагающаго  въ  послЬднемъ 
невежество,  неразвитость,  грубость  и  съ  подобною-то  гипотезой 
в^ь  голов*  приступающаго  еъ  разбору  д*лъ,  совершенныхъ  на 
земле,  Еоторая  для  него  есть  прямая  1егга  1Псоёпиа.   Да  одна 
эта  гипотеза  затемнить  все,  даже  ясныя,  явлетя,  все  представ- 
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лен1я  и  объяснешя  посаженныхъ  за  судейский  стодъ  ъшЬстЬ  съ 
мировынъ  выборныхъ  изъ  Брестьянъ,  если  только  они  р'Ьшатся 
и  осм'Ьлятся  говорить  искренно  при  барин'Ь, — они,  не  см1&ющ1е 
этого  д'Ёлать  даже  при  своемъ  писаре  *).  Да,  взвЪсивъ  все  вто, 
приходится  сдЪлать  грустное  заключен1е,  что  далеко  еще  то  время, 
когда  Росс1я  будетъ  безсословною,  что  въ  настоящее  время  го- 
товы слиться  въ  одно  два  сослов1я — дворянство  и  городсше  обы- 
ватели, составивъ  изъ  себя  одно— буршуазш,  но  н*тъ  еще  въ 
жизни  нашей  никакихъ  явлен1й,  который  бы  указывали  на  воз- 
можность СЛ1ЯН1Я  землед-бльца-общиннива  съ  дворяниномъ  или  го- 
рожанинонъ  (кулака,    м1ро^да,   торговца -крестьянина  и  вообще 


*)  Цитпруемъ  зд'Ьсь,  касающ1яся  этого  предмета,  сл'^дующ1Я  строки  изъ 
статей  Н.  В.  Калачова,  напечатанныхъ  въ  «Сборвик'Ь  государственннхъ  зна- 
н1й>  и  въ  «Запискахъ  Географическаго  Общества*: 

«Я  стою  твердо  на  тоиъ,  что  въ  сред-!}  вс']^хъ  крестьянъ,  носившихъ  въ  раз- 
вые  пер10ды  нашей  исторш  разныя  назван1я,  не  то2ьбо  съ  древн^йшихъ  не- 
запамятныхъ  временъ,  не  только  въ  XV,  ХУ1  и  ХУП  стол'Ьпяхъ,  но  я  въ 
ХУШ  и  XIX  в^^к^,  народный  еудъ  и  ш^полнители  его  —  народные  выборные, 
народные  органы  для  р']^шев1я  д'ктъ  гражданскихъ  и  част1ю  угодовныхъ  и  са- 
мые судебные  разборы  и  р'Ьшен1я  не  только  проявлялись  1;лучайно  и  само- 
управно, не  только  терпелись  иногда  правительствонъ,  но  им']^ютъ  значеше 
никогда  не  сходившихъ  со  сцены  народныхъ  нредставвтелей  н  вБфажешй  су- 
дебной власти»  (стр.  130).  «Стоптъ  только  послушать,  особенно  на  сельскихъ 
сходахъ,  въ  которыхъ  подчасъ  и  до  нын1}  р'Ёшаются  стариками  тяжебныя 
д±ла,  хозяйственные  споры  и  общественные  распорядки,  ихъ  полные  практи- 
ческаго  смысла  доводы,  какъ  взг,и1&ь  на  непригодность  тмхь  умныхъ  и  смят- 
ливыхъ  стариковъ  къ  дгму  суда  совершенно  измп^няется.  Это  ясное  пониман1е 
своихъ  домашнихъ  и  общественныхъ  нуждъ,  эти  трезвыя  сужден1я,  не  поддаю- 
Щ1ЯСЯ  ни  житейской  неир1язни  къ  подсудамымъ,  ни  страху  передъ  сильными 
людьми,  ни  презр'Ънш  къ  безпомощнымъ  и  слабымъ— все  это  невольно  распо- 
лагаетъ  васъ  въ  пользу  этихъ  неграмотныхъ,  но  крайнп»  разсуд^мпельныхъ  ста- 
риковъ.  Справедливость  *нхъ  р'Ьшен1Й  доходитъ  до  того,  что  мног1е  помещики 
по  порубкамъ  крестьянами  въ  ихъ  л-Ьсахъ  и  по  потравамъ  въ  ихъ  поляхъ  п 
лугахъ  обращаются  съ  жалобами  въ  волостные  суды  и  удовлетворяются  этими 
судами  несравненно  скорее  и  лучше,  ч:Ьмъ  мировыми  судьями»  («Сборникъ  гос. 
знашй»,  т.  УШ,  стр.  144)  ...«Самая  суть  д^ла— обычай— не  выдвинуть  въ  та- 
кихъ  р'Ьшен1Яхъ  (вол.  судовъ),  какъ  бы  сл'Ьдовало,  а  умолченъ,  какъ  слишкомъ 
изв'Ьстный,  безспорный.  Какъ  же  судить  о  такихъ  рлшенгяхъ  лицамъ,  незнаю- 
щимъ  ни  обычаееь^  ни  бита  нреетьянг?  Съ  точка  зр'Ьшя  челов'Ька  образовав- 
наго,  т.  е.  незнающаго  крестьянскаго  быта^  и  юриста,  т.  е.  знакомаго  съ  од- 
ними законами,  так1Я  р'Ьшен1я  должны  казаться  весьма  часто  не  только  не 
справедливыми,  во  даже  и  абсурдными»  (€ Зап.  Географ.  Общ.»  по  отд.  этногр.^ 
томъ  УШ— «Объ  отношешяхъ  юрпдическихъ  обычаевъ  къ  законодательству»). 
Ером^  того. вся  громадность  ошибки  русской  интеллигенщи,  говорящей  теперь 
о  подчинеши  суда  крестьянскаго  суду  мировому  или  общему,  въ  особенности 
рельефно  видна  въ  богатой  фактами  работ^Ь  г.  Денскаго,  напечатанной  въ  кн. 
4  и  5  Русской  Мысли  1881  года. 
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врестьянина-дичнаго  собственника,  хотя  бы  и  принадлежащаго 
БЪ  общин'Ё,  мы  считаемъ  (1в  [ас1о  выд'Ь лившимся  изъ  нея,  не 
живущимъ  ея  интересами  и  примывающимъ  всец'Ёло  къ  классу 
торговому  или  личныхъ  собственниковъ).  Напротивъ,  все  гово- 
рить за  существоваше  крайней  противоположности  между  ними. 
Выражается  эта  противоположность  въ  форм^  землевлад'бшя,  въ 
различ1и  юридическихъ  воззр^нШ  и  обычаевъ,  въ  несходственно- 
сти  основанШ,  на  которыхь  построенъ  строй  жизни  и  установ- 
лены отношен1я  между  людьми  съ  одной  стороны — у  врестьянъ 
общинниковъ,  а  съ  другой — у  дворянства  и  горожанъ,  кулаковъ 
и  вообще  врестьянъ- личныхъ  собственнивоаъ.  Бром'Ь  того,  дол- 
гая жизнь  крестьянства  въ  качестве  рабовъ  отодвинула  ихъ  да- 
леко отъ  другихъ  сословШ.  Одно  изъ  нихъ  и  досел^Ь  не  отд'Ьла- 
лось  отъ  вр'Ёпостной  закваски,  отъ  пр0знан1я  народа  обреченнымъ 
на  грубый  трудъ,  на  т*сное  житье,  на  скудную  пищу,  на  до- 
вольство вообще  немногимъ;  а  другое  въ  каждомъ  нам-бреши 
дворянина  видитъ  неблагое  для  себя  нам1^рен1е,  не  можетъ  до- 
в^^риться  ему  ни  въ  чемъ  и  готово  приписать  его  кознямъ  вся- 
кое черное  д^ло,  совершившееся  въ  государств-Ь. 

При  такомъ  положенш  д1^лъ  соединеше  крестьянства  въ  одно 
ц1Ьлое  съ  личными  землевлад1&льцами  посредствомъ  учрежден1я 
всесословной  волости  не  об'Ьщаетъ  ничего  хорошаго. 

Итакъ,  на  сильно  набол'Ьвш!й  въ  настоящее  время  вопросъ: 
«что  д'Ьлать» — приходится  дать  такой  отв'Ьтъ  той  части  поклон- 
никовъ  всесословной  волости,  которые  съ  учрежден1емъ  ея  не 
желаютъ  связывать  нивакихъ  другихъ  ц1^лей,  кром1^  дМстви- 
тельнаго  устройства  благосостоян1я  крестьянства.  Если  до  насто- 
ящаго  времени  интеллигенщя  ни  до  чего  больше  не  додумалась 
Бром'Ь  всесословной  волости  и  если  отъ  атой  волости  въ  насто- 
ящее время  нельзя  ждать  добра,  всл1&дств1е  указанныхъ  выше 
причинъ,  какъ-то:  неприготовленности  интелдигенщи  къ  своему 
д1&лу,  незнашя  ею  народнаго  быта,  недовЬр1я  къ  ней  народа, 
существован1я  значительнаго  числа  землевлад'Ьльцевъ  и  лицъ  тор- 
говаго  С0СЛ0В1Я,  готовыхъ  эксплуатировать  крестьянъ*общиинп- 
Бовъ, — то  понятно,  что  надобно  оставить  нова  всякую  мысль  о 
всесословной  волости  и  заняться  какъ  можно  скорее  исправлешемъ 
себя  отъ  недостатковъ,  препятствующихъ  осуществленш  добраго 
д1иа — подезнаго  служен1я  народу.  На  сколько  просчитаются  при 
осуществлеши  всесословной  волости  земцы,  искренно  сочувству- 
ющ1е  народу,  и  какое  могучее  средство  попадетъ  здЬсь  въ  руки 
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людей,  напрягающихъ  веб  силы  еъ  тому,  чтобъ  ивъ  Ерестьянъ- 
общинниновъ  сд^^лать  066*6  дешевыхъ  работниЕовъ,  на  это  намъ 
даютъ  отв'Ётъ  ъсЪ  вышеприведенныя  данныя.  Съ  ослаблен1емъ 
силы  правительства,  съ  завлечен1емъ  служителей  его  на  свою 
сильную,  числомъ  и  денежными  средствами  сторону  —  недруги 
крестьянства  сделаются  могучи  какъ  никогда.  И  какъ  тогда  лег- 
ко будетъ  имъ  преобразовать  всякое  сопротивлен1е  или  протестъ 
противъ  нихъ  со  стороны  крестьянства  и  друзей  его  въ  бунтъ, 
въ  государственное  преступлен1е!  И  не  поможетъ  зд*сь  дблу  ни- 
какая свобода  печати;  да  и  врядъ  ли  она  и  просуществуетъ  долго 
при  господств*  той  парт1и,  возвышеше  которой  и  прежде  и  те- 
перь знаменовалось  лишь  одн1&ми  ежевыми  рукавицами  и  адми- 
нистративною ссылкою,  которая  въ  эпоху  всесословной  волости 
заменится,  конечно,  удалешемъ  по  приговору  волостнаго  общества 
всякаго,  поднявшаго  голосъ  за  крестьянство,  и  въ  отдаленной 
перспектив'^  всего  этого  покажется  н^^что  въ  род'6  обезземелешя 
крестьянства,  со  всЬми,  неразрывно  связанными  съ  нимъ  для 
нашего  своеобразнаго  государства,  послед ств1ями,  о  которыхъ  мы 
много  и  подробно  говорили  въ  кн.  12  Русской  Мысли  прошаго 
года  *).  Но  почему  нужна,  по  мн'Ьн1ю  друзей  народа,  не  знаю- 
щихъ  что  д'Ёлать,  кром1^  какъ  домогаться  всесословной  волости, 
опека,  для  чего  необходимо  руководить  нашихъ  крестьянъ — от- 
вЪтъ  на  это  даютъ  тоже  вс1&  вышепривеняыя  данныя,  и  отв'бтъ 
этотъ  на  основаши  ихъ  можетъ  быть  формулированъ  въ  сл'Ьду- 
ющихъ  словахъ:  потому  только  нужна  опека  и  руководительство 
крестьянства,  что  друзья  его— пока  полные  нев'Ьжды  относитель- 
но его  жизни  и  относительно  его  главнаго  занят1я  —  сельскаго 
хозяйства,  не  знающ1е,  напримЬръ,  такого  факта:  проживши  около 
200  лЬтъ  въ  Алтайскихъ  горахъ  (ущелье  Аргуты),  ббглецы  изъ 
Россш,  простые  крестьяне**)  найдены  были  впослйдствш  (1856 
года)  путешественниками  нашими  въ  такомъ  положеши,  какому 
позавидуетъ  всякШ  западный  шляхтичь,  всяшй  мелк1й  собствеп- 
никъ.  Отрезанные  отъ  всякаго  сношен1я  съ  цивилизованнымъ 
м1ромъ,  неуправляемые  никакимъ  чиновникомъ,  не  руководимые 


*)  «Стр.  изъ  жизни  поземельное  общины». 

**)  Первоначально  они  основались  въ  долин*^  р.  Коксу,  въ  Корсунскомъ  плоско- 
горьи,  а  потомъ  всл^дствхе  того,  что  какой-то  заблудивш1&ся  купецъ  вид^лъ  ихъ 
и  донесъ,  они  переселились  въ  ущелье  Аргуты,  основались  у  р'Ькп  Уймона  и 
жили  никому  неизв'Ьстные  до  пос'Ьщен1я  ихъ  въ  1856  году  путешественникомъ 
Ковригинымъ  (т.  IV,  дополи,  къ  землев']^д.  Аз1и  —  Риттера.  Составлено  П.  П. 
Семеновымъ  и  Г.  Н.  Потанинымъ). 
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никакииъ  землевдад'Ьльцемъ,  окруженные,  напротивъ,  со  вс^хъ 
сторонъ  дивою  природой  и  полудикарями-туземцами,  они  оказа- 
лись сохранившими  чистоту  расы,  крепость  и  красоту  т*ла, 
опрятность  въ  жизни,  умъ,  толковость,  чистую  нравственность, 
оказались,  кром1^  того,  они  землед1&льцами  съум1^вшими  и  въ 
суровомъ  кра^  заставить  землю  давать  плодъ.  Вотъ  вамъ  ре- 
зультатъ  свободнаго,  ник'Ьмъ  не  ст'Ьсняемаго,  общиннаго  земле- 
владЬтя  и  самоуправлешя  у  крестьянства!... 

Мчто  приближающееся  т  атому  идеалу  мы  видимъ  въ 
раскиданныхъ  на  огромныхъ  пустыряхъ  Сибири  крестьянскихъ 
общинахъ,  не  знавшихъ  со  времени  водворешя  въ  Сибири  ни 
Ер'Ьпостнаго  права,  ни  многочисленныхъ  чиновниковъ  палаты  го- 
суд  арственныхъ  имуществъ;  гд1&  все  отношеше  къ  власти  за- 
ключалось лишь  въ  пер1одическихъ  и  част1ю  единовременныхъ 
приношен1яхъ  къ  р'Ёдко  за^^зжающимъ  сюда  земскимъ  засЬдате- 
лямъ  (становымъ  приставамъ)  и  исправникамъ;  гд^  власть  купца 
почти  безсильна  всл'6дств1е  того,  во-первыхъ,  что  н-Ьтъ  горькой 
нужды,  такъ  какъ  много  земли,  скота,  а  одежда  и  все  прочее, 
необходимое  въ  крестьянскомъ  быту,  производится  тутъ  же,  на 
м-Ьст*,  самимъ  же  крестьянствомъ,  и,  во-вторыхъ,  что  зд-Ьсь  мало 
было  поводовъ  и  случаевъ  трудиться  такъ  усиленно  администра- 
щи,  полищи,  городскому  купечеству  и  прочимъ  надъ  д-Ьломъ  со- 
здан1я  кулачества  и  м1ро'Ьдства,  надъ  поддержан1емъ  его  всевоз- 
можными покровительственными  м^^рами,  какъ  это  им'Ьло  м'Ьсто 
въ  Россш  прежде  и  какъ  это  им*етъ  мЬсто  и  теперь.  Напротивъ, 
въ  т'Ьхъ  деревняхъ  этой  страны,  который  лежатъ  близъ  центровъ 
цивилизац1И  и  торговли  или  на  главныхъ  путяхъ  посл'ЬдаеЁ,  а 
также  близъ  золотыхъ  пр1исковъ,  бросается  въ  глаза  нищета, 
ветхость  жилищъ,~однимъ  словомъ,  все  то,  чего  вдоволь  въ  Евро- 
пейской Росс1и^  но  въ  этихъ  м'Ьстностяхъ  Сибири  уже  всякая 
экономическая  сила  и  всякая  власть  усердно  покровительствуютъ 
и  нарождешю  кулачества. 

Итакъ,  друзья  народа,  надЬйтесь,  что  народъ  не  будетъ  ни 
грабить  по  дорогамъ,  ни  воровать,  ни  безчинствовать,  ни  пьян- 
ствовать, а  станетъ  продолжать  работать,  только  бол-Ье  стройно, 
чЬмъ  теперь;  самъ  онъ  вычистится,  выстроится,  заведетъ  много- 
польное хозяйство  и  вообще  сд'блается  похожимъ  на  обитателей 
у  р.  Уймона,  если  только  не  будетъ  надъ  нимъ  той  опеки  со 
стороны,  какая  существуетъ  въ  настоящее  время,  и  если  вм*ст* 
съ  етимъ  уменьшится  покровительствуемый  извн'Ё  экономическШ 
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гнетъ  кулака-торговца  и  кулава-пом'Ьщика.  Ёслибы  наша  интел- 
лигенщя  уверилась  только  въ  томъ,  что  крестьянству  не  нужны 
ни  руководители,  ни  опекуны,  что  оно  можетъ  само  жить  и  со- 
вершенствоваться физически  и  духовно  въ  своемъ  своеобразномъ 
быт1Ь,  то  тогда  бы  различные  предразсудки  и  ложные  взгляды 
интеллигенщи  не  застлали  глазъ  образованнымъ  друзьяиъ  на- 
рода на  такой  государственный  строй,  въ  котороиъ  крестьянское 
самоуправлеше  могло  бы  существовать  совершенно  отдельно  отъ 
землевлад'Ьльцевъ  и  лицъ  остальныхъ  сослов1й,  и  представители 
этого  самоуправлен1я  им1&ли  бы  прямой  путь  и  доступъ  къ  глав1Ь 
государства,  точно  такъ  же,  какъ  теперь  дворянство  и  торговое 
сослов1е  им*ютъ  этотъ  доступъ  хотя  и  не  въ  форм*  представи- 
тельства своихъ  С0СЛ0В1Й,  не  (1е  ]иге,  а  такъ  сказать  ее  Гас1о, 
стоя  посредствомъ  занят1я  высшихъ  постовъ  на  государственной 
служб'Ь  подл*  центра  власти,  окружая  престолъ  и  им'Ья  такимъ 
образомъ  возможность  заявлять  о  своихъ  нуждахъ  такъ,  какъ 
имъ  это  желательно. 

Не  фантаз1я,  а  действительность  русская  заставляетъ  же- 
лать, чтобы  самоуправлен1е  въ  деревняхъ  было  отдельно  у  об- 
щинниковъ  и  отдельно  у  личныхъ  землевлад'Ьльцевъ  вм^ст*  съ 
торговымъ  сослов1емъ,  чтобъ  отдельные  органы  его  были  и  въ 
городахъ  малыхъ  и  большихъ  и,  зат^мъ,  чтобы  представители 
крестьянъ-общинниковъ  составляли  отдельный' соборъ  (если  со- 
боры когда-либо  будутъ)  отъ  собора  дворянства  и  прочихъ  со- 
СЛ0В1Й— личныхъ  собственниковъ. 

Сложить  ихъ  вмЪст*  нельзя  ни  въ  деревн*,  ни  въ  импера- 
торской столиц*. 

С.  К— тинъ. 


Моя  Мадовва. 

Когда  порой  блеститъ  твоя  улыбка, 
Бакъ  СВ1&ТЛЫЙ  лу чъ,  каЕЪ  мимолётный  сонъ, 
Мое  больное  сердце  бьется  шибко 
И  я  стою  взволнованъ  и  смущенъ. 


Въ  улыбк'Ё  чудной  теплится  отрада^ 
Въ  ней  прелестью  все  дышетъ  неземной. 
Я  упоёнъ;  какъ  св^^тлая  лампада 
Моя  душа  горитъ  передъ  тобой. 

*  « 

« 

Но  я  молчу.  Тяжелое  молчанье 
Когда -бъ  на  мигъ  решился  я  прервать, 
Все  не  съум'блъ  бы  высказать  страданья, 
Все  не  сгум^лъ  бы  страсти  передать. 

♦  ♦ 

* 

Я  смятъ  борьбой,  измученъ  жизни  битвой- 
Но  еслибы  я  вдругъ  заговорилъ, 
Къ  теб']^  бы  понеслись  одн'Ь  молитвы, 
Какъ  еим1амъ,  что  льется  отъ  кадилъ. 

П.  Козловъ. 

22  сентября. 
Кондровка. 


Боярскал  дума  древней  Руси. 

Опытъ  истор1Х  правительотвенваго  учрбждев1я  въ  свяви  оъ  Еотор1ей  общества. 

ГЛАВА  XIX  •). 

Опричнина  Грознаю  была  дальшьйшимг  развитьемъ    комнаты  и  за- 
вершетемъ  признатя  политическаго  значенья  боярской  думы. 

Эта  знаменитая  опричнина  по  происхождешю  своему  бша 
гЬсно  связана  съ  ближней  думой,  можетъ  быть  даже  названа 
эпизодомъ  изъ  ея  исторш. 

Учреждеше  это  всегда  казалось  очень  страннымъ  каЕЪ  т:Ьмъ, 
кто  страдалъ  отъ  него,  такъ  и  т-Ьмъ,  кто  его  изсл*довалъ. 
Разсорившись  съ  своимъ  боярствомъ,  царь  Иванъ  покинулъ  въ 
1564  г.  Кремль,  Москву,  всЬ  свои  «государства»  и  самый  ти- 
тулъ  царя,  учредилъ  себ^Ь  новый  дворъ  съ  особыми  боярами, 
дворянами,  приказными  и  другими  людьми,  оставивъ  прежшй  пра- 
вительственный и  придворный  штатъ  при  его  должностяхъ,  ото- 
бралъ  для  этого  новаго  двора  н'Ьсколько  улицъ  въ  Москве  и  н1Ь- 
СЕОЛЬКО  областей  въ  государств-Ё,  оставивъ  друг1я  улицы  и  области 
подъ  властью  боярской  думы  и  подчиненныхъ  ей  приказовъ,  на- 
чалъ  скромно  зваться  Иванцемъ  Васильевымъ,  княземъ  москов- 
скимъ,  ходить  и  1^здить  въ  «смирномъ»  черномъ  плать'Ь  и  неми- 
лостиво казнить  тМъ,  кого  считалъ  изм'Ьнниками.  Государь,  по- 
тратившШ  столько  усилШ  мысли,  чтобъ  усвоить  себ^  понят1е  о 
единств'6  верховной  власти,  ввелъ  «разд^^леше  земли  и  градовъ»*, 
объявивъ  предъ  лицемъ  земли,  что  всЬ  бояре  изм'Ьнниеи  и  что 
на  простыхъ  людей  царекой  опалы  и  гн'бва  н'бтъ,  царь  оставилъ 
этихъ  в^^рныхъ  ему  простыхъ  людей  земли  подъ  властью  боярскоД 


*)  •Русская  Мысль*,  кв.  X. 
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думы,  наполненной  изменниками:  если  все  это  не  простое  сума- 
сбродство, то  очень  похоже  на  политическ1й  маскарадъ,  гд*  вс*мъ 
государственнымъ  силамъ  нарочно  даны  подд'Ьльныя  фиа10ном1и 
и  несвойственныя  имъ  роли. 

Въ  опричнйН'Ь  надобно  различать  дв*  стороны — ея  политиче- 
скую форму  и  ея  политическую  ц-бль.  Первая  вовсе  не  была  но- 
востью въ  исторш  русскаго  государственнаго  устройства,   со- 
зданной царемъ  Иваномъ.  Это  знакомый  намъ  уд'Ьлъ.  Самый  этот  ь 
терминъ  былъ  заимствованъ  изъ  уд^^льнаго  языка:  такъ  называ- 
лись особыя  выд-бленнын  влад*н1я,  преимущественно  тЬ,  который 
отдавались  въ  полную  собственность  княгинямъ-вдовамъ,  въ  от- 
лич1е  отъ  данныхъ  въ  пожизненное   пользован1е,   отъ  «прожит- 
Еовъ».  Въ  актахъ  XVI  в-Ька   «опричный»  значитъ   чужой,  сто- 
роннШ,  не  принадлежащ1Й  къ  известному   обществу  или  у*зду. 
Князь  КурбскШ  подыскалъ  м'Ьтшй  этимологичесшй  синонимъ  этого 
термина,  но  только  этимологичесшй,  назвавъ  опричниковъ  «кро- 
м*1пниками»,  удачно  играя  буквальнымъи  переноснымъ  смысл омъ 
этого  слова.  Никогда  прежде   не  существовало  уд*ла,  состояв- 
шаго  изъ  т-Ьхъ  именно  городовъ,  как1е  взяты   были  царемъ  въ 
опричнину;  но  Иванъ  поступалъ  согласно  съ  предашелгь  удЬль- 
ныхъ  в'Ьковъ,  составивъ  свой  новый  уд*лъ  часлю  изъ  городовъ, 
принадлежавшихъ  къ  старинной   вотчин^^  московскихъ    князей, 
каковы  были  Можайскъ,   Устюгъ,   Медынь,   Ярославецъ,  част1ю 
изъ  недавнихъ  сравнительно  пр1обр*тен1й  московскихъ  государей, 
какими  были  Двина,  Вага,  Вязьма,   Ы^левъ,   наконецъ  изъ  н'Ь- 
сколькихъ  отдЬльныхъ   сельскихъ  волостей,   разбросанныхъ  въ 
Московскомъ  и  другихъ  уЬздахъ,   которые  не   были  взяты  въ 
опричнину:  изъ  такихъ  именно  разрядовъ  земель  и  съ  такой  же 
черезполосицей  составляли  предки  Грознаго  уд'Ьлы  своимъ  дЬтямъ 
въ  духовныхъ  грамотахъ.  Самое  управлеше  въ  опричнин*  было 
устроено  по  старому  удельному  образцу,   сколько  можно  судить 
о   томъ  по  скуднымъ  слЬдамъ  деятельности  опричной  администра- 
цш.  Какъ  въ  уд-Ьльное  время  привилегированное  лицо  получало 
тфаво  судиться  у  самого  князя  или  его  боярина  введеннаго,  такъ 
и   теперь  въ  жалованной  грамот*  игумену  Махрищскаго  мона- 
стыря 1571  года  царь  пишетъ  объ  искахъ  стороннихъ  людей  на 
игумен*  съ  брат1ей  или  на  ихъ  слугахъ  и  крестьянахъ:  «а  сужу 
ихъ  язъ,  царь  и  велиюй  князь,  или  мой  бояринъ    введенный  у 
нпсъ  еъ  07ьришт1шьт> .  Какъ  въ  удельное  время  все  центральное 
управление  заключалось  въ  пред*лахъ  дворцоваго  ведомства,  дворъ 
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князя  составлялъ  собственно  княжеское  правительство,  такъ  и 
опричнина  н^СЕОльБо  лЬтъ  спустя  поел*  ея  учрежден1я  была  пере- 
именована во  «дворъ»,  а  бояре  и  дворяне  опричные  въ  бояръ  и 
дворянъ  дворовыхъ.  Наконецъ,  самымъ  опричнымъ  своимъ  титу- 
ломъ  царь  противополагалъ  опричнину  зеил1^,  какъ  уд1^льнуи) 
часть  всему  нацшнальному  и  государственному  «земскому»  це- 
лому: некоторое  время  онъ  оффищально  назывался  просто  «кня- 
земъ  ыосковскимъ» ,  даже  не  великимъ,  предоставивъ  титулъ 
«великаго  князя  всея  Руси»  поставленному  имъ  во  глав*  зем- 
щины крещенному  хану  касимовскому  Симеону. 

Но,  возстановляя  старую  форм}^,  уже  отжившую  повидимому 
свое  время,  царь  указалъ  ей  ц*ль,  для  которой  прежде  не  су- 
ществовало особаго  учреждешя:  установляя  опричнину,  онъ  заду- 
малъ  вывести  измену  изъ  Русской  зе»1ли.  По  челобитью  духо- 
венства царь  воротился  на  покинутое   имъ  государство,  но  съ 
т*мъ,  чтобы  ему  на  своихъ  измЪнниковъ  и  ослушниковъ  опалу 
класть,  а  иныхъ  казнить,  имЬше  ихъ  брать  на  себя,  чтобы  ду* 
ховенство,   бояре  и  приказные  люди  все  это  положили  на  его 
государской  вол*,  ему   въ  томъ   не  мешали.  Такимъ  образомъ 
учреждалась,  если  можно  такъ  выразиться,  высшая  политическаа 
полиц1я;  назначенный   по   уставу   новаго   учрежден1Я  опричный 
отрядъ  въ  1.000  челов*къ   становился  корпусомъ  дозорщиковъ 
внутренней  крамолы  и  самъ  царь  бралъ  въ  руки  полицейскую 
диктатуру  для  борьбы  съ  этою  крамолой.  Но,  направленная  про- 
тивъ  людей  правительственнаго  класса,  опричнина  не  касалась 
политическаго  положен1я  всего  этого  класса.  Бысшее  управле- 
Н1е  оставалось  аристократическимъ  по-прежнему-  боярская  дума 
посредствомъ  подчиненныхъ  ей  приказовъ  продолжала  руково- 
дить землей  и  даже   теперь,   поставленная  во   глав*   земщины, 
какъ   будто    стала   самостоятельн*е   прежняго.    Бъ   сожал*Н1ю, 
остается  неизв*стенъ  хранивш1йся  въ  одномъ  изъ  ящиковъ.  цар- 
скаго  архива  подлинный  «указъ  объ  опричнин*»   и  мы  знаемъ 
его  содержаше  только  по  изложен1ю  л*тописца.   Посл*дшй  по 
крайней  м*р*  пишетъ,  что,  учреждая   опричнину,  царь   прика- 
залъ  государство  свое  Московское,  воинство,  судъ  и  управу  и  вся- 
шя  земск1я  д*ла  в*дать  своимъ  земскимъ  боярамъ,  къ  которыиъ 
должны  приходить  съ  докладомъ  «о  большихъ  д*лахъ»  управля- 
ющ1е  отд*льными  приказами,   а  сами  бояре   обязаны  приходить 
къ  государю,   когда  будутъ  кашя  «ратныя  в*сти  или   земстя 
велишя  д*ла».  И  прежде  иногда  бояре  въ  дум*  сид*ли  о  д*лахъ 
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бе:л1  государя,  но  ихъ  приговоры  докладывались  последнему  на 
утверждеше:  теперь  повидимому  ташя  зас*дан1я  становились  обыч- 
ными и  докладъ  государю  ограничивался  лишь  наибол1&е  важными 
государственными  делами;  следовательно  боярсше  приговоры  по 
всЬмъ  прочимъ  вопросамъ  получали  силу  закона  и  безъ  этого 
доклада. 

Такое  странное  сочетан1е  старой  уже  несвоевременной  поли- 
тической формы  съ  новой  правительственною  задачей  и  ихъ  обЬ- 
ихъ  съ  существу ющимъ  правительственнымъ  порядкомъ,  которому 
была  чужда  та  и  другая,  вызвано  было  любопытнымъ  эпизодомъ 
нашей  политической  исторш  XV  и  XVI  в.,  который  принято  на- 
зывать борьбой  московскихъ  государей  съ  боярствомъ.  Не  только 
люди  посл^дующихъ  поколен1й,  но  и  современники,  даже  сами 
участники  борьбы  расположены   были  видеть  источникъ  ея  въ 
непримиримости  полнтическихъ  притязан1Й  боярства  того  времени 
съ  политическими  понят1ями  и  стрем лешями  государей,  преиму- 
щественно Грознаго.   Но  известна   привычка  бойцовъ  въ  пылу 
боя  забывать  происхождеше   и  первоначальную  цЪль  борьбы  и 
останавливаться  въ  оценке  ея  на  послЪднемъ  пережитомъ  мо- 
менте: поэтому  малыя  причины  иногда  рождали  велишя  ссоры  и, 
паоборотъ,  важный  разноглас1я  разрешались  мелкими  распрями. 
Но  обе  боровш1яся  стороны  даютъ  поводъ  сомневаться  въ  та- 
Еомъ  происхождеши  и  характере  ихъ  борьбы.  Бо-первыхъ,  при- 
тязашя  боярства  далеко   не  были   такъ  решительны:  они  шли, 
Еакъ  мы  видели,  немного  дальше  действительности:,  важнейш1Я 
изъ  нихъ  были  признаны  государями;   боярская   программа  со- 
стояла не  столько  въ  требованш  полнтическихъ  нововведен1й, 
сколько  въ  защите  действовавшихъ  правительственныхъ  обы- 
чаевъ.  Былъ  важный   недостатокъ  въ  политическомъ  положен1и 
боярства — отсутств1е  надежныхъ  обезпечешй  этого  положен1я:  но 
трвбован1я  этихъ  обезпечен1й  не   находимъ  и  въ  боярской  про- 
грамме. Съ  другой  стороны,  еслибы.споръ  шелъ  о  политическомъ 
порядке  и  вышелъ  изъ  несогласимыхъ  между  собою  плановъ  го- 
сударственнаго  устройства,  отъ  царя  прежде  всего  можно  было 
бы  ожидать  прямаго  ответа  на  вопросъ,  какого  онъ  хочетъ  по- 
рядка, того  ли,  какой  тогда  складывался  и  действовалъ,  или  ка- 
кого-нибудь другаго.  Письма   Ивана  къ  Курбскому  —  наиболее 
полная  его  политическая  исповедь.  Они  решительно  подкупаютъ 
читателя  своей  задушевностью,  жаромъ  речи,  иногда  доходящимъ 
до  ораторскаго  блеска.   Подъ  первымъ  впечатлешемъ  этой  кор- 
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респонденщи,   въ  которой  каждая   страница  кииитъ  и  л1&нитси, 
читатель  готовъ  признать  у  царя  самыя  широшя  и  возвышенный 
политичесшя  воззр*шя.  Но,  снявъ  эту  п'Ьну,  находимъ  подъ  ней 
скудный  запасъ  идей  и  довольно  много  противор*ч1й.  Онъ,  поль- 
зуясь его  же  выражен1емъ,  собственно  «едино  слово  пишетъ,  об- 
ращая с^^мо  и  овамо»,  д1алеБТИчесБИ  развиваетъ  одну  идею,  ко- 
торую противопоставляетъ    притязан1яв1ъ   своихъ  политическихъ 
противннковъ:  это — идея  самодержав1я,  которое  Иванъ  старается 
утвердить  на  нсторическихъ  и  политическихъ  основашяхъ.  Само- 
держав1е  для  него  исконный  фактъ  нашей  истор1и,  который  онъ 
ведетъ   отъ  Владим1ра   Святаго,   прибавляя,   что  русск1е   само- 
держцы изначала  сами  влад^^ютъ  своими  царствами,  а  не  бояре 
и  вельможи.  Единая  и  полная  власть  необходима  для  водворен1я 
внутренняго  порядка,  для  прекращен1я  междоусобныхъ  браней  и 
самовольства.  Но  боярство,  по  крайней  мЬр*  его  литературные 
представители  возставали  не  противъ  того  самодержав1я,  которое 
шло  отъ  Владим1ра  Святаго,  а  противъ  самодержав1я,   окружен- 
наго  кром^^шниками,  жертвой  котораго  палъ  св.  Филиппъ  и  въ 
которомъ  царь  Алекс^^й,  также  самодержавный,  принесъ  торже- 
ственное покаяние  за  своего  предшественника.  Съ  особенной  го- 
речью жалуется  царь  на  бояръ  во  имя  своего  самодержав1я  на 
ст1Ьснен1я,   кашя   онъ  терпЬлъ  отъ  «попа  невЬжи»  и  «собаки 
А.  Адашева  съ  пхъ  сов-Ьтникамп:  они  сняли  съ  царя  всю  власть, 
оставили  ему  только   честь  председательства  и  зван1е  царя,  а 
на  д*лЬ  сталъ  онъ  нич-Ьмъ  не  лучше  холопа;  советовались  обо 
вссмъ   тайкомъ  отъ  царя,  вс*  дЬла  рЬшали,  какъ  хогЬли,  нп 
въ  чез1ъ   его  не  спрашиваясь,   какъ  будто  его  и  не  было  или 
былъ  онъ  младенцемъ  неразумнымъ.  Но  если  действительно  та- 
ково  было  значеше   Сильвестра,   какъ  изображаетъ  его  Иванъ, 
если  и  по  словамъ  летописца  этотъ  1ерейбылъ  «аки  все  мога», 
неограниченно  распоряжался  всеми  церковными  и  государствен- 
ными делами,  только-что  не  имелъ  зван1я  и  седалища  царскаго 
и  святительскаго,  то  въ  этомъ  вовсе  не  были  виноваты  бояре. 
Точно  также  не  боярами,  а  скорее  на  зло  боярамъ  Адашевъ  взять 
былъ  «отъ  гноища*  и  изъ  батожниковъ  пожалованъ  въ  вельможи. 
Прежде  всего  на  самого  себя  долженъ  былъ  царь  пенять  за  то, 
что  оба  избранника  не  оправдали  его  надеждъ;  политическое  зна- 
чеп1е   боярства,   его   притязан1я   не   были  виной   того,   что  эти 
люди,  не  принадлежавш1е  къ  боярскому  кругу,  стали  временщи- 
ками, подобрали  царю  непочтительныхъ  къ  нему  советниковъ  и 
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начали  «вс^хъ  бояръ  въ  самовольство  приводити)»:  царь  самъ 
отдался  имъ  въ  руки,  испуганный  событ1ями  1547  года.  Иванъ 
какъ  будто  не  зам*чаетъ,  что  обвиняетъ  противниковъ  въ  соб- 
ственныхъ  ошибкакъ  и  слабостяхъ  и  самъ  выдаетъ  имъ  свое 
самодершав1е.  И  это  самодершав1е  для  него  не  политическ1й  по- 
рядокъ,  а  простая  личная  власть  или  голая  отвлеченная  идея:  не 
безъ  искусства  развивая  ее  д1алектичесви,  онъ  не  выводитъ  изъ 
нея  вс*хъ  практическихъ  посл-ЬдстиШ,  она  не  облекается  у  него 
въ  определенный  планъ  государственнаго  устройства.  (Вся  его 
фидософ1я  самодержавия  сводится  къ  одному  простому  заключенш: 
«жаловать  своихъ  холопей  мы  вольны,  а  и  казнить  ихъ  вольны 
же».  Но  это  положен1е  вовсе  не  отличалось  новизною:  оно  такъ 
легко  давалось  уже  князьямъ  уд^льнаго  времени  безъ  помощи 
возвышенныхъ  теорШ  самодержавхя,  безъ  той  начитанности  и 
т*хъ  усил1й  мысли,  как1я  потрачены  были  царемъ  Иваномъ  въ 
полемике  съ  бЪглымъ  бояриномъ.  Они  и  выражали  это  по  ложе- 
ше  почти  т*ми  же  словами:  «я  князь  великШБорисъ  Александро- 
вичъ  (тверской)  воленъ,  кого  жалую,  кого  казню»,  а  другому 
въ  то  не  вступаться,  читаемъ  мы  въ  договорной  грамот^Ь  одного 
изъ  этихъ  князей,  писанной  л-Ьтъ  за  170  до  полемики  Грознаго 
съ  Курбскимъ.  Это  положеше  выработано  уд*льнымъ  порядкомъ, 
который  зналъ  не  государя-правителя  съ  его  подданными,  а  хо- 
зяина-вотчинника съ  его  холопами,  въ  которомъ  вольные  люди 
были  политическою  случайностью,  временными  обывателями  на 
наемной  земл*  или  служб*.  На  такомъ  основаши  можно  было 
построить  не  государственный  порядокъ  въ  объединенной  Вели- 
кой Руси,  а  запоздалую  пародш  уд*ла,  ч*мъ  и  была  опричнина 
царя  Ивана. 

Не  вопросомъ  объ  основашяхъ  государственнаго  порядка  вы- 
звана была  вражда,  выразившаяся  въ  полемик*  царя  съ  бояри- 
номъ. Этотъ  вопросъ  затрогивается  въ  корреспонденцш  лишь 
кстати,  къ  слову;  Курбсшй  зд-Ьсь  даже  почти  вовсе  незатроги- 
ваетъ  его.  Не  противоположные  политичесше  принципы,  а  лич- 
ные счеты  и  взаимный  огорчен1я  раздЬляютъ  обоихъ  корреспон- 
дентовъ.  Потому  въ  своей  переписк*  они  не  столько  полемизи- 
руютъ  другъ  съ  другомъ,  сколько  жалуются  другъ  на  друга  и 
исповедаются  одинъ  другому;  КурбскШ,  вообще  болЬе  против- 
ника влад-ЬвшШ  собою,  самъ  зам*тилъ  это  и  прямо  назвалъ  по- 
слан1е  царя  исповедью,  съ  прошей  прибавивъ,  что  будучи  не 
пресвитеромъ,  а  военнымъ  и  къ  тому  же  очень  грЬшнымъ  чело- 
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в^комъ,  не  считаетъ  себя  достойнымъ  и  краемъ  уха  послушать 
царской  испов-Ьди.  У  обоихъ  корреспондентовъ  есть  свои  больныя 
м'Ьста,  о  которыхъ  каждый  усердно  твердитъ  другому,  плохо 
вслушиваясь  въ  р'1^чь  противника.  За  что  ты  бьешь  насъ,  в'Ьр- 
ныхъ  слугъ  своихъ?— спрашиваетъ  Ивана  Курбсшй.  —  «Н'Ьтъ,— 
отвЬчаетъ  Иванъ  Курбскому,— руссше  самодержцы  изначала  сами 
влад^ютъ  своими  царствами,  а  не  бояре  и  вельможи».  Такимъ 
короткимъ  д1алогомъ  можно  выразить  сущность  знаменитой  пе- 
реписки. 

ДМствительная  причина  вражды  была  проще  и  понятн'Ье  об- 
щпхъ  политическихъ  принциповъ  и  всегда  не  въ  м*ру  откровен- 
ный Иванъ  не  скрылъ  ея  въ  своей  испов'Ьди.  Съ  половины  ХТ 
в.  эта  вражда  обнаруживалась  дважды  съ  особенною  силой  и 
каждый  разъ  по  одинаковому  поводу,  по  вопросу  о  престолона- 
сл-Ьдш,  о  преемник*.  Въ  первый  разъ,  когда  вел.  кн.  Иванъ  Ш 
разв*нчалъ  внука  и  назначилъ  сына,  первостепенное  боярство 
стояло  за  перваго  и  его  противод*йств1е  великому  князю  въ  этомъ 
д'Ьл1&  сопровождалось  казнями  и  насильственными  пострижен1ями. 
Нерасположен1е  вел.  кн.  Васил1я  къ  боярству  было  естественнымъ 
чувствомъ  государя  къ  людямъ,  которые  не  желали  видЬть  его 
на  престол*  и  неохотно  терпели  на  немъ.  Первыя  сильный  столк- 
новен1Я  при  московскомъ  двор*,  кашя  помнилъ  Иванъ  IV,  были 
связаны  съ  этимъ  вопросомъ  о  престо лонасл*д1и:  онъ  напоми- 
налъ  Курбскому,  что  отецъ  его  кн.  Михаилъ  съ  вел.  кн.  Димит- 
р1емъ  внукомъ  на  его  государева  отца  «мног1я  пагубный  смерти 
У51ЫШЛЯЛИ».  Другой  случяй  былъ  при  самомъ  Иван*  IV  въ  1553 
г.,  когда  царь  опасно  занемогъ  и  потребовалъ  отъ  бояръ  при- 
сяги своему  новорожденному  сыну,  а  его  двоюродный  братъ,  уд*ль- 
ный  князь  Владим1ръ,  заявилъ  притязан1я  на  престолъ.  Сильвестръ 
и  Адашевъ  вели  себя  двусмысленно  въ  этомъ  д*л*,  а  ихъ  со- 
в*тники,  большинство  бояръ,  не  хот*ли  ц*ловать  креста  мла- 
денцу, говоря,  что  его  именемъ  будутъ  править  родственники 
царицы,  Захарьины.  Больной  царь  на  сов*^*  долженъ  былъ  че- 
резъ  силу  уговаривать  непокорныхъ  бояръ  и  между  прочимъ  ска- 
за лъ  имъ:  «вы  намъ  и  д*тямъ  нашимъ  служить  не  хотите,  не 
помните,  на  чемъ  намъ  крестъ  ц*ловали;  такъ  если  ми  вамъ 
не  надобны,  то  это  на  вашихъ  душахъ».  Сът*хъпоръипошла 
вражда, — зам*чаетъ  л*тописецъ,— и  самъ  Иванъ  подтверждаетъ 
это  зам* чаше,  отв*чая  Курбскому  на  обвинешя  въ  жестокостяхъ: 
«только  бы  на  меня  съ  попомъ  не  стали  вы,   такъ  ничего   бы 
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этого  и  не  было»-  а  бояре  стали  съ  попомъ  противъ  царя  прежде 
всего  въэтомъ  несчастномъ  Д'ЬлЬ'1553  г.,  благопр1ятствуяВла- 
дим1ру.  Воображеше,  всегда  господствовавшее  надъ  нервнымъ  ца- 
ремъ  и  теперь  еще  усиленное  болезнью ,  нарисовало  ему  вс* 
ужасы,  ожидающ1е  его  семью  въ  ел  уча*  его  смерти.  «Не  дайте 
жены  моей  на  поруган1е  боярамъ, — говорплъ  онъ  Захарьиньшъ 
и  другимъ  в-брнымь  своимъ  сов'Ьтнпкамъ, — не  дайте  боярамъ  из- 
вести моего  сына,  возьмите  его  и  бегите  съ  нимъ  въ  чужую 
землю».  Имъ  опять,  какъ  поел*  московскихъ  пожаровъ  и  волне- 
н1й  1547  г.,  овладело  чувство,  которому  онъ  всегда  легко  под- 
давался,— чувство  страха.  Въ  немъ  заговорилъ  пнстинктъ  самосо- 
хранен1я  убедительнее  всякихъ  книжныхъ  политическихъ  док- 
тринъ:  €за  себя  есми  сталъ»,  пишетъ  онъ  Курбскому,  напоми- 
ная, какъ  они,  бояре,  хотели  посадить  на  царство  Владим1ра.  а 
его  «и  съ  детьми  извести».  Мы  имъ  не  надобны,  такъ  надо  бе- 
жать отъ  нихъ  или  обороняться:  это  представлен1е,  несомненно 
преувеличивавшее  опасность,  съ  техъ  поръ  не  покидало  царя,  ка- 
жется, всю  жизнь.  Достаточно  просмотреть  его  знаменитые  си- 
нодики опальныхъ,  чтобы  видеть,  что  во  время  опричнины  Иванъ 
действовалъ  какъ  не  въ  меру  пспугавшШся  человекъ,  который, 
закрывъ  глаза,  билъ  направо  и  налево,  не  разбирая  своихъ  и 
чужихъ.  Шла  борьба  съ  изменническимъ  боярствомъ,  а  въ  по- 
минанье заносились  перебитые  десятками  по  разнымъ  городамъ 
и  селамъ  боярсше  люди,  подъяч1е,  псари,  монахи,  монахини,  ма- 
стеровые, «скончавш1еся  хрпст1ане  мужескаго,  женскаго  и  дет- 
скаго  чина»,  которыхъ  не  только  имена,  но  и  политпчесшя  вины 
«Ты  Самъ,  Господи,  веси»,  какъ  причптаетъ  помянникъ  после 
каждой  статьи  избитыхъ  массами. 

Такъ  борьба  московскихъ  государей  съ  боярствомъ  имела  не 
политическое,  а  династическое  происхождеше.  Несомненно,  что  въ 
обоихъ  указанныхъ  случаяхъ  не  остались  безъ  вл1яшя  на  образъ 
действ1й  бояръ  старыя  боярсшя  привычки  удельна  го  времени. 
Тогда  бояринъ  считалъ  себя  въ  праве  выбирать  себе  место  служ- 
бы, переезжая  отъ  одного  князя  къ  другому,  теперь,  когда  уехать 
изъ  Иосквы  стало  некуда  или  неудобно,  бояре  считали  возмож- 
нымъ  выбирать  между  кандидатами  на  престолъ:  ^чемъ  намъ 
служить  государю  молодому,  мы  лучше  станемъ  служить  старо- 
му князю  Вларм1ру,— говорили  они  въ  1553  г.: — какъ  служить 
малому  мимо  стараго?»  Выборъ  облегчался  отсутств1емъ  закона 
о  престо  л  онаследш.  Руководясь  правомъ,  действовавшимъ  въ  част- 
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ной  граядансБОЙ  сред'Ь,  удельные  енязья  не  хот^^ли  сгЬснять  себя 
въ  распоряжен1и  своими  вотчинами  передъ  смертью  или  имъ  не 
приходила  мысль  о  возможности  и  польз1^   ограничешя  личной 
воли  зав'бщателя.   Этотъ  обычай  продолжалъ  д'Ьйствовать  и  въ 
Мосвовскомъ  государств'^:  «кому  хочу,  тому  и  дамъ  княжество», 
говорилъ  Иванъ  III.  Этой  личною  волей,  простой  и  понятной,  они 
дорожили  прежде,   ч'Ьмъ  стали  думать  о  бол-Ье  сложныхъ  поли- 
тическихъ  своихъ  прерогативахъ,  и  стороннее  вм'Ьшательство  въ 
этомъ   случае  трогало  ихъ   больнЬе,  чЬмъ  могъ  трогать  общШ 
вопросъ  о  политическомъ  значеши  боярства.  Едва  ли  и  сами  бо- 
яре смотр']&ли  на  свое  вм'Ьшательство  въ  распоряжешя   обоихъ 
Ивановъ  о  престолонасл'Ьдш,  какъ  на  свое  право  опред1&лять  по- 
ря докъ  преемства  верховной  власти:  они  просто  хот^^ли  восполь- 
зоваться случаемъ  вмешаться  въ  это  дЬло,  чтобъ  устранить  не- 
ир1ятнаго  преемника.  Но  легко  понять,  что  династическШ  случай 
долженъ  былъ  поднять  и  общШ  политичесшй  вопросъ  о  взаим- 
ныхъ  отношен1яхъ   обоихъ  сторонъ,  о  прерогативахъ  верховной 
власти  и  правахъ  аристократии.  Только  ни  та,  ни  другая  сторона 
не  была  приготовлена  къ  разр'бшенш  этого  вопроса  ни  при  Иван1Ь 
Ш,  ни  при  его  внук*.  Страннымъ  можетъ  показаться,  что  рус- 
ское  общество  инстинктомъ  или  сознательною  мыслью   глубже 
своего  правительства  понимало  свое  политическое  положеше.  Пи- 
сатели ХТ1  в-Ька  говорили  уже  о  царств*  Московскомъ,  «егоже 
именуютъ  изъ  давныхъ  л*тъ  Великая  Росс1я»,  «о  единомъ  су- 
ществ* Русской  земли»  и  о  соединенш  во  едино  существо  шра 
всего  Бож1емъ  милосерд1емъ  и  царской  добродетелью,  на  чемъ  на- 
стаиваетъ  Балаамская  беседа-  еще  раньше  старецъ  Филоеей  въ 
послаши  къ  вел.  кн.  Василш  писалъ,  т.  е.  мечталъ  о  томъ,  что 
уже  ВС*  христ1ансшя  царства   собрались  въ  одно  царство  рус- 
скаго  царя.  Политическое  единство  свободной  извн*  земли  нераз- 
рывно съ  ея  нащональнымъ  и  церковнымъ  единствомъ  было  для 
русскаго  общества  фактомъ,  который  оно  впервые  почувствовало 
живо,  съ  отрадой  и  гордостью,  поел*  ряда  в*ковъ  вн*шняго  по- 
рабощешя  и  внутренняго  разъединешя.    Оффищальный  языкъ, 
кажется  намъ,  можетъ  служить  н*которымъ  отражешемъ  поли- 
тическихъ  П0НЯТ1Й  правителей,   которые  пмъ  пользуются.  Судя 
по  нему,   московское  правительство  и  во  второй  половин*  XVI 
в.  какъ  будто  слабо  сознавало  указанный  фактъ  и  его  посл*д- 
ств1я.  Сохранились  крестоц*л овальный  записи,  по  которымъ  при- 
сягали  царю  Ивану  и  его  царевичамъ  Ивану  и  ведору  облает- 
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ные  судьи  и  таможенный  головы:   чиновники  присяга  ли  царю, 
цариц'Ь,  царевичамъ  и  ихъ  земллмъ.  Уже  съ  конца  XV  в.  мос- 
Бовск1е  государи  не  разъ  заявляли  польскому  правительству,  что 
всю  Русскую  землю  считаютъ  своей  исконной  прародительской 
отчиной;  однако  и  въ  XVI  и  въ  XVII  в.  они  продолжали  назы* 
ваться  въ  торжественныхъ  случаяхъ  не  государями  единаго  го- 
сударства ВсероссШскаго,  а  государями  Владим1рскаго  и  Москов- 
скаго  и  всЬхъ  великихъ  государствъ  РоссШскаго  царства.  От- 
д'Ьльная  земля,   присоединенная  къ  старой  вотчин'Ь  московскаго 
государя,  долго  считалась  еще  особымъ  «государствомъ»,  т.  е. 
особымъ  благопр1обр1^теннымъ  хозяйствомъ  государя,  и  эта  лич- 
ная связь  новаго  примысла  съ  старой  вотчиной,  состоявшая  въ 
томъ,  что  у  нихъ  являлся  общШ  хозяинъ,  кажется,  чувствова- 
лась жив'Ье  всякой  другой,  политической  или  народной.  И  самъ 
царь  Иванъ  ьъ  письм*  къ  Курбскому  писалъ,  что  русск1е  само- 
держцы изначала  сами  влад'Ьютъ  «всЬми  царствы»  своими.  ВсЬ 
влад'Ьшя  государя  составляютъ  единую   отчину  государеву;  но 
правительственное  сознаше  долго  не  могло  освоиться  съ  мыслью, 
что  эта  вотчина  есть  и  ц1Ьлое  государственцое.   Самъ  Иванъ, 
несмотря  на  высоту,  до  которой  поднялся  его  взглядъ  назначе- 
н1е  государя,  еще  смутно  понималъ  нед'Ьлимость  верховной  вла- 
сти и  въ  своей  духовной  далъ  уд'Ьлъ  младшему  сыну,  только 
съ  неясной  оговоркой,  что  этотъ  удЬлъ  «ему  же  (старшему  сы- 
ну, царю)  къ  великому  государству».  Московскимъ  государямъ, 
нажется,  легче  давалась  идея  самодержав1я,  ч'Ьмъ  идея  единодер- 
жав1я:  изв'Ьстны  случаи  двоегосудар1Я  и  въ  XVII  в.  Изъ  такихъ 
остатковъ  уд^Ьльныхъ  отношений  и  нонятШ,  признанныхъ  или  еще 
не  брошенныхъ  московскимъ  правительствомъ,  главнымъ  обра- 
зомъ  и  слагалось  политическое   положеше  московскаго  боярства 
въ  его  новомъ  состав'Ь,  ими  и  питались  его  политичесшя  притя- 
зан1Я.  Сопоставляя  политичесшя  воззр1^шя  об'Ьихъ  сторонъ,  вы- 
сказавпияся  въ  XVI  в.,  находимъ,  что  они  вовсе  не  расходились 
между  собою  до  невозможности  соглашен1я.  Мы  вид'Ьли,  что  бо- 
ярство почти  не  требовало  ничего  такого,  что  не  было  бы  до- 
пущено государями  въ  правительственной  нрактик'Ь,  и,  нанро- 
тивъ,  не  настаивало  на  многомъ,  что  тогда  еще  могло  быть  до- 
пущено въ  его  пользу.  Его  литературные  представители  призна- 
ютъ  власть  государя,  какъ  она  есть,  со  вс1&ми  ея  обширными, 
практически  выработавшимися,  полномоч1ями,  даютъ  государю  зна- 
чен1е  главы  правительственнаго   т^^ла,  но  при  этомъ  желаютъ. 
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чтобъ  и  бояре,  какъ  мудрые  сов-Ьтники,  были  членами  того  же 
т'Ьла,  а  не  отр^^занными  ногтями  или  мозолями,  йванъ  жаловался 
на  бояръ  съ  ихъ  «начальниками»  Сильвестромъ  и  Адашевымъ, 
будто  они  добивались  того,  чтобъ  онъ,  царь,  только  «словомъ 
былъ  государь»,  а  сами  хотели  вс'Ьшъ  влад'Ьть  и  «всю  землю 
Русскую  подъ  ногами  своими  видеть  »^  но  это  было  преувели- 
чен1емъ  боярскихъ  притязашй  со  стороны  совЬтниковъ,  подобран- 
ныхъ  царю  его  же  любимцами,  если  только  не  было  преувели- 
чешемъ  со  стороны  самого  Ивана,  привыкшаго  представлять  свои 
61&ДЫ  въ  преувеличениыхъ  разм*рахъ,  подъ  д*йств1емъ  своего 
страха,  у  котораго  глаза  были  слишкомъ  велики.  Правда,  тотъ 
же  Иванъ  непримиримо -р-Ьзко,  самымъ  остр1емъ  поставилъ  про- 
тивъ  боярства  идею  неограниченной  власти.  Но  эта  идея  явилась 
довольно  искусственно,  не  вышла  последовательно  изъ  органиче- 
скаго  роста  привычнаго,  отъ  предковъ  унасл*дованнаго  полити- 
ческаго  сознан1я,  а  была,  такъ  сказать,  наростомъ  на  этомъ 
сознанш,  натертымъ  уже  во  время  борьбы^  царь  пользовался  этой 
идеей  какъ  политическимъ  оруж1емъ  противъ  бояръ  для  оправ- 
дашя  своихъ  жестокостей,  но  она  осталась  у  него  безъполити- 
ческаго  употреблен1я,  ничего  не  изм*нивъ  въ  основан1яхъ  госу- 
дарственнаго  порядка  и  только  увеличивъ  существовавш1я  въ  немъ 
противорЬч1я.  Итакъ,  у  обЬихъ  сторонъ  не  было  ни  готовыхъ 
противоположныхъ  плановъ  государственнаго  устройства,  ни  даже 
непримиримыхъ  стремлен1й,  изъ  которыхъ  могли  бы  выработаться 
таше  планы.  Но  при  сходств*  политическихъ  понят1Й  или,  лучше 
сказать,  привычекъ,  он*  еще  связаны  были  одна  съ  другой  важ- 
ными практическими  интересами  и  очень  нуждались  другъ  въ  дру- 
г*.  Бояринъ  былъ  нуженъ  и  полезенъ  государю  и  вн*  своей  пра- 
вительственной деятельности,  какъ  крупный  землевлад'Ьлецъ.  О 
князьяхъ  М.  Воротынскомъ  и  Н.  Одоевскомъ  Курбсшй  пишетъ, 
что  они  и  при  Иван*  IV  «вел1я  отчины  подъ  собою  имЬли,  а 
колико  тысящъ  съ  нихъ  не  чту  воинства  было  слугъ  ихъ»;  изъ 
зависти  будто  бы  къ  этому  воинству  царь  и  губилъ  обоихъ.  Зна- 
читъ,  они  выставляли  въ  поле  ц*лые  полки  ратныхъ  людей,  ко- 
торыхъ сами  вербовали,  вооружали  и  содержали.  Считая  по  кни- 
гамъ  помЬстнаго  верстанья  и  служебнаго  наряда,  сколько  рат- 
ныхъ силъ  ставило  государству  мелкое  служилое  землевлад'6н1е 
съ  заокскихъ  у*здовъ  въ  конц*  XVI  в.  и  чего  стоили  прави- 
тельству ихъ  содержаше,  надзоръ  и  приготовлен1е  къ  д*йств1ю, 
можно  съ  вероятностью  сказать,  что  боевые  дворы  этихъ  двухъ 
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Енязей  по  количеству  ратниковъ  стоили  по  крайней  м-Ьр*  двухъ- 
трехъ  такихъ  у^^здовъ,  наполненныхъ  мелкими  вотчинниками  и 
помещиками,  не  требуя  отъ  правительства  такихъ  хлопотъ  и, 
можетъ-быть,  даже  издержекъ,  как1я  тратились  на  послЬднихъ. 
ОбщШ  интересъ  связывалъ  о^Ъ  стороны  и  въ  д^л^^  поземельнаго 
устройства  крестьянскаго  труда.  Обоюдная  выгода  ихъ  состояла 
въ  томъ,  чтобъ  этотъ  бродячШ  и  безкапитальный  трудъ  привя- 
зать къ  м*сту  и  расширить  его  производство.  Есть  признаки, 
что  крупнымъ  землевлад*льцамъ  это  удавалось  тогда  лучше,  ч-Ьмъ 
мелкимъ  и  даже  чЬмъ  обществамъ  черныхъ  государственныхъ 
крестьянъ.  Съ  течен1емъ  времени  интересы  крупной  земельной 
собственности  и  государства  въ  этомъ  огношеши  разошлись  между 
собою,  что  вызвало  важный  перем1^ны  въ  положеши  крестьянъ*^ 
но  не  видно,  чтобъ  это  противоречие  чувствовалось  уже  въ  по- 
ловин* XVI  в.  Наконецъ,  боярство  и  правительство  въ  XVI  в. 
вместе  боролись  съ  успехами  монастырскаго  землевладен1я  и  его 
последств1ями,  вредными  для  обоихъ. 

Значить,  безъ  особаго  жгучаго  повода  не  отъ  чего  было  воз- 
гораться пожару  лютости  въ  земл*  Русской,  воскуриться  гонешш 
великому,  на  что  жалуется  кн.  КурбскШ.  Такимъ  жгучимъ  по- 
водомъ  послужило  при  царе  Иване  повторившееся  столкновен1е 
по  вопросу  о  престолонаслед1и.  Вызванный  имъ  споръ  продол- 
жался и  после  него;  династическая  распря  перенесена  была  въ 
область  высшей  политики.  Бъ  странное  положен1е  ставила  эта 
распря  обе  разсоривш1яся  стороны  Г  объявили  другъ  друга  вра- 
гами, заспорили  о  власти,  о  политическихъ  принципахъ  люди, 
политически  нуждавш1еся  другъ  въ  друге,  воспитанные  въ  сход- 
'  ныхь  политическихъ  понят1яхъ  и  привычкахъ,  привыкш1е  дей- 
ствовать вместе.  Не  следуетъ  однако  думать,  что  вражда  про- 
должалась только  по  недоразуменш,  потому  что  враги  не  умели 
или  не  имели  случая  сговориться  между  собою.  Несчастный  ди- 
настичесшй  случай  далъ  почувствовать  обеимъ  сторонамъ,  ча- 
стш  создалъ  противоречие  въ  ихъ  взаимныхъ  отношен1яхъ,  ко- 
торое безъ  него  не  помешало  бы  имъ  мирно  ужиться  другъ  съ 
другомъ,  какъ  оне  уживались  во  времена  Димитр1я  Донскаго. 
Это  противореч1е  состояло  въ  томъ,  что  московски  государь, 
Еотораго  ходъ  исторш  велъ  къ  демократическому  полновластш, 
долженъ  былъ  действовать  посредствомъ  очень  аристократиче- 
ской администращи,  и  обе  эти  силы,  создававш1яся  одновременно 
государственнымъ  объединешемъ  Руси,  частш  даже  вместе  ра- 
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ботавш1я  надъ  этимъ  объедпнешемъ;  прониклись  взаимнымъ  не- 
дов'Ьр^еыъ  и  враждой,  благодаря   нЬкоторымъ  несчастнымъ  слу- 
чаямъ  въ  исторш  московской  династ1и^  Московское  государство 
въ  ХТ1  в.  представляло  монархш  съ  государе»1ъ  во  глав*,  власть 
котораго  ничЬмъ  формально  не  была  ограничена,  кром*  практи- 
ческой необходимости  делиться  ею  съ  знатными  врагами.  Пра- 
вительственный обычай  и  общ1е   интересы  заставляли  об*  сто- 
роны дружно  действовать  вм-Ьст*,   дЬлали   ихъ   необходившмп 
другъ  для  друга,  и  эта  необходимость  только  обостряла  вражду, 
усиливала  столкновен1е.  Об*  стороны  увидали  себя  въ  чрезвычайно 
недовкомъ  положеши  и  не  знали,  какъ  изъ  него  выйти.  Ни  бо- 
ярство не  умЬло  устроиться  и  устроить  государственный  поря- 
докъ  безъ  государевой  власти,  какой  она  была  тогда,  ни  госу- 
дарь не  зналъ,  какъ   управиться   безъ  боярскаго  сод'Ьйств1Я  съ 
своимъ  царствомъ  въ  его  новыхъ  предЬлахъ;  ни  та,  ни  другая 
сторона  не  знала,  какъ  ужиться  одной  съ  другой  и  какъ  обой- 
тись другъ  безъ  друга:    он*  попытались  разделиться,  жить  ря- 
домъ,  но  не  ямЬст*.  Попыткой  устроить  такое  политическое  со- 
жительство и  было  разд'Ьлен1е  государства  на  земщину  и  оприч- 
нину. Форма  последней,  какъ  мы  заметили  выше,  была  указана 
или  подсказана  Ивану  московскимъ  правительственнымъ  предан!- 
емъ.  Когда  старое  здан1е  Московскаго  княжества  удельнаго  вре- 
мени, такъ  сказать,  со  всехъ  сторонъ  заставилось  новыми  го- 
сударственными пристройками,  ближняя  государева  дума  послу- 
жила одной  изъ  связей  перваго  съ  последними.  Но  ближняя  дума 
была  реставрац1ей  боярскаго  совета  удельнаго  времени,  когда 
последшй  превратился  въ  постоянный  правительственный  корпусъ 
съ  определеннымъ  многосложнымъ  ведомствомъ  и  составомъ,  ос- 
нованнымъ  на  новомъ  складе  боярства.  Не  устраняя  деятельно- 
сти большой  думы,  а  только  служа  средствомъ  предварительнаго 
обсужден1я  некоторыхъ  вопросовъ  и  составляясь  обыкновенно  изъ 
членовъ  той  же  думы,  ближшй  советь  былъ  со  стороны  госу- 
даря косвеннымъ  признан1емъ  боярской  думы  въ  значенш  такого 
правительственнаго  корпуса  и,  следовательно,  признанхемъ  бояр- 
ства въ  значенш  правительственнаго  класса.  Къ  ближнимъ  дум- 
нымъ  людямъ  примыкали  ближше  постельнич1е,  стольники  и  не- 
которые друпе  дворцовые  чины,  которые  подъ  общимъ  назвашемъ 
«ближнихъ  людей»  въ  придворной  1ерарх1и  следовали  непосред- 
ственно за  думными  и  вместе  съ  ближними  людьми  думныхъ  чд- 
новъ  составляли  государеву  комнату,   Выделен1е  этой  комнаты 
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изъ  большаго  двора  было  сл*дств1емъ  желашя  государей  сохра- 
нить около  себя  привычную  тесную  обстановку  уд*льнаго  вре- 
мени среди  нридворнаго  штата,  принимавшаго   все  ббльш1е  раз- 
М'Ьры,  какъ  построивъ  себ1&  больипя  каменный  палаты,  они  долго 
еще  продолжали  жить  въ  т-Ьсныхъ  дерев янныхъ  хоромахъ,  напо- 
минавшпхъ  имъ  уд'Ьльныя  избы  ихъ  предковъ.  Опричнина  была 
развит1емъ  этой  комнаты,  только  доведеннымъ  до  крайности,  по- 
лучившимъ  ненормальные  разм']&ры  согласно  съ  характеромъ  ей 
учредителя,  что  еще  бол-Ье  делало  ее  похожей  на  реставращю  уд*ла: 
въ  ней  были  не  только  особые  ближн1е  бояре,  окольнич1е  и  дру- 
пе  чины,  но  и  весь  дворовый  штатъ  ближнШ,  полный  дворъ,  даже 
съ  особой  ближней  гвард!ей  конной  и  п']&шей.  Поэтому  на  оприч- 
нину можно  смотр-Ьть  какъ  на  завершен1е  того,  ч-Ьмъ  была  ближ- 
няя дума,— завершеше  признашя  государемъ  политическаго  зна- 
чен1я  боярства  и  боярской  думы.  Спещальной  полицейскою  ц-блью 
опричнины  не  ослаблялось,  а  только  р^^зче  обозначалось  это  при- 
знание: опричнина  боролась  не  съ  порядкомъ,  а  съ  лицами,  была 
направлена  не  противъ  положен1я  ц'Ьлаго  класса  въ  государств*, 
а  противъ  отд'Ьльныхъ  людей  этого,  и  даже  не  одного  этого,  клас- 
са, навлекавшихъ  на  себя  полицейское  подозр'Ьн1е  или  попадав- 
шихъ  подъ  руку  царя  въ  дурную  минуту.  Въ  такомъ  исход*  поли- 
тической борьбы,  разрешившейся  личною  враждой,  даже  не  удер- 
жавшейся въ  пред'Ьлахъ  борьбы  съ  классомъ,  и  сказалась  суще- 
ственная  особенность  действительной  власти  московскаго  госу- 
даря XVI  в.,  безграничной  по  отношешю  къ  лицамъ,  но  стеснен- 
ной многимъ  въ  отношен1и  къ  порядку.  Это  признан1е  выразилось 
въ  более  самостоятельной  постановке   думы,   въ  томъ,  что  ей 
предоставлено  было  вести  текущ1я  дела  управлен1я  безъ  участ1я 
царя,   который,  живя  вне  Москвы,  пргезжалъ  въ  столицу  «не 
на  великое  время».   Не  следу етъ  впрочемъ  думать,  чтобы  царь 
совсемъ  пересталъ  являться  въ  советъ  земскихъ  бояръ.  Сохра- 
нился рядъ  приговоровъ  думы,  изданныхъ  во  времена  опричнины 
огь  имени  первоприсутствующаго  боярина  съ  товарищами,  даже 
съ  участ1емъ  духовенства,  но  состоявшихся  безъ  царя,  только 
по  царскому  приказу  или  слову-  но  известны  и  законы,  начп- 
нающ1еся  обычною  формулой  протоворовъ  царя  «со  всеми  бояры», 
согласно  съ  указомъ  объ  опричнине,  по  которому  земсте  бояре 
должны  были  приходить  къ  царю  въ  случае  особо  важныхъ  зем- 
скихъ делъ  и  ратныхъ  вестей  '). 

*)  Акт.  Арх.  Эксп.  I,  Ла  280;  указанная  прежде  ряжская  десятня  1579  года. 
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Соединяя  черты,  которыми  обозначились  взаимный  отноп1ен1я 
государя  и  боярства  въ  XVI  в.,  находимъ,  что  об*  стороны  при- 
знавали другъ  за  другомъ  государственное  зкачен1е,  какое  созда- 
лось для  каждой  изъ  нихъ  практически,  ходомъ  исторш.  Госу- 
дарь признавалъ  бояръ  прямыми  и  необходимыми  своими  сотруд- 
никами въ  земскомъ  строенш  и  ратныхъ  дЬлахъ,  правящимъ  клас- 
сомъ  въ  предЬлахъ  существующаго  порядка;  отецъ  и  дЬдъ  Гроз- 
наго  признавали  это  и  въ  теорш  и  на  практик1&;  Грозный  въ 
разгар*  борьбы  попытался  отвергнуть  это  въ  теор1и,  но  продол- 
жалъ  признавать  на  практик*.  Боярство  съ  своей  стороны  ви- 
д*ло  въ  государ*  необходимаго  носителя  верховной  власти,  какъ 
тогда  ее  понимало,  и  не  простирало  своихъ  политическихъ  же- 
лашй  далеко  за  пред*лы  существующаго  порядка.  Кореннаго  из- 
м*нешя  посл*дняго,  новаго  государственнаго  строя  не  добивается 
ни  та  ни  другая  сторона:  об*  стоятъ  на  исторической  д*йстви- 
тельности,  на  существу ющихъ  фактахъ,  не  углубляясь  въ  ихъ 
внутреннее  противор*ч1е  другъ  другу.  Этимъ  и  парализовалась 
та  доля  боярскаго  внимашя  къ  вопросамъ  высшей  политики,  ка- 
кая оставалась  отъ  заботъ,  возбуждавшихся  ходомъ  народнаго 
хозяйства.  Правда,  со  стороны  царя  обнаруживаются  н*которые 
признаки  неяснаго  предчувств1я  этого  противор*ч1я,  смутные  по- 
мыслы о  томъ,  что  д*йствующ1Й  социальный  составъ  управлен1Я 
въ  государств*  неудобенъ  для  государя  и  долженъ  быть  замЬ- 
ненъ  другими  административными  орудиями,  бол*е  соотв*тствую- 
щими  политической  натур*  московскаго  монарха,  какъ  онъ  на- 
чиналъ  сознавать  себя.  Въ  изв*стномъ  юмористическомъ  письм* 
Грознаго  къ  В.  Грязному  читаемъ  откровенное  признаше  царя: 
«по  гр*хамъ  нашимъ  учинилось,  и  намъ  того  какъ  утаити,  что 
отца  нашего  и  наши  бояре  уча  ли  намъ  изм*няти,  и  мы  васъ 
страдниковъ  приближали,  хотячи  отъ  васъ  службы  и  правды». 
Этой  мысли  царь  не  скрываетъ  и  въ  письмахъ  къ  Курбскому  и 
она,  разум*ется,  встр*чала  полное  сочувств1е  въ  обществ*  ху- 
дородныхъ  «кром*шниковъ».  Зд*сь  также  роились  неясный  идеи 
дворянской  демократш.  Презирая  м*стническое  предан1е,  упомя- 
нутый сейчасъ  Васютка  Грязной  отв*чалъ  царю  на  его  призна- 
ше: «ты,  государь,  какъ  Богъ,  и  малаго  д*лаешь  великимъ». 
изв*стно,  какъ  не  любила  опричнина  м*стничества.  Поел*  спо; 


Акт.  Ист.  I,  стр.  270  и  сл*д.  Въ  царскомъ  архив*  хранились  «списки  госуХа- 
яреву  сид-Ёнью  о  всякомъ  земскомъ  указ']к>,  т.  е.  протоколы  думскихъ  зас^давИ 
о  сударя  съ  боярами  за  январь  1568  года.  Акт.  Арх.  Эксп.  I,  стр.  349. 
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ривш1е  о  м^^стахъ  говорили:  «то  д^^ядось  въ  опришнин'б»,  ра- 
зумея, что  известный  служебный  случай  былъ  неправиленъ  и 
йе  имЬетг  ц*ны.  «Эпистол1я  Ивашки  Пересв-Ьтова»  была  отв*- 
томъ  этого  общества  Александровской  слободы  на  памфлеты,  вы- 
ражавш1е  идеи  м9|вковскаго  боярства.  Зд1&сь  предостерегаютъ  царя 
Ивана  отъ  ловлешя  со  стороны  блишнихъ  людей,  безъ  которыхъ 
онъ  не  можетъ  «ни  часу  быти»;  другаго  такого  царя  во  всей 
подсолнечной  не  будетъ;  лишь  бы  только  Богъ  соблюлъ  его  отъ 
«ловлешя  вельмохъ».  Бельможи  у  царя  худы,  крестъ  ц1^луютъ 
да  измЬняютъ-  царь  междоусобную  войну  «на  свое  царство  пуща- 
етъ»,  назначая  ихъ  управителями  городовъ  и  волостей,  а  они 
отъ  слезъ  и  крови  богат'бютъ  и  л^^нив^^ютъ.  Кто  приближается 
къ  царю  вельможествомъ,  а  не  воинской  выслугой  или  другой 
какой  мудростью,  тотъ  чародей  и  еретикъ,  у  царя  счаст1е  и 
муярость  отнимаетъ,  того  жечь  надо.  Авторъ  считаетъ  образцо- 
вымъ  порядокъ,  заведенный  царемъ  Магметъ-салтаномъ,  который 
возведетъ  правителя  высоко,  «да  и  пхнетъ  его  въ  зашею  надолъ», 
приговаривая:  не  ум'Ьлъ  въ  доброй  слав1&  жить  и  в-Ьрио  государю 
служить.  Государю  пристойно  со  всего  царства  доходы  сбирать 
себ1&  въ  казну,  пзъ  казны  воинамъ  (не  вельможамъ)  сердце  весе- 
лить, къ  себ*  ихъ  припускать  близко  и  во  всемъ  имъ  верить  '). 
Но  и  Грозный  и  Грязные,  ему  понадобивш1еся,  оставались  по- 
ка при  однихъ  помыслахъ  о  новомъ  порядке,  безъ  средствъ 
ц  Р'Ьшительныхъ  попытокъ  осуществить  ихъ.  И  въ  противной 
сторон*  борьба  вызвала  нЬкоторыя  новыя  ощущен1я,  который, 
какъ  сейчасъ  увидимъ,  получили  политическое  выражеше  уже  въ 
поколЬши,  слЬдовавшемъ  за  сверстниками  Грознаго.  Такъ  об* 
стороны  до  самаго  исполнешя  боярскаго  пророчества,  до  гибели 
династш,  не  нашли  выхода  изъ  неловкаго  положешя,  въ  какомъ 
себя  почувствовали,  хотя  на  одной  сторон*  стоялъ  «мужъ  чуднаго 
разсужден1я,  мужъ  толико  славенъ  и  толико  многоразсуденъ», 
какъ  называли  современники  царя  Ивана,  и  у  противниковъ  его 
не  было  недостатка  ни  въ  напряженш  мысли,  ни  въ  талантахъ. 
Это  потому,  что  надъ  талантами,  идеями,  капризами  и  страхами 
об^ихъ  сторонъ  высился  порядокъ,  державшШся  на  обычаЬ,  пре- 
даЕ1и,  поколебать  который  он*  были  безсильны,  пока  онъ  самъ 
не  поколебался  подъ  д*йств1емъ  новыхъ  обстоятельствъ. 


*)  Карамз.  К,  прим.  405,  406  и  849. 
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ГЛАВА  XX. 

Мысль  оградить   политическое   значенье   думы   догоьоромъ   съ  госуда-' 
ремъ  возникла  въ  одномъ  покол^ьнги  боярства   подъ   влгянгемъ   исклю- 
чительныхъ  обстоятельствъ. 

Опричнина  была  направлена  противъ  лицъ,  а  не  противъ  су- 
ществовавшаго  государственнаго  порядка.  Но  ^ьба  уже  потому 
не  могла  не  отозваться  и  на  государственномъ  порядк*,  что  из- 
м'Ьнила  лица,  слу»ивш1я  оруд1ями  для  его  поддер»ан1я. 

Эта  борьба  произвела  двоякую  перемену  въ  высшихъ  слояхъ  ^ 
служилаго  московскаго  класса,  нравственную  и  генеалогическр. 
Есть  изв'Ьст1я  о  н'Ькоторыхъ  дьякахъ  и  людяхъ  боярскаго  про- 
исхожден1я,  которые  помощ1Ю  дипломатической  службы  или  дру- 
гихъ  обстоятельствъ  пр1обр'Ьтали  въ  XVI  в*к*  некоторое  зна- 
комство съ  западной  Европой  и  ея  образован1емъ,  им*ли  случай 
обучиться,  говоря  словами  князя  Еурбскаго,  «шляхетнымъ  на- 
укамъ  и  языку  римскому  или  алеманскому».  Еакъ  р-Ьдшя  ис- 
ключен1я^  эти  случаи  едва  ли  могли  зам1^тно  под'Ьйствовать  на 
политичестя  понят1я  правительственнаго  класса.  Можетъ-быть 
они  помогали  пробужденш  въ  немъ  Н'Ькотораго  любопытства,  же- 
лан1я  узнать  покороче  Западъ,  съ  которымъ  у  московскаго  пра- 
вительства завязалось  уже  столько  сношен1Й  и  счетовъ,  откуда 
столько  людей  приходило  въ  Москву.  По  крайней  м-Ьр*  цесар- 
СК1Й  посолъ  Даншдъ  Принцъ  изъ  Бухова,  бывш1й  въ  Москв*  въ 
1570-хъ  годахъ,  слышалъ  зд*сь  о  жалобахъ  многихъ  на  свою 
замкнутость,  на  то,  что  они  не  смЬють  ни  сами  съездить,  но 
д-Ьтей  своихъ  послать  въ  чуж1е  края.  И  князь  Еурбск1й  считаетъ 
такую  замкнутость  «непохвальнымъ  обыкновен1емъ»,  упрекая 
царя  въ  письмахъ  къ  нему  за  то,  что  онъ  сзатворилъ  царство 
Русское,  сир^чь  свободное  естество  человеческое,  аки  во  адов* 
твердый*».  Но  несомненно,  что  борьба  и  сопровождавп11я  ее  опалы, 
казни  и  конфискащи  пробудили  въ  боярств*  сильное  чувство  не 
политической,  а  по  крайней  м*р*  личной  свободы  и  безопасно- 
сти и  стремлен1е  найти  ее  хотя  бы  вн*  «отечества  неблагодар- 
наго,  земли  лютыхъ  варваровъ».  Въ  1568  году  король  польски 
Сигизмундъ-Августъ  далъ  жалованную  грамоту  князю  М.  А.  Обо- 
ленскому, который  съ  женою  выЬхалъ  изъ  земли  королева  не- 
пр1ятеля,  великаго  князя  московскаго,  «слышачи  о  вольностнхъ 
и  свободахъ  въ  панствахъ  нашихъ»  *). 


*)  д.  Принцъ  въ  Чт.  Общ.  Ист.  и  Др.  Росс.  1876  г.,  кн.  3,  IV,  стр.  31.  Сказ, 
кн.  Курбск,,  235.  Акт.  3.  Росс.  III,  Л2  87. 
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Это  чувство  надобно  считать  главною  причиной  усиленной  бо- 
ярской эмигращи  въ  царствован1е  Грознаго.  Въ  числ'6  бояръ,  от- 
казывавшихся въ  1553  году  присягать  царевичу  Димитрш,  былъ 
князь  С.  В.  Р0СТ0ВСК1Й;  онъ  вскор*  Ьосл*  того  послалъ  къ  поль- 
скому королю  сказать,  что  идетъ  къ  нему  съ  своими  братьями  и 
племянниками.  Князь  Семенъ  вм'Ьсто  вольной  Польши  попалъ  въ 
б-блозерскую  тюрьму-  но  со  времени  этого  династическаго  столкно- 
вешя  идетъ  длинный  рядъ  б^Ьглецовъ,  спасавшихся  въ  своборую 
страну  отъ  московскаго  рабства.  Въ  этомъ  ряду  встр*чаемъ  лю- 
дей и  большихъ  и  малыхъ  боярсвихъ  родовъ,  титулованныхъ  и 
простыхъ,  и  кн.  Глинсвихъ,  кн.  Пронскихъ,  кн.  Шуйскихъ,  кн. 
Бурбскихъ,  кн.  Оболенскихъ,  Воронцовыхъ-Вельяииновыхъ,  Жу- 
лебиныхъ  и  подл'б  нихъ  кн.  Морткиныхъ,  кн.  Масальскихъ,  кн. 
Барятинскихъ,  кн.  До'лгорукихъ,  д'Ьйствовавшихъ  на  скромной 
дворовой  служб'б  у  владыки  новгородскаго,  и  даже  такихъ  Пле- 
щеевыхъ^  которые  служили  во  рор'Ь  Бутурлиныхъ.  Эта  эмигра- 
Ц1я  едва  ли  меньше  унесла  знатныхъ  именъ  изъ  московскихъ 
разрядныхъ  списковъ,  ч1&мъ  казни  временъ  опричнины.  Много 
такихъ  1шенъ  значится  и  у  князя  Бурбскаго  и  въ  синодик'Ь  царя 
Ивана  въ  числ1^  жертвъ  борьбы;  но  князь  Курбсшй  часто  пре- 
увеличиваетъ  генеалогическую  раарушительность  этой  борьбы, 
разсказывая  объ  очень  многихъ  фамил1яхъ,  будто  онЬ  ц'бликомъ, 
«всероднЬ»  истреблены  были  Грознымъ:  это  онъ  говоритъ  между  про- 
чимъ  о  Болычовыхъ,  Заболоцкихъ,  о  кяязьяхъ  Одоевскихъ  и  Во- 
ротынскихъ;  но  по  разряднымъ  книгамъ  XVII  в'Ька  изв'Ьстно  не 
яало  людей  съ  этими  фамил1ями.  Бели  мы  припомнимъ  къ  этому, 
сколько  большихъ  или  по  крайней  мЬр*  старинныхъ  родослов- 
ныхъ  фамил1й  въ  конц'6  ХУ1  или  въ  начал'6  ХТИ  в'Ька  выбыло 
изъ  верхнихъ  служилыхъ  слоевъ  независимо  отъ  казней  и  по- 
ббговъ,  вымерло  естественною  смертью  или  упало  на  низъ  слу- 
лплаго  общества,  то  поймемъ,  какъ  долженъ  былъ  измениться 
генеалогическШ  составъ  московскаго  боярства:  оно  въ  одно  и 
то  же  время  стало  и  менЪе  терп'Ьливыиъ  и  бол^Ье  разбитымъ. 

Об*  эти  перемены,  впрочемъ,  сами  по  себ*  не  произвели  бы 
такого  дМств1я  на  государственный  порядокъ,  какое  сообщило 
имъ  одно  обстоятельство  —  прекращеюе  московской  царской  ди- 
настш.  Это  событ1е  им*ло  огромное  вл1ЯЯ1е  на  умы  и  образъ 
д*йств1й  боярства.  Старая  династя,  собравшая  это  боярство, 
была  кр*пкимъ  узломъ  вс*хъ  его  отношетй.  ■  Боярство  привыкло 
къ  ней,  съ  ней  строило  государственный  порядокъ  и  заводило 
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правительственный  обычай.  06^^  стороны,  несмотря  на  полити- 
чесЕое  разстояше,  все  бол'Ье  ихъ  разд1^лявшее,  знали  ц'Ьну 
другъ  другу  и  многое  прощали  одна  другой,  какъ  старые  зна- 
комые и  товарищи.  МосковскШ  государь  считалъ  своихъ  прави- 
тельственныхъ  сотрудниновъ  насл1^дственными  извечными  боярами 
своего  дома;  бояре  съ  своей  стороны  вид'Ьли  въ  немъ  своего  го- 
сударя прирожденнаго,  своего  хозяина,  и  этотъ  взглядъ,  уна- 
сл1^дованный  еще  отъ  уд1^льнаго  времени,  бол'Ье  всего,  мохетъ- 
быть  даже  больше  Ивановыхъ  жестокостей,  сдсрживалъ  боярсв1а 
притязашя  и  замыслы.  Теперь,  когда  этого  хозяина  не  стало, 
всЬ  отношен1я  класса  стали  п)'таться  и  разрываться,  политиче- 
ск1я  П0НЯТ1Я  и  интересы  остались  безъ  привычнаго  устоя,  на  ко- 
торомъ  они  держались.  О  возможности  править  царствомъ  безъ 
царя  бояре  думали,  можетъ-быть,  еще  меньше,  ч1&мъ  царь  ду- 
малъ  о  возможности  править  безъ  бояръ.  Важн'Ье  всего  было  то, 
что  пошатнулся  правительственный  обычай,  когда  изъ  свода  го- 
сударственнаго  здашя  выпалъ  сц1^плявш1й  его  в'Ьнецъ. 

ВсЬ  эти  перемены  и  создали  тотъ  перюдъ  въ  исторш  бояр- 
ской думы,  который  начался  царствован1емъ   Васил1я   Шуйскаго 
и  кончился  царствовашемъ  Михаила.  Политическое  значеше  думы 
въ  этотъ  пер10дъ  держалось  не  на  правительственномъ  только 
обыча1^,  но  и  на  формальномъ  договор1^  съ  государемъ.    Мысль 
объ  этомъ  договор'Ь,  незнакомая  прежнимъ  покол1Ьн1ямъ   правя- 
тельственнаго  класса,  возникала  и  развивалась  постепенно  подъ 
вл1ян1емъ  указанныхъ  перем'Ьнъ.    Къ  нимъ   присоединились  со- 
зданный изв1^стными  событ1ями  Смутнаго  времени  обстоятельства, 
который  безъ   этихъ  перемЬнъ  не  произвели  бы  на    умы  того 
д'6йств1я,  какое  они  им'Ьли.  Прежде  всего  церемонш  иабран1я  Бо- 
риса на  царство  дала  почувствовать  присутств1е  въ  государстве 
политической  силы,   которую  перестали  зам'бчать  съ  конца  XV 
в'Ька,  всенародной  воли.  По  разсказу  одного  хронографа,  Борисъ 
своимъ  упрямствомъ  въ  отказ'Ь  отъ  престола  нарочно   старался 
вызвать,  даже  устроить  полицейскими  средствами  сцену  всена- 
роднаго  молешя  о  принятш  царскаго  в'Ьнца,  чтобы  зажать  роть 
завистникамъ:  я-де  не  самохот1&н1емъ  принялъ  скипетръ,  но  «на- 
роднымъ  множествомъ,  всего  РоссШскаго  государства   рачешеиъ 
и  возлюблешемъ  избранъ».  Съ  разныхъ  сторонъ  толковали  москов- 
скому обществу  о  свобод'Ь  и  правахъ.  Мнишекъ  посылалъ  въ 
Москву  сказать  боярамъ  и  всему  рыцарству,  что  будетъ  хлопо- 
тать объ  увеличеши  правъ  боярскихъ  и  дворянскихъ,  за  что  кн. 
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Мстнславсшй  и  ен.  ВоротыясвШ  благодарили  добраго  пана;  самъ 
Лжедимитр1й  въ  манифест'^,  всенародно  прочитанномъ  на  пло- 
щади въ  Москв']^  его  агентами,  писалъ  боярамъ,  дворянамъ  и 
торговымъ  людямъ  о  притЬснешяхъ,  каЕ1я  они  терп^^ли  отъ  царя 
Бориса,  каЕихъ  и  отъ  природнаго  государя  терп'Ьть  невозможно, 
и  об1&щалъ  боярамъ  дать  повышеше  и  ихъ  въ  чести  держать, 
торговымъ  людямъ  сулилъ  льготы  въ  податяхъ  и  пошлинахъ. 
Данное,  Еавъ  разсвазывали,  подъ  руЕой  об'Ьщаше  Бориса  при 
вступлеши  на  престолъ  ниеого  не  казнить  смертью  въ  первый 
5  Л'Ьтъ  и  сл^&довавш1я  за  т'бмъ  полицейсшя  козни  подозрительнаго 
царя  и  жестоЕОсти,  напомнивп11я  ненавистную  опричнину,  новости, 
введенный  въ  дум1&  самозванцемъ  въ  подражаше  польскому  сенату, 
любовь  этого  царя  говорить  на  зас'Ёдан1яхъ  думы  краснор'Ьчивыя 
Р'Ьчи  со  ссылками  наисторш  и  на  вид'Ьнное  имъ  въ  чужихъ  земляхъ 
и  заводить  даже  горяч1е  споры  съ  боярами,  его  ласковость  къ 
знати,  казавшаяся  даже  чрезм^^рной,  передача  д^^ла  о  крамоле  кн. 
Шуйскаго  на  судъ  земскаго  собора,  чего  прежде  не  бывало, — все  это 
при  общемъ  возбуждеши  должно  было  произвести  сильное  вне- 
чатлЬше  на  людей,  и  безъ  того  сбившихся  съ  привычной  колеи, 
подМствовать  разрушительно  на  строгую  дисциплину  понят1й  и 
отношешй,   заведенную  при  двор'Ё  старыхъ  московскихъ  царей. 

Изъ  совокупнаго  дМствхя  вс*хъ  этихъ  разнообразныхъ  усло- 
в1й  и  обстоятельствъ  вышли  два  плана  государственнаго  устрой- 
ства, основаннаго  на  политическомъ  договор'Ь,  съ  неодинаковой 
правительственною  постановкой  боярской  думы  въ  каждов1ъ.  Оба 
они,  впрочемъ,  различались  между  собою  не  столько  основан1ями, 
сколько  степенью  политическаго  развит1я,  разработки  этихъ  осно- 
ванШ,  и  потому,  такъ  сказать,  соц1альнымъ  своимъ  происхожде- 
н1емъ:  одинъ  оылъ  произведен1емъ  высшей  титулованной  знати, 
другой  принадлежалъ  знати  второстепенной  съ  выслужившимися 
д'Ьльцами. 

Бъ  первые  годы  опричнины  худородные  московсше  эмигранты 
упрекали  знатное  боярство,  что,  видно,  у  него  Богъ  за  гр*хи 
умъ  отнялъ,  если  оно  съ  такимъ  терп*н1емъ  отдаетъ  себя  въ 
жертву  царской  жестокости,  не  жал1^я  своихъ  женъ  и  д1Ьтей  *). 
Однако  дальнЪйппя  д'Ьйств1я  опричнины  заставили  бояръ  взяться  за 
умъ,  подумать  о  себЬ  и  о  своихъ  семьяхъ,  а  опалы  Годунова  обра- 
зумили ихъ  еще  бол'Ье.  Пресечете  династш  помогло  найти  сред- 

*)  Письмо  Тетеряна  и  Сарнгозина  бъ  М.  Я.  Морозову  въ  С&аз.  кн.  Курбскаго^ 
стр.  374. 
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ство  ^0]^Ш^Шст11.  При  отношешяхъ,  как1я  существовали  между 

знатью  л  с'Тарок)  Д1таст1ей,  странной  показалась  бы  боярину  мысль 

о' 'фоЬ^1а]^МЙ(^ь'пол11тическомъ  контракт*  съ  государемъ.  Но  она 

оШа  ёстественпа,  когда  на  престолъ  вступалъ  одинъ  изъ  своей 

же  Шт1Й^  й(1яръ.  Эта  мысль,  надобно  думать,  жила  уже  срер 

Цй|);Ш11'^р1/^н,^брап111  Годунова  на  престолъ:  только  ея  присутств1е 

двлае^Щ  н^1нят^     комвдш,  устроенную  тогда  «лукавой  лисой»,  какъ 

нУы^аеА  Л'^^ошгседъ  Бориса.  Об*  стороны  выжидали,  которая 

'^сд^^^ает^^^^  шагъ,  и  молчали:  бояре  ждали,  что  Борисъна- 

'Еонеиъ  доШастгн  и  заговорить  объ  обязательствахъ,  объ  уго- 

'  ворБ.  а  Иорлсъ  шдалъ,  пока  московсшй  народъ  и  земсшй  соборъ 

застататъ   5ояр^^^  признать   его  безъ  всякихъ  обязательствъ  съ 

*  его  отор|>11ы.'^Ё1з^^^^      перемолча лъ  и  дождался  своего:  по  разсказу 

одного  современника  °),  онъ  тогда  только  склонился  на  молен1е 

московского  народа,  когда  убедился,  что  «ни  котораго  прекословш 
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ему  и^Сть  Ш1  о4^ол1&  отъ  мала  даже  идо  велика».  За  это  знать 
и  пт5готоБила  гибель  ему  и  его  семейству.  Вступлеше  на  пре- 

'  с;голъ  пе!^^^^^  показываетъ,  что  именно  прекращеше 

пЬеф1'еп^  было  для  большихъ  бояръ  ближайшимъ  ис- 

"  точимо)!!^'  .Йкй!  ооъ  ограниченш  верховной  власти.  Годъ  спустя 
'атп  оояре  оЙязаЙ'царя  Васил1Я  Шуйскаго  известными  услов1ЯМИ, 

^^  а  бродягу  пршйй^^^^^^^  царемъ  безъ  услов1й,  хотя  мнопе  знали,  что 
*Л|!ъ  не  сй[нъ  ГрЙ^  Но  самозванецъ  шелъ  въ  личин*  царе- 

''  впча'скрйЬ'цаЬско  рода,  съ  которымъ  договариваться  не  до- 
велось,  не  оыло  въ  осыча*.  Заговоръ,  низвергнувпнй  самозванца, 
^^'_1^  "^-*'  '"  ""з'1^^^^  даже  олигархическимъ:  имъ  руково- 

[епенные  бояре,  кн.  В.  Шуйсшй  съ  братьями, 


.»4|  *^*хнцыпь;  М!:  Куракинъ.  Даже  не  все  родовитое  боярство 
участвовио  въ  переворотЬ:  по  зам^Ьчанш  келаря  Авраам1я  Пали- 
дына,  Шуйскгй  ^^  малыми  некими  отъ  царскихъ  полатъ  излюбленъ 
ш^  II  никимъ  же  отъ  вельможъ  пререкованъ,  ни  огь 

п^>ас^ыхъ  йюд  Впрочемъ  и  это  молчаливое  одобреше 

.  вшом  'ост^/ыа  невидимому  не  было  единодушнымъ: 

Ма[Г|керетъ^гав'ор1(^^^^^^^     вельможахъ,  которые  вскор*  по  избранш 

-|;<1п7ГШП57Г(ГГо'1  1с1Г.1;и(1  (> 

-] 'м''/^Г'ЙЙ5Н^ЙГ'?)^ТС^^^Ш^'^^^^^^^^*^^'  пов-Ьствовавйе  котораго  о  Смутвомъ 
в1)емени  вошло  въ  хронографъ  С.  Кубасова.  А.  Попова  Изборникъ,  стр.  286; 

,ог<^0?^<даойА1  сд-^дгр^  1}^^.  1{  315  съ  Книг.  Разр.  I,  стр.  29  и  566,  п  Русск.  Ист. 
Библ.,"  т.  2,  До  90.  Въ  "боярской  книг*  1627  г.  этотъ  кн.  Иванъ  поставленъ  пер- 
*]}1мъ  дворяниномъ  московскимъ.  Другихъ  сыновей  у  боярина  кн.  М.  П.  Ка- 
тырева  не  видать  по  книгамъ,  а  въ  старыхъ  родословныхъ  н'Ьтъ  и  Ивана. 
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царя  едва  не  свели  его  съ  престола,  негодуя  на  то,  что  онъ  бьЫ1Г 
избранъ  безъ  ихъ  соглас1я.  На  сов1&щан1и  передъ^.^зргад1е91ъ 
титулованные  заговорщиЕИ  положили,  что  ному  изъ!^н^^ 
дется  быть  царемъ,  тотъ  не  долженъ  никому  ^1ст^^1х  щ^'ш 
шя  досады,  но  править  царствомъ  «по  общему  сов|д» ,  ^'у^^^^^^ 
по  совету  всЬхъ  бояръ:  такъ  надобно  понимать  ^Щ^^^Щ.^М 
ходу  современнаго  разсказа  о  переворот*  и  по  соб^щ^ъ,^^  ,^щ 
сопровождавшимъ.  Таково  было  первое  боярское  выра^^|р|.^||[1^^ 
о  политическомъ  договор'Ь;  но  эта  мысль  получила  не  №Ш^^ 
развит1е.  По  грамот1&,  которою  новый  царь  ВасилШ  ^^^щ^ъ 
государство  о  своемъ  избраши,  власть  его  огранич1^^ада^^'^,()д-| 
ними  боярами,  то-есть  боярскою  думой:  безъ  нея,  1'Що^8Щ 
ибтиннымъ  судомъ  съ  бояры  своими»,  онъ  обязы^Ц^Р .^7 
кого  не  предавать  смерти,  не  отнимать  им1&шя  у  <^^^в^Я1;^*)Р9:. 
ступниковъ  и  ихъ  родственниковъ,  если  они  не  участ^9<М#г1'^^ 
преступлеши,  не  слушать  доносовъ,  но  разслЪдовать  Д^р^).ЩЦ^ 
обвиняемаго  и  обвинителя  «съ  очей  на  очи»,  и  наказь^в^^^  ^|)((^1 
иыхъ  доносчиковъ.  Вотъ  вс1^  политическ1я  обезпечешя,  нщрЩ9|-; 
ныя  первостепеннымъ  боярствомъ.  Они  не  шли  дал1&е  ^^§]|  ^^ 
имущественной  безопасности  отъ  произвола  сверху  и  ]1^Ш^  (б/^г 
ярскую  думу  единственнымъ  оплотомъ  этой  б^гошсвощ:  ^^^щ 
становилась  высшимъ  судилищемъ  по  самымъ  важнымъ^1Ье^^^)'1]|т 
лешямъ  и  преимущественно  политическимъ.  Любопытенъ^||а^^|;|13ъ 
одного  л1^тописца,  по  которому  царь  ВасилШ,  скр1&пляя,1^^ягои 
свои  обязательства  въ  Успенскомъ  собор1&,  ограничива^^ъ^^  .св(||^ 
власть  не  одною  боярской  думой,  а  всбмъ  земскимъ  ^Щ^Щ^^'к 
«ц*л>то  я  крестъ, — говорилъ  онъ,— вс^й  5^л«^/ь  на  томъ,^^^^;^^ 
ни  надъ  к'бмъ  ничего  не  дЪлати  безъ  собору  никакого  дур1]^|к.'д1|| 
руководило  понятное  соображен1е:  ограничен1я  власти  Шщ^^!^ 
высшее  боярство,  а  не  вся  земля,  и  потому  земскШ  соборъ  ^^щ|^ 
гораздо  бол'Ье  удобнымъ  товарищемъ  по  власти,  чЪмъ  ^1^^,^Ш^ 
дума.  Но  еще  любопытнее  возражешепротивъ  поступка  ^а^!^^; 
сил1я:  бояре  пвслкклюди  говорили  ему,  чтобъ  онъ  на  'ро^  ^{ф,^- 
'ста  не  цЬловалъ,  потому  что  въ  Московскомъ  государств*  ^Щ.^Н^^ 
довелось.  Такъ  какъ  въ  обязательств'^  править  по  общем^^  ^ш|Ь- 
скому  совету  уговорились  еще  заранее  и  большинство  бо^р^ъ  ^ 
противоречило  воцарен1ю  Васил1я  на  такомъ  условш,  то  воз];^а^^^]^е 
могло  относиться  только  къ  присяге  царя  всей  земле,  къ  огран1Щ^1|р 
власти  его  земскимъ  соборомъ,  а  не  боярскою  думой:  иначе  весь 
ходъ  дела,  какъ  его  передаютъ  современники,  становится  рпо - 

.  .11  .т 
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нятенъ  *).  Значитъ  бояре  и  всяше  люди  находили,  что  если  не  пове- 
лось царю  д1^лить  власть  съ  земскимъ  соборомъ,  то  д^Ьлить  ее  съ 
боярсБой  думой  повелось.  Въ  этомъ  узнаемъ  воззрите,  воспи- 
тайное  правительственною  практикой  всего  XVI  в.,  и  потому 
правительство  царя  Касил1я  въ  манифест'^  о  его  избран1И  нашло 
бол'Ье  приличнымъ  и  согласнымъ  съ  политическимъ  обычаенъ 
московсвимъ  скрыть,  что  произошло  въ  Успенскомъ  собор1^, 
объявивъ,  что  царь  поволилъ  разд1Ьлить  власть  съ  своими  боя- 
рами, а  не  съ  собрашемъ  всЬкъ  чиновъ  людей.  Этимъ  объяс- 
няется и  видимая  неразвитость  договора,  выраженнаго  въ  та- 
комъ  ограниченномъ  количеств^Ь  услов1й,  которыя  притомъ  исклю- 
чительно направлены  къ  огражден1ю  личной  и  имущественной  бе- 
зопасности отъ  произвола  сверху:  боярство  живо  чувствовало 
потребность  оградить  себя  отъ  повторешя  грозившей  именно  этой 
безопасности  полицейской  диктатуры  Грознаго,  испытанной  еще 
разъ  въ  царствоваше  Гадунова,  но  не  понимало  необходимости 
обезпечивать  договоромъ  свое  общее  участ1е  въ  управлеши,  и 
безъ  того  освященное  в^Ьковымъ  обычаемъ.  Современный  изв1^ст1я, 
что  бояре  при  Василш  им'Ьли  больше  власти,  ч1&мъ  самъ  царь, 
и  что  посл1^днимъ  играли  какъ  д1&тищемъ,  показываютъ,  что  на 
этотъ  разъ  старый  московскШ  обычай  еще  могъ  оправдать  на- 
дежды высшей  знати. 

Иначе  настроена  была  другая  часть  правительственнаго  клас- 
са, состоявшая  изъ  довольно  посредственной  знати  съ  выслу- 
жившимися д1&льцами  приказовъ,  дьяками.  Самымъ  виднымъ  че- 
лов']^комъ  въ  этомъ  кругу  былъ  бояринъ  М.  Гл.  Салтыковъ.  Предки 
его  были  не  худые  люди  и'онъ  самъ  навывалъ  свой  родъ  «сена- 
торскимъ».  Но  онъ  поднялся  при  цар1^  ведор'Ь  п  особенно   въ 
Смутное  время  выше  своего  служебнаго   «отечества»,  личными 
качествами:  ни  отца,  ни  дЬда  его  не  встрЬчаемъ  не  только  въ 
числ*  бояръ,  но  и  между  окольничими.  Заодно  съ  нимъ  действу- 
ютъ  князья  Тюфякинъ  изъ  Оболенскихъ,  Хворостининъ  изъ  Яро- 
славскихъ  и  Масальск1й,  также  Плещеевъ,  Ляпуновы  и  ц'Ьлы!^ 
рядъ  дьяковъ;  даже  «торговый  мужикъ»  в.  Андроновъ  является 
на  этой  сторон1&.  Въ  среднихъ  служилыхъ  слояхъ  стала  чувство- 
ваться перем'Ьна,  которой  повидимому  еще  не  зам1^чали  больппе 
бояре  съ  своей  генеалогической  высоты.  Въ  начал*  XVII  в.  изъ 


*)  Я4топ.  о  мятежахъ,  стр.  102.  Ср.  Ннкон.  т.  УШ,  стр.  76,  Палиийлна  Ска- 
заше,  стр.  29,  Еарамз.  т.  XI,  прим.  524,  Грамота  Васи11я  въ  Собр.  гос.  гр. 
т.  II,  .^  140. 
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боАшихъ  боярсЕихъ  фа11ил1й  преякняго  времени  д'бйствовали  Мсти- 
славсше,  Шуйсте,  Одоевсме,  Воротынск1е,  Трубецк1е,  Голицыны, 
Куракины,   Пронсв1е,  н'Ькоторые  изъ   Оболенскихъ  и  въ  чисжк 
ихъ  послЬдшй  въ  роду  своемъ  Курлятевъ,  Шереметевы,  Моро- 
зовы, Шеины — и  почти  только,  а  рядомъ  съ  ними  видимъ  Масаль- 
скихъ,  Прозоровскихъ,  Долгорукихъ,  Нагихъ,  Плещеевыхъ,  ко- 
торымъ  въ  прежнее  время  до  гёхъ  большихъ  родовъ  было  далеко. 
Посредствующихъ  фамилШ,  прежде  стоявшихъ  между  тЬми  и  дру- 
гими, теперь  не  было  и  къ  этой  генеалогической  убыли  присоеди- 
нилась еще  политическая  перетасовка   фамилШ,  произведенная 
бурями  Смутнаго  времени,  понизившая  одни  роды  и  поднявшая 
друие.  Въ  ХУП  в.  трудно  стало  служилымъ  людямъ  считаться 
местами:  это  можно  почувствовать  по  тЬмъ  средствамъ,  къ  ко- 
торымъ  они  приб'Ьгали,  чтобы  выйти  изъ  затрудненШ.  Съ  одной 
стороны,  худыя  кол*на  родовъ,  оставшись  безъ  добрыхъ  стар- 
шихъ,  старались  по  наследству  присвоить  себ*  ихъ  родословное 
дородство,  съ  другой — добрый  фамил1и  не  знали,  что  дЬлать  съ 
поднявшимися  случайно  выше  ихъ  худыми.  Къ  половин'Ь  XVII  в. 
многихъ  добрыхъ  Плещеевыхъ  не  стало.  Въ  1646  г.  одинъ  Пле- 
щеевъ  из^  худаго  колена  заупрямился  съ  самимъ  Шереметевымъ. 
Упрямца  послали  на  три  дня  въ  тюрьму,  объяснивъ,  что  и  по- 
лучше его   были  Плещеевы- Бяконтовы,  Басмановы,  Очины,  да 
и  т*  съ  Шереметевыми  бывали  «безсловно»,  а  онъпзъ  какихъ  Пле- 
щеевыхъ?—изъ  Туровкиныхъ,  которые  бывали  у  митрополитовъ  и 
арх1еиископовъ  въ  десятникахъ,  на  Москв^Ь  въ  стр^льцахъ  и  пи- 
рожникахъ,  въ  городахъ  у  воеводъ  въ  деньщикахъ.  Въ  1614  г. 
заспорили  стольники  князья  Прозоровсше  съ  стольниками  князья- 
ми Куракиными.  Царь  вел^^лъ  судить  ихъ  боярамъ,  которые  спро- 
сили у  Прозоровскихъ,  почему  имъ  невм^^стно  быть  съ  Кураки- 
ными, и  потребовали  «случаевъ»  въ  оправдаше  жалобы.  Но  Про- 
зоровсше обратились  съ  просьбой  о  судЪ  мимо  бояръ  прямо  къ 
государю:  случаевъ  у  насъ  много,— говорили  они  въ  объяснеше 
своего  поступка, — да  передъ  боярами  положить  ихъ  нельзя,  по- 
тому что  и  до  многихъ  бояръ  въ  случаяхъ  дойдетъ.  М-Ьстни- 
чество  не  сбивало  думныхъ  и  служилыхъ  людей  въ  густые,  плот- 
ные ряды,  а  вытягивало  ихъ  въ  длинную  тонкую  ц1Ьпь.  Теперь, 
когда  МН0Г1Я  звенья  этой  ц'Ьли  выпали,  разорванный  части  не 
знали,  какъ  стать  и  сц1&питься  другъ  съ  другомъ,  и  зам'Ьша- 
лись.  На  начетнической  1ерархш  основанъ  былъ  правительствен- 
ный распорядокъ  думныхъ  и  служилыхъ  людей.  Зд'бсь  д1Чйство- 
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вал  о  правило,  что  служба  не  д'Ьлаетъ  родовитымъ,  что  за  служ- 
бу государь  можетъ  пожаловать  пом'бстьемъ  и  деньгами,  но  не 
отечествомъ;  потому  служебный  чинъ  самъ  по  себ1^  значилъ  мало 
въ  м1&стничеств'Ь.  Но  теперь  на  опуст^Ьлыя  родовитыя  м'Ьста  т1^с- 
нилось  много  чиновной  знати,  и  люди,  ставш1е  «велиЕими»  ну- 
темъ  службы,  начали  развивать  мысль,  которая  была  въ  ходу  при 
Грозномъ   въ  опричнин1^  и  такъ  энергично,  хотя  и  не  совсЬмъ 
благочестиво  высказана  была  Грязнымъ,  что  государь,  кавъ  Богъ, 
и  малаго  великимъ   чинитъ.  Въ  1602  г.  Пильемовъ,  далеко  не 
изъ  лучшихъ  Сабуровыхъ,  тягался  съ  кн.  Лыковымъ-Оболенскимъ. 
Богда  противникъ  въ  своихъ  «случаяхъ»  указалъ  на  то,  что 
отецъ  Пильемова  былъ  на  неважной  должности  городничаго  въ 
Смоленск'^,  Пильемовъ  поставилъ  протнвъ  этого  случая  любопыт- 
ное возражен1е:  зам*тивъ,  что  городничимъ   отецъ  его  посланъ 
былъ  въ  опал'Ь,  въ  чемъ  воленъ  Богъ  да  государь,  онъ  приба- 
вилъ,  что  иные  больш1е  роды  бывали  и  хуже  городничихъ,  го- 
родовыми прикащиками,  а  яые^  царскою  милост1ю  въ  боярахъ 
сидятъ;  все  то  делается  Божшмъ  милосерд1емъ  да  государевымъ 
призрМьемъ:  великъ  п  малъ  живетъ  государевымъ  жаловань- 
емъ  "").  Провозглашешемъ  этого  новаго  правила  положено  было 
начало  не  только  разрушен1я   м'Ьстничества,   но  и  перестройки 
связаннаго  съ  нимъ  правительственнаго  склада.  Посл1^  Смутнаго 
времени,  когда,  по  выражешю  одно]'о  л'Ьтописца,  «внов'Ь  царство 
строитися  начатъ»,  и  правительственный  классъ  началъ  пере- 
строиваться  согласно  съ  происшедшими  въ  его  состав']^  и  пеня- 
т1яхъ  перев1'6нами.  Какъ  скоро  отношешя  стали  выступать  изъ 
колеи,  проведенной  предашемъ,  обычаемъ,   почувствовалась  по- 
требность опред1&лить  ихъ  точнымъ  уложешемъ,  закономъ.  Подъ 
вл1яшемъ  мысли  о  необходимости  такого  уложен1я  развивались 
политическ1я  понят1я  М.  Г.  Салтыкова  и  его  товарищей.  Они  жив'Ье 
первостепенной  знати  чувствовали  совершивш1яся  перем'Ьны,  боль- 
ше ея  терпели  отъ  недостатка  политическаго  устава  и  отъ  личнаго 
произвола,  и  потому  Ихъ  политичесшя  понятая  получили  бол1Ье  ши- 
роты и  ясности,   а  испытанные  перевороты  и  столкновешя    съ 
иноземцами  помогли  имъ  въ  этой  работ'6.  Въ  письмахъ  къ  ли- 
товскому канцлеру  Сап^^г^  Салтыковъ  высказываетъ  свой  поли- 
тичесшй  образъ  мыслей.  Онъ  протнвъ  тиранши  и  порядка,  основан- 


*)  Дворц.  Разр.  т.  III,  стр.  44.  Русск.  Ист.  Сборн.  Общ.  Ист.  е  Др.  Росс. 
т.  V,  стр.  317;  II,  244. 
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наго  на  изм^^нчивомъ  личномъ  произвол1^:  государь  додженъ  людей  къ 
себ^  приводить  милосерднымъ  шалованьемъ,  лаской  и  «постоятель- 
ствомъ*,  а  не  гоненьемъ,  кровью  и  «прем-Ьиными  д-ёлы»-  управ- 
лешемъ,  основаннымъ  на  постоятельномъ ,  а  не  изм'Ьнчивомъ 
порядке,  надобно  присвоять  людей,  овлад^^вать  ими,  особенно 
неприродному  государю.  Членъ  «сенаторскаго  рода»,  Салтыковъ 
твердо  держался  убЬждешя,  что  управлеше  могутъ  вести  какъ 
слЁдуетъ  только  люди,  обладающ1е  правительственнымъ  опытомъ 
и  авторитетомъ,  т.  е.  люди  боярскаго  происхожден1я,  которымъ 
московсше  государственные  обычаи  «старонЬдомы»;  потому  онъ 
горячо  возстаетъ  противъ  временщиковъ,  «веременниковъ»,  кото- 
рые случайно  попали  въ  думцы  и  правители,  въ  род*  «торговаго 
мужика»  Андронова. 

Впрочемъ  нужны  были  исключительный  обстоятельства,  чтобы 
накопивш1еся  политичесше  опыты  и  размышлешя  облечь  въ  форму 
ясно  выраженныхъ  политическихъ  требован1Й.  Образъ  д*йств1й 
Годунова  и  Шуйскаго,  которые  повторили  на  престол*  ошибки  и 
злоупотреблешя  царей  старой  династш,  не  обладая  ихъ  автори- 
тетомъ, утвердили  во  многихъ  боярахъ  и  другихъ  правите ль- 
ственныхъ  лицахъ  мысль,  что  между  своими  не  найдешь  вполн* 
удобного  кандидата  на  престолъ  и  лучше  поискать  его  на  сто- 
рон*, между  иноземными  принцами.  Одинъ  л*тописецъ  разсказы- 
ваетъ,  что  люди  всЬхъ  чиновъ,  не  желая  дол'Ье  терпЬть  Шуй- 
скаго на  престол*,  просили  патр1арха  послать  къ  польскому  ко- 
ролю, чтобъ  онъ  далъ  своего  сына  на  Московское  царство.  Гер- 
могенъ,  указавъ  на  опасности  такого  избрашя,  спросилъ:  разв* 
вы  не  можете  выбрать  кого-нибудь  изъ  русскихъ  князей?— Не  хо- 
тимъ  своего  брата  слушаться,— отв*ча ли  ему  на  это  князья  и 
бояре: — ратные  люди  не  боятся  царя  изъ  русскихъ,  не  слушаются 
его  и  не  служатъ  ему.  Н*которые  доходили  до  такого  политиче- 
ского унышя,  что,  потерявъ  надежду  на  возможность  установле- 
шя  прочной  насл*дственной  династш,  склонялись  уже,  если  в*- 
рить  Жолкевскому,  къ  мысли  о  свободномъ  избраши,  подобномъ 
польскому,  т. -е.  объ  учреждеши  избирательной  монархш '*').  И 
Салтыковъ  съ  своими  товарищами  по  Тушинскому  лагерю  р*шился 
отъ  имени  Московскаго  государства  предложить  московск1й  пре- 
столъ сыну  польскаго  короля  на  изв*стныхъ  услов1яхъ.  Такъ 
былъ   заключенъ  подъ  Смоленскомъ  договоръ  4   февраля  1610 


*)  п."  с.  р.  Л4т.  V,  60.  Зап.  гетм.  Жолкевскаго,  стр.  12. 
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года— первый  московски  опытъ  построен1я  государственнаго  поряд- 
ка, основаннаго  на  формальномъ  ограничен1и  верховной  власти. 
Недов'&р1е  къ  иноземцу  и  католику  естественно  вызывало  напря- 
женную предусмотрительность  въ  вопрос1^  о  церковныхъ  и  поли- 
тическихъ  обезпечешяхъ;   кром1^  того,  трактатъ  вырабатывался 
среди  переговоровъ  съ  польскими  панами  и  руссше  политики  не- 
заметно для  самихъ  себя  подчинялись  д'бйствш   политическихъ 
обычаевъ  и  формъ  Р^чи  Поспо литой.  ЪсЪ  эти  разнообразный  вл1- 
яшя  отразились  на  договор'Ь  4  февраля.  Зд'Ьсь  опред^^ляются  права 
всего  народа  и  отд^^льныхъ  его  сослов1Й,  прежде  и  болЪе  всего, 
разумеется,  служилаго  класса.  Каждому  изъ  народа  московскаго 
вольно  выезжать  для  науки  въ  друпя  государства,  но  только 
хриспансшя.  Братья  и  семьи  подвергшихся  казни  не  наказыва- 
ются за  ихъ  вину  и  не  лишаются  имущества,  если  не  участво- 
вали въ  преступленш.  И}1ен1я  и  права  духовенства,  какъ  и  вся- 
кихъ  служилыхъ  людей,  остаются  неприкосновенными.  Крестьяне 
не  могутъ  переходить  отъ  одного  землевладельца  къ  другому; 
холопы  остаются  въ  прежней  зависимости.  Верховная  власть  огра- 
ничивается земскимъ  соборомъ  и  боярской  думою.  Первый  имеетъ 
учредительное  значен1е:  изменеше  суднаго  обычая  или  исправле- 
н1е  Судебника   зависитъ  отъ  бояръ  и  всей  земли;   что  не  пред- 
усмотрено въ  услов1яхъ  договора,  о  томъ  делаютъ  предложешя 
государю  духовенство,  бояре  и  всехъ  чиновъ  люди  и  государь 
решаетъ  предложенные  вопросы  со  всемъ  освященнымъ  соборомъ, 
боярами  и  всею  землей,  по  обычаю  Московскаго  государства.  Дума 
имеетъ  законодательную  власть:  именно  вопросы  о  налогахъ,   о 
жалованье  служилымъ  людямъ,  объ  ихъ  поместьяхъ  и  вотчинахъ 
решаются  государемъ  съ  боярами  и  думными  людьми;  безъ  со- 
глас1я  думы  государь  не  вводить  новыхъ  податей  и  никакихъ 
вообще  переменъ  въ  налогахъ,  уставов ленныхъ  прежними  госу- 
дарями.  Думе  принадлежитъ  и  высшая  судебная   власть:  безъ 
следств1я  и  безъ  суда    «съ  бояры  всеми»    государю  никого  не 
карать,  чести  не  лишать,  въ  ссылку  не  ссылать,  великихъ  чи- 
новъ безъ  вины  не  понижать,  а  меньшихъ  людей  возвышать  по 
заслугамъ;   все  эти  дела,   какъ  и  дела  о  наследствахъ  посде 
умершихъ  бездетно,  государю  делать  по  приговору  и  совету  бо- 
яръ и  думныхъ  людей,   а  безъ  думы  и  приговора  такихъ  д*лъ 
не  делать.  Оговоренъ  въ  трактате  одгаъ  случай,  разрешаемый 
боярскою  думой  въ  соединенномъ  заседашисъ  «освященнымъ  со- 
боромъ» высшаго  духовенства:  если  понадобится  для  людей  рим- 
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ОКОЙ  в^щ  ЕжЬтъ  костедъ  въ  Москв1&,  о  томъ  будетъ  сов^^тъ 
съ  патр1архомъ,  со  всЬмъ  духовенствомъ,  боярами  и  думными 
людьми  *). 

Тажъ  договоръ  4  февраля,  довольно  подробно  опрвд1&ливъ  по- 
литическШ  авторитетъ  думы,  призналъ  и  значеше  земскаго  со- 
в^^та,  отвергнутое  тЪми  боярами,  которые  возвели  Шуйскаго  на 
престолъ.  Вскоре  по  низверфеши  этого  царя  договоръ  Салтыкова 
былъ  принять  и  московскими  боярами,  которые  впрочемъ  выки- 
нули при  этомъ  статьи  о  прав'Ь  'бздить  за  границу  для  науки  и 
о  повышен1и  меньшихъ  людей,  прибавивъ  съ  своей  стороны  ус- 
лов1е:  «московскихъ  княжескихъ  и  боярскихъ  родовъ  прИЬзжими 
иноземцами  въ  отечеств1^  не  т'Ьснить  и  не  понижать»**).  Но  доволь- 
но трудно  решить,  дМствовала  ли  дума  когда-нибудь  на  основанш 
этого  договора.  Въ  ме»дуцарств1е  она  находилась  въ  исключитель- 
номъ  положеши,  была  временнымъ  правительствомъ  безъ  государя. 
Съ  разныхъ  сторонъ  дошли  до  насъ  изв1^ст1я,  согласно  свидетель- 
ствуюпця,  что  новый  царь  Михаилъ  вступилъ  на  престолъ  съ 
ограниченною  властью;  но  услов1я  этого  ограничешя  передаются 
различно.  Одинъ  современникъ,  описавш1Й  событ1Я  Смутнаго  вре- 
мени, повидимому  псковичъ,  разсказывая  съ  негодовашемъ  о 
томъ,  какъ  бояре  при  Михаил^^  «обладали  Русскою  землею »? 
царя  ни  во  что  ставили  и  не  боялись,  зам1&чаетъ  между  прочимъ, 
что  сажая  его  на  царство,  они  заставили  его  поц'Ьловать  крестъ 
на  томъ,  что  ему  не  казнить  смертью  за  престуилешя  людей 
вельможескихъ  и  боярскихъ  родовъ,  а  только  наказывать  зато- 
чешемъ.  Другое  изв^ст1е,  сообщенное  Татищевымъ,  говорить, 
что  хотя  избраше  царя  Михаила  «было  порядочно  всенародное, 
да  съ  такою  же  записью»,  какая  взята  была  ими  съ  Шуйска- 
го. Третьимъ  свид1&телемъ  является  изв'Ьстный  подъяч1й  По- 
сольскаго  приказа  Ботошихинъ,  б^^жавшШ  изъ  отечества  .19 
л1&тъ  спустя  по  смерти  Михаила.  Въ  его  время,  если  только 
онъ  в'Ьрно  передаетъ  историчесшя  воспоминан1я  своихъ  совре- 
менниковъ,  господствовало  мн^н1е,  что  вс1^  цари,  избирав- 
пйеся  на  престолъ  по  прекращен1и  старой  династш,  правили  съ 
ограниченною  властью,  что  «на  нихъ  были  иманы  письма»  съ 
изв'Ьстными  обязательствами;  по  крайней  мЬр'Ь  онъ  не  д'блаетъ 
нивавой  оговорки  ни  о  Годунов'Ь,  ни  о  первомъ  самозванц1&,  ко- 
торый внрочемъ  и  не  считался  царемъ  выбраннымъ.  Обязатель- 


*)  Зап.  тетх.  Жолкевскаго^  прилож.  )1|  20. 
**)  Собр.  госуд.  грам.  и  дог.  П,  №  199. 
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ства  «обиранныхъ»  царей  по  Ботошихину  состояли  въ  томъ, 
чтобъ  «имъ  быть  нежестовимъ  и  непальчивымъ,  безъ  суда  и 
безъ  вины  нивого  не  казнить  ни  за  что  и  мыслити  о  всякихъ 
д1Ьлахъ  съ  бояры  и  съ  думными  людьми  сопча,  а  безъ  ведомо* 
сти  ихъ  тайно  и  явно  никакихъ  дЪлъ  не  дЪлати».  Только  ны- 
н1^шняго  царя  (Алекс1^я),  продолжаетъ  Ботошихинъ,  «обра ли  на 
царство,  а  письма  онъ  на  себя  не  далъ  никакого,  что  прежше 
цари  давывали,  и  не  спрашивали,  потому  что  разумели  его  го- 
раздо тихимъ».  Ботошихинъ  не  выд^Ьляетъ  царя  Михаила  изъ 
числа  прежнихъ  царей,  дававшихъ  на  себя  письма;  напротивъ, 
объ  втомъ  цар*  онъ  зам*чаетъ,  что  хотя  Михаилъ  и  писался 
самодержцемъ,  «однако  безъ  боярскаго  совЬту  не  могъ  д'блати 
ничего».  По  взгляду  московскаго  привазнаго,  и  царя  Алексея 
«обрали  на  царство»,  и  съ  него  могли  спросить  письмо  и  не 
спросили  только  потому,  что  считали  его  очень  тихимъ;  слЬдо* 
вательно  избирательное  право  земли  не  представлялось  прекра- 
тившимся съ  избрашемъ  на  престолъ  Михаила.  По  изложеннымъ 
изв'Ёст1ямъ  нельзя  заключать,  чтобъ  обязательства,  данный  Ми- 
хаиломъ,  были  так^  же  неопред&ленны  или  частны,  какъ  обяза- 
тельства, изложенный  въ  грамогЬ  Шуйскаго:  въ  окружной  гра- 
мот* боярской  думы  времени  междуцарств1я  и  о  договор*  Салты- 
кова сказано,  что  въ  силу  его  Владиславъ  обязался  правосдав'ной 
в4ры  не  раззорять,  город овъ  отъ  государства  не  отводить,  иму- 
ществъ  у  подданныхъ  не  отнимать  и  безъ  сыску  ни  надъ  б'Ьиъ 
никакого  дурна  не  учинять;  но  изъ  подлиннаго  текста  договора 
знаемъ,  что  обязательства  далево  не  ограничивались  одними  этими 
услов1ями  *).  Воеводъ  Шеина  и  Измайлова  казнили  смертью  за 
капитулящю  подъ  Смоленскомъ  въ  1634  году;  но  это  было  по 
приговору  царя  съ  боярами,  раздраженными  на  Шеина  за  его 
выходки  противъ  нихъ.  Важнее  было  то,  что  семейства  и  род- 
ственники осужденныхъ  по  этому  д-Ьлу,  нискольво  въ  немъ  не 
виноватые,  по-прежнему  были  наказаны  ссылкой  и  конфисва- 
Ц1ей  имущества,  что  противоречило  и  грамот*  Шуйскаго  и  до- 
говору Салтыкова;  но  это  могло  быть  исключительнымъ  приго- 
воромъ  думы,  не  нарушавшимъ  общаго  правила.  И  другое  учре»- 
ден1е  является  съ  значешемъ,  какого  ему  не  дано  ни  въ  гра- 
мот* Шуйскаго,  ни  въ  договор*  Салтыкова:  царствоваше  Миха- 
ила было  временемъ  усиленной  д*ятельности  земскаго  собора,  на 

*)  п.  с.  р.  Л'Ьт.  V,  64  и  66.  Записка  Татии^^вавъ  альманахе  «Утро»  1759  г., 
стр.  375.  Еотош.  104.  Собр.  гос.  гр.  и  дог.  П,  стр,  441. 
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обсуждеше  Еотораго  предлагались  вопросы,  по  акту  4  февр.  1610 
г.  р:Ьшаемые  государемъ  съ  думой,  наприм'Ьръ  о  новыхъналогахъ, 
по  крайней  м^^р'Ь  экстренныхъ  на  военный  рздержки.  Изъ  всего 
этого  можно  вывести  лишь  то  заключен1е,  что  правительствен- 
ный порядовъ,  д'ЬйствовавшШ  при  Михаил'Ь,  основанъ  былъ  на 
какомъ-то  новомъ  сочетанш  услов1й,  являющихся  въ  прежнихъ 
автахъ  объ  ограничеши  верховной  власти. 

Соображая  обстоятельства,  при  которыхъ  вознцкаетъ  и  раз* 
вивается  въ  боярской  сред!Ь  мысль  о  договор^Ь  съ  государемъ, 
надобно  признать,  что  она  не  была  вполи1&  посл'Ьдовательнымъ 
развит1емъ  правительственнаго  обычая^  установившагося  въ  XV — 

XVI  в'Ёкахъ.    Въ  томъ  вид'6,  какъ  выражали  ее  люди  начала 

XVII  в^^ка,  она  была  вызвана  исключительными  и  частио  слу- 
чайными вл1ЯН1ями,  подъ  которыя  стало  покол'6н1е,  см!1^нмвшее 
сверстниковъ  Ивана  Грознаго,  хотя  повидимому  еп^е  держалась 
въ  умахъ  н^^скольво  времени  посл1&  того,  накъ  перестали  дМ- 
ствовать  вызвавп11я  ее  услов1я.  Эти  услов1я  были  созданы  пере- 
жкя^мп  въ  состав1^  и  настроенш  боярства,  превращенхемъ  дина- 
стии н  ВН1&ШНИМИ  отношен1ями  государства  при  новыхъ  царяхъ. 
Но  эта  мысль  внесла  очень  мало  новаго  въ  правительственную 
практику:  дума,  д1Ьятельдость  которой  была  ограждена  полити- 
чесБимъ  договоромъ,  д'Ьйствовала  точно  тавъ  же,  какъ  и  прежде, 
прав|1ла  и  законодательствовала  при  Шуйскомъ,  какъ  и  при  Гроз- 
номъ.  Это  потому,  что  новая  мысль  не  была  новымъ  началомъ 
въ  устройств1^  Московскаго  государства:  политическШ  договоръ 
былъ  только  зам^^ной  правительственнаго  обычая,  дМствовавшаго 
въ  XVI  в1&в^,  но  поколебавшагося  въ  концЪ  этого  стол'Ьт1я. 
Вотъ  почему  и  люди,  добивавп11еся  этого  договора,  такъ  часто 
ссылались  на  этотъ  обычай. 


ГЛАВА  П1. 

Боярскш  совп>тъ  аъ  древней  Руси  былъ  покс1зателемъ   общественныхь 
классовъ^  руководившихъ  въ  данное  время  народнымъ  трудомъ. 

Изложенными  опытами  политическаго  договора  кончилась  по- 
литическая истор1я  боярской  думы.  Дал1&е  она  сохраняетъ  только 
административное  значен1е,  остается  во  главЬ  управлешя,  какъ 
его  привычный  рычагъ,  но  изъ  политической  силы  превращается 
въ  простое  административное  удобство.  Въ  XVII  в*к*  въ  ней 
происходятъ  н^^которыя  перем'Ьны;  но  он'Ь  не  изм'Ьняютъ  ея  по- 
литическаго значен1я,  вызываются  потребностями  текущаго  управ- 


110  Русская   Мысль. 

лен1я  п  сообразно   съ  усложняющшшся  задачами  правительства 
улучшаютъ  ее  вакъ  правительственное  орудье  *). 

Въ  ХУ1  в1^в1&  значеше  думы  держалось  на  «московсвомъ  обн- 
ча'Ь»,  сложившемся  посредствомъ  практическаго  опредЪлен1я  от- 
ношешй  государя  въ  правительственному  классу.  Когда  этоть 
обычай  поколебался,  въ  классЬ  возникла  мысль  определить  эти 
отношен1я  договоромъ.   Когда  миновали  исключительныя  обстоя- 
тельства, вызвавш1я  эту  мысль,  тогда  оказалось,  что  разрушал- 
ся самый  нлассъ,  ее  проводившШ.  Это  разрушенье,  кавъ  мы  ви- 
д'Ьли,  зам1^тно  отразилось  на  составе  боярской  думы  ХТ11  в1^ва. 
Уже  въ  начал'б   этого  столетья  люди  чувствовали  его   живк, 
ч-бмъ  мощемъ  почувствовать  мы  съ  разрядными  и  родословны- 
ми книгами  въ  рукахъ.   Взявшись  командовать  земскимъ  опо1- 
ченьемъ  противъ  поляковъ,   худородный  князь  Пожарск1й  гово- 
рилъ  въ  1612  году  про  одного  представителя  стараго  боярства 
князя  В.  В.  Голицына,  бывшаго  въ  польскомъ  пл'Ьну:   «теперь  бы 
так1е  люди  были  надобны;  былъ  бы  теперь  зд1Ьсь  такой  столъ, 
какъ  князь   ВасилШ  Васильевичъ,   такъ  за  него  всЬ  держались 
бы,  и  я  за  такое  великое  д1^ло  мимо  его  не  взялся  бы».  А  вса 
сила  этого  столпа  заключалась  не  въ  какихъ-либо  особыхъ  т- 
ныхъ  качествахъ,  а  въ  томъ,  какъ  онъ  самъ  говорилъ  о  с^Щ 
что  «отца  моего  и  д1&да  изъ  думы  не  высылывали  и  думу  ова 
всякую  в'Ьдали  и  не  купленное  у  нихъ  было  боярство».  Исторш 
личнаго  состава  боярской  думы  въ  XVII  в'Ьк^^  есть  истор1Н  по- 
степеннаго  падешя  такихъ  столповъ,  наследственно  думу  Ы- 
давшихъ.  Въ  XVI  в'Ьк1^  правилъ  классъ;  отдельный  лица  значил 
мало.  Въ  XVII  вЪк1^  правятъ  лица,  иногда  превосходный,  бде- 
СТЯЩ1Я  лица,  СТ0ИВШ1Я  Косыхъ,  Курбскихъ,  Воротынскихъ  XVI  в., 
но  не  составлявппя  и  не  представлявш1я  класса.  При  господстве 
этихъ  лицъ  и  восторжествовало  начало,  разрушавшее  весь  строй 
прежняго  правительственнаго  класса  и  такъ  хорошо  выраженвое 
Пильемовымъ  уже  въ  1602  году:  «великъ  и  малъ  живетъ  госу* 
даревымъ  жалованьемъ».  Значитъ,  пока  держался  правительствев- 
ный  боярсшй  классъ,   значеше  боярской  думы  не  было  ограж- 
дено политическимъ  договоромъ,  будучи,  по  мн^шю   людей  того 
времени,  достаточно  упрочено  правите льственнымъобычаеиъ.  Когда 
всл'Ьдств1е  колебашя  обычая  явился  договоръ,  правительственны! 


*)  Из10жен1е  этихъ  перем^нъ  найдетъ  м'Ьсто  въ  очерк']^  администратявяаго 
устройства  и  д'Ьятельности  думы,  который  будетъ  приюженъ  бъ  притотовдяе- 
мому  особому  изданш  изс1'Ьдован1я,  н^сводько  измененному. 
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кдассъ  уже  разрушался,  а  благодаря  его  разрушешю  и  не  удер- 
якался  договоръ  н  не  возстановился  въ  прежней  смЪ  правитель- 
ственный обычай.  Такъ  можно  обозначить  моменты  политической 
исторш  думы  въ  ХУ1  и  ХУЛ  в-Ькахъ. 

Чтобъ  оц'бнить  значен1е  и  происхожден1е  посл1Ьдняго  изъ  этихъ 
моментовъ,  надобно  привести  его  въ  связь  со  всей  историче- 
ской судьбой  учреждешя.  Въ  X  в.,  когда  оно  впервые  является 
передъ  нами  по  напшмъ  памятникавгь,  въ  немъ  присутствуютъ 
рядомъ  съ  боярами  князя  представители  главнаго  волостнаго  го- 
рода, городовая  военная  старшина,  образовавшаяся  еще  въ  то 
время,  когда  больш1е  торговые  города  бЪ1ли  единственной  орга- 
низованной силой,  оборонявшей  страну  и  руководившей  ея  эко- 
номическою жизнью.  Въ  т'6  времена  они  оруж1емъ  или  мирными 
средствами  завоевали  свои  городовые  округа,  волости.  ВъХ  в., 
когда  городовая  старшина  сид'бла  въ  дум'6  князя,  эти  города  про- 
должали руководить  экономическою  жизнью  страны,  но  уже  не 
правили  м'Ьстными  обществами,  который  были  въ  другихъ  ру- 
кахъ.  Въ  XII  вЬк*,  когда  они  пр1обр'Ьтаютъ  прежнее  правитель- 
ственное вл1яше  на  м'бстныя  общества,  на  свои  волости,  ихъ 
«старцы»  уже  не  сидятъ  въ  дум'6  князя,  повидимому,  нигд'6  кромЪ 
Новгорода-  но  тогда  эти  города  уже  переставали  руководить  и 
хозяйственными  оборотами  страны.  Въдум-Ь  князя  остаются  одни 
его  бояре;  въ  то  время,  когда  волостные  города  съ  усп-Ьхомъ 
оспаривали  у  нихъ  правительственное  вл1яше  на  м'Ьстныя  обще- 
ства, классъ,  верхнимъ  слоемъ  котораго  было  боярство,  оставался 
руководящей  оборонительною  силой  страны  и  начиналъ  овлад'Ьвать 
народнымъ  трудомъ,  становясь  классомъ  привил егированныхъ  зем- 
левла^'Ьльцевъ  въ  то  время,  когда  вн'Ьшняя  торговля  переставала 
быть  главною  силой  въ  народномъ  хозяйств-^.  Въ  Новгород1&  и 
Пскове  уд'Ьльныхъ  вЪковъ  м'бстнымъ  управлен1емъ  руководила 
дума  господъ,  которую  составляли  члены  мЬстнаго  боярства,  об- 
разовавшагося  изъ  древней  городовой  старшины.  Политически 
этотъ  правительственный  боярск1й  сов^тъ  вполне  зависЬлъ  отъ 
народной  массы,  собиравшейся  на  в^ч^.  Но  покорное  повидимому 
оруд1е  в'Ьчевой  площади,  боярство  вольныхъ  городовъ  правило 
м1^стнымъ  рынкомъ,  посредствомъ  своихъ  капиталовъ  руководило 
трудомъ  той  самой  массы,  передъ  которой  отв'Ьчало  по  д'Ьламъ 
управлен1я  на  ъЪч^.  Въ  княжеств'Ь  уд'бльнаго  времени  князь  пра- 
вилъ  съ  сов'бтомъ  бояръ,  которые  были  собственно  его  вольно- 
наемными дворцовыми  прикащиками.  Бродяч1е  люди,  разбивавшхе- 
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сн  по  уд^^ламъ,  они  не  составляли  прейте льственнаго  класса, 
долго  нб  могли  сомкнуться  ни  въ  какой  плотный  классъ;  но,  дМ- 
ствуя  при  князьяхъ  одинокими  лицами,  случайными  слугаин, 
они  рано  стали  забирать  въ  свои  руки  главную  силу  вънарод- 
номъ  ХОЗЯЙСТВ'^  т^Ьхъ  в^^ковъ,  земельную  собственность,  и  ато . 
помогло  имъ  сомкнуться  въ  ц:Ьльный  и  усидчивый  классъ  и 
стать  правительственною  силой.  Такой  классъ  сложился  въ  Москве; 
въ  него  вошли  не  только  прежн1я  уд1^льныя  боярства,  но  и  самн 
уд^^льные  князья.  Бакъ  и  прежде,  онъ  влад'блъ  обществомъ  не 
по  праву  завоеван1я  и  не  въ  силу  закона^  но  онъ  держалъ  въ 
рукахъ  огромную  массу  земледйльческаго  населен1я  п  труда. 

Такъ  видимъ,  что  въ  состав1&  высшаго  правите льственнаго 
учрежден1я,  какимъ  была  боярская  дума,  отражались  не  классы, 
влад'Ёвш1е  обществомъ  силой  оруж1я  или  въ  силу  права,  а  классы 
или  только  элементы  еще  не  готовыхъ  классовъ,  которые  и  вн1 
думы  держали  въ  своихъ  рукахъ  нити  народнаго  труда  въ  из- 
в'Ёстное  время.  Это  явлеше,  можетъ-быть  не  принадлежащее  искдю- 
чительно  нашей  исторш,  въ  ней  повторяется  съ  правильностш, 
какая  только  допускается  историческою  жизнью.  И  въ  XVI  в4й 
думу  состав лялъ  классъ,  который  сталъ  политическою  властью, 
не  бывавъ  силой.  Но  съ  половины  этого  в^^ка  въ  народномъ  хо- 
зяйств* обнаружился  кризисъ,  который  при  сод*йств1и  других!» 
обстоятельствъ  подготовилъ  совершенно  обратное  явлен1е.  Народ- 
ный трудъ  уходилъ  изъ-подъ  боярскихъ  рукъ,  приходилъ  въ  та- 
кое состоян1е,  что  его  невозможно  было  захватить  не  только  за- 
конодательной, но  и  вооруженною  рукой.  Въ  Смутное  время  и 
въ  продолжен1е  многихъ  лЬтъ  поел*  него,  когда  боярская  дума 
стала  наконецъ  учрежден1емъ,  правящимъ  въ  силу  права,  дого- 
вора, боярство  мен*е  ч*мъ  когда-либо  владело  народнымъ  тру- 
домъ.  Продолжительными  усил1ями,  частными  вотчинными  и  об- 
щими законодательными  м-рами  боярство  старалось  поймать  вы- 
рывавш1яся  изъ  его  рукъ  нити  народнаго  труда.  Въ  половин* 
XVII  в-Ька  дума  опять  стала  т*мъ,  чЬмъ  была  она  до  исключи-  I 
тельныхъ  обстоятельствъ  начала  этого  стол6т1я:  ея  недавшя  по- 
литическ1я  обезпечен1я  утратили  силу,  договоръ  не  былъ  возоб-  I 
новленъ  по  смерти  царя  Михаила,  и  дума  продолжала  править  | 
по  давнему  обычаю;  но  въ  то  же  время  Уложен1е  царя  Алексея 
окончательно  узаконило  поземельное  прикрЬплеше  крестьяеъ, 
статьи  о  которомъ  встрЬчаемъ  и  въ  договорЬ  Салтыкова  и  въ 
договор*  московскихъ  бояръ  1610  года.  Правда,  тогда  же  отм*- 
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Н6Н0  было  право  личнаго  закладничества;  но  думные  и  служилые 
люди  ответили  на  это  небезусп^Ьшною  работой  уравнен1я  при- 
врЪпленныхъ  къ  земл^Ь  крестьянъ  съ  лично  кр-Ьпостными  холо- 
шпш  вопреки  зак'ону .  Однако  акономичесшй  кризисъ  оказалъ  сильное 
дЪйств1е  на  боярск1Я  и  служилыя  состояшя,  уронивъ  одаи  и  под- 
нявъ  друпя.  По  самому  свойству  достигнутаго  въ  сел1Ь  обезпе- 
чен1я  боярство  должно  было  под'Ьлиться  его  плодами  съ  другими 
слоями  служилаго  класса,  и  среднее  дворянство  выступаетъ  усп-Ьш- 
ннмъ  его  соперникомъ  на  атомъ  поприщ'Ь,  какимъ  въ  XVI  в'Ьк^^ 
былъ  монастырь,  а  торжествовавппй  принципъ  «великъ  и  малъ 
живетъ  государевымъ  жалованьемъ»  помогъ  атому  слою  успешно 
соперничать  съ  боярствомъ  и  въ  высшемъ  управлеши.  Въ  XVII  в. 
ляда  средаяго  дворянства  бойко  идутъ  ввер1ъ,   отбивая  у  ста- 
рыхь  родовитвхъ  фаммлШ  и  чины,  и  помЪстм,  и  думу  госуда- 
реву; ишютранецъ  по  дорогб  къ  Мос1Ш^^  встрЪчадъ  князей,  ко- 
торнкъ  по  б&двости  обстаяовки  не  мотъ  отличить  отъ  крестьянъ, 
а  люди,  не  принадлежавш1е  ни  къ  кияжескимъ,  ни  къ  старымъ 
боиршимъ  родамъ.,  пр1обр&талн  тысячи  крестьянъ.  Эти  »кономи- 
чесшя  превратности  ушорили  генеалогическое  разрушен1е  преж- 
ияго  правительствеянаго  класса,  обнаруживающееся  съ  конца 
XVI  вика,  а  севокушымъ  дМста1внъ  обоихъ  втихъ  нроцессовъ 
довершено  было  его  политическое  разрушеше.  Ц^Ьлые  в^Ька  бояр- 
ство работало  внизу  общества  надъ  обеапечешеиъ  своего  вноно- 
мическаго  положен1я^  все  вто  время,  за  исключеигемъ  какихъ- 
нкбудь  40  лЪтъ,  его  политическое  положен1е  на  верху  оставалось 
неупроченнымъ,  держалось  на  одномъ  обычаЪ.  Въ  XVII  в1Ьк1Ь, 
когда  оно  посл^Ь  потрясешй  достигло  уже  значительныхъ  усп1^- 
ховъ  въ  своей  економичеокой  работ'б,  оно  исчезало  какъ  полити- 
ческаи  вла1сть,  теряясь  въ  обществе  при  иовомъ  склад^Ь  поняпй 
н  кла1>совъ,  растворяясь  въ  служилой  дворшсвой  маосб.  Отм^Ьна 
местничества  въ  1682  году  указываетъ  довольно  точно  истори- 
чесшй  часъ  смерти  ш*о,  какъ  правительственнаго  класса,  и  мо- 
литичеовр)  отходную  прочиталъ  надъ  яимъ,  какъ  и  подобало  по 
заведеннои^  чину  момрвской  правительственной  жизии,  выслу- 
вивппйся  дьякъ.  Въ  1687  году  Шаи«в«тый  уговаривалъ  стрЬль- 
цовъ  просить  царевну  Софью  венчаться  на  царство,   уверяя, 
что  препнтствШ  не  будетъ.  «А  11атр1архъ  и  бояре?»  возразили 
стрЬльцы.  —  «Патриарха  см1книть  можно»,  отвФчалъ   Шаклови- 
тый,  «а  бояре — что  такое  бояре?  ато  зяблое,  упавшее  дерево». 

в.  Клмчбвокм. 

ЖНИТА    XI.  8 
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Каждый  народъ,  также  какъ  и  отд'Ьшная  личность,  таЛт 
свою  индивиду  а  дыость  (особность),  вс11^дств1е  тФхъ  ииматнче- 
ски1ъ  и  иравствеиныхъ  усдовШ,  при  ноторыхъ  слохишсь  шзвь 
его.  ЛучшШ  наиятникъ  народной  живии,  наро1раго  развипя,  са- 
мый животреаещущ1й  влеиентъ  народности — вто  народная  п1«ня, 
народная  повз1я:  въ  нихъ— образцы  внутренней  борьбы  человека 
съ  природными  инстинктами,  въ  нихъ  образовательная  работа  зтпъ 
ннстинвтовъ,  въ  нихъ  ол%щ  прожитаго  горя,  счастлнвыхъ  падея)1|Ъ. 
Он'Ь — сколокъ  съ  исторической  и  индивидуальной  жизни  народа  еъ 
характеристикою  всЪхъ  его  особенностей,  всЬхъ  воспринятыхъ  на- 
родоиъ  даже  минутныхъ  впечатл1^н1й  во  всей  ихъ  правдивой,  трога- 
тельной простогЬ.  ЪсЪ  симпат1и  и  антипат1и  народный,  вс%  его  в1- 
ровашя,  обычаи,  издревле  усвоенные  народомъ,— словомъ,  ьсЪ  его 
страдаи1н  и  наслажден1я  разлиты,  такъ  сказать,  по  всему  народно- 
му тЬлу  и  изл1яше  втихъ  чувствован1й  и  в1^ровашй  въ  П'Ьсню  совер- 
шается устами  всего  народа,  а  не  отд1^льныхъ  личностей.  Меня— 
это  лЬтопись,  которая  не  солжетъ,  потому  что  она — продуктъ  по- 
етепеннаго  роста  народа:;  она  живетъ  въ  устахъ  народа,  сохраняя 
изъ  года  въ  годъ,  изъ  в^Ька  въ  в'бкъ  свою  ц9ЬАость^  несмотря 
на  вымиран1е  покол^^шй,  и  зам1^щеше  вымершихъ  повол^Ьшй  но- 
выми не  вл1яетъ  зам1Ьтйымъ  образомъ  на  тЪ  отправлен1я,  въ  но- 
торыхъ они  принимали  участ1е.  Меня  народная — воплон^ен1е  на- 
роднаго  духа,  п1&сня — первоначальная  основа  музыки.  Возрожде- 
Н1е  изъ  тл'Ьна  и  праха  народной  п1Ьсни  всегда  совпадаетъ  съ 
началомъ  народнаго  образовашя,  народнаго  самопознавЫ.  Меня 
д-блается  предметомъ  изучен1я  и  изсл1Ьдовагая,  являются  дЪятед, 
которые  собираютъ  сырые  матер1алы  народнаго  творчества,  вы- 
рабатываютъ  изъ  нихъ  правила  народнаго  стиха  и  музыкальнаго 
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ритма  и  на  этихъ  давныхъ  основывается  современбвгь  самобыт- 
ная драма,  ориганадьная  музыка,  имеющая  ночву,  родная  своей 
стран1^,  своему  народу.  Пускай  мода  отраякается  на  оде»д1Ь,  на 
вн'Ьшней  сторон']^  »изнн  руссваго  человека,  но  поэахя  и  пЪсня, 
въ  который  вложена  историческая  ки|»нь  народа,  должны  остать- 
ся неприкосновенными  отъ  всего  чужаго,  наноснаго,  какъ  бы 
хорошо  это  чужое  ни  бщо.  Нал^ожить  на  русскую  п'Ьсшю  ц'Ьпн 
н1^мецкаго  генералъ-баса,  вставить  ее  въ  рацку  чужаго  фасона — 
не  значитъ  ли  остановить  ея  развит1е? 

Начало  руссваго  п^ноп1^шя  теряется  въ  глубокой  древности. 
Поэты  древнихъ  временъ  не  знали  ни  правилъ  стихосложен1я, 
ни  законовъ  краснор1^ч1я,  а  тЪмъ  мен'Ье  размера;  главною  ихъ 
заботой  было  в'Ёрно  изобразить  воснЬваемые  предметы  и  событ1я. 
А  восп'Ьвали  предки  наши  все:  и  домашнШ  быть  въ  мирное  время, 
собираясь  въ  досужные  дни  для  пляски  и  игры,  и  военные  по- 
двиги своихъ  героевъ  во  время  битвъ,  и  чудеса  сказочиыхъ  ге- 
роевъ,  и  шумные  пиры  своихъ  любимыхъ  князей:  Владимира  «врас- 
ваго  солнышка»,  и  грознаго  царя  Ивана  Васильевича,  и  друг. 
Обрядовыя  и  хороводный  п'&сци— самый  дравн1я.  Первый  прили- 
чествовали изв1^стнымъ  торжествамъ  и  П'Ьлись  простымъ  говор- 
комъ  и  протяжно-  содержание  ихъ  было  первоначально  религшз- 
ное.  Что  же  касается  до  хороводнаго  п-Ьшн,  то  невозможно  опре- 
д1^лить,  къ  какому  в'Ьку  относится  начало  его.  До  ХП  в1^ка  намъ 
мало  изв:6стно  хороводныхъ  п']^енъ.  Несомн'Ьнно  однако,  что  на- 
чало свое  хброводы  ведутъ  со  временъ  языческихъ.  Во-первыхъ, 
это  показываетъ  присутств1е  во  многихъ  хороводныхъ  пЪсняхъ 
именъ  языческихъ божествъ:  «А  мы  просо  сЬяли,  с1^яли, — Ой  Дидъ, 
Ладо, — сЬяли,  сЬяли»,а  во-вторыхъ— по  м*сту  веден1я  старин- 
ныхъ  игръ. 

Досел1&  мног1е  хороводы  водятся  ц6  близости  владбищъ  и  даже 
на  самыхъ  кладбищахъ.  ВсЬмъ  изв'Ьстно,  что  язычники,  дЪлая 
празднества  на  могилахъ  умершихъ  предковъ,  воображали,  что 
ихъ  умерш1е  родственники  принимаютъ  участие  въ  ихъ  пирше- 
стаахъ  и  что  имъ  пр1ятны  ихъ  чествован1я  съ  угощешемъ,  играми 
и  пляскою.  Праздншные  хороводы,  преимущественно  тЬ,  которые 
совпадали  съ  празднован1емъ  нынче  Иванова  дня.  Рождества 
Христова  и  «бабьяго  лЬта»,— самые  древше.  Трудно  достоверно 
сказать,  откуда  происходитъ  и  самое  слово  хороводь.  Многие  уче- 
ные производятъ  его  отъ  греческаго  слова  х^9^^^^->  ^-  ^'  стою 
ез  хор1ь^  иди  буквально  хор<^<;— поющ1е  и  пляшущ1е  и  сум — ^веду^ 
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друпе— 0**^  дат11Нсн!а1го  !Ьлова  сЬотоа.  Мрео  м,  что  81Я)  емво 
заимстшмаяо  у  древЕй^ъ?  Яе  имЧкю  л  мм  «акмяюятвАнжго  щ- 
всхождеиш  В1>  корн%  своего  языка  и  йе  за^^ерИйъ  м  только  ототъ 
корень?  Слово  хороводь  и  самое  по&№1е  о  хоровоДЬ  ч)у]цес!гвубть 
у  всЬхъ  славянъ:  сербы  и  юрваш  кгодя1%  ^коло  (ко1о),  лйтощи 
корогодъ  (кого)Ы)  и  т.  д.  Хороводы  раздЪлШМС!!  йо  вреимаяъ 
года  и  въ  преягя1я  бремена  строго  соблюдался  доЛзке^тй^ующй 
порядо1ГЬ  въ  ведея!||  хороводовъ.  На  сколько  серьезно  ошос!- 
лись  къ  ведешю  хоровода,  видно  ужь  ивг  того,  чфо  С'гарш1я  хо- 
роводвмцы  издревле  пользовались  на  Руси  почетомъ  въ  евоемъ 
кругу  и  нн  одинъ  вразднигь  не  обходился  безъ  ихъ  вЪдоиа,  безъ 
ихъ  расЬоряакея!я.  Различные  хороводы  испмнялись,  какъ  ш 
уже  говорили,  на  прилйчесгвующихъ  прЬсии  и  празднику  н1- 
стахъ:  на  рЪкЪ,  на  дорогЬ,  на  лугу,  на  кладбищк,  около  л(са. 
Для  праздяичныхъ  хороводовъ  встарину  ярЕготовлялисъ  краше- 
ныя  яйца. 

Перше  но  порядку  хороводы— весеяше;  они  начинаются  съ 
П'Ьн1я  кукушки  и  тяну^'ся  до  времени  л^Ьтнихъ  полевыхъ  работь. 

Встр^Ьча  весны  открывалась  празднествонъ  на  могилахъ  ро- 
дителей, которыхъ  ублажали,  ожидая  отъ  нихъ  въ  наг^ду  сы- 
того мьпт.  Позднее  въ  Москв1^  стали  праздновать  въ  ототъ 
день  «красную  горку»  и  первый  весеннй  хороводъ  на  холм'Ь,  куда 
приносили  закуски,  хл'Ьбъ,  пироги,  былъ:  ^а  мы  г^осо  сп^лли*. 
Въ  этотъ  день  молодцы  высматривали  нев'Ьстъ.  Въ  н^^воторых'ь 
м'Ьстностяхъ  весну  изо(фажали  въ  вид'Ь  деревянной  куклы,  кото- 
рую д'Ьвушка  выносила  на  середину  хоровода.  Въ  иныхъ  мАсгИъ 
куклу  эту  звали  ласточкой  и  такъ  и  величали  ее  въ  пЪснЪ,  а 
въ  средней  полосе  Россш  звали  ее  Костромой.  Посл^^днее  назва- 
Н1е  сохранилось  и  доселЪ, — водить  весенн1е  хороводы  и  до  сих'ь 
лоръ  называ'отся  сличать  костром^. 

Въ  Пензенской  губери1и  востромой  назывался  другой  обрядъ— 
обрядъ  купанья  красныхъ  д'Ьвушекъ  въТроицынъ  день.  ДЪвушкв 
поочередно  носили  другъ  друга  на  носилвахъ  на  р1^ву,  или  на 
прудъ,  а  когда  вс*  перекупаются,  шля  заплетать  березы.  Му- 
щины  же  д'блали  соломеянаго  болвана  и  въ*  полночь  уносили  его 
въ  поле,  гдЪ  д1&лали  надъ  нимъ  палатку.  На  другой  день  во- 
кругъ  этой  палатки  плясали  и  водили  съ  дЪвушками  хороводы; 
затЬмъ  шли  на  могилы  родителей  и  убирали  ихъ  свЪ&имъ  дер- 
номъ.  Въ  Ярославл1^  подобный  гулянья  назывались  солонина^  а 
въ  КострожЬ  и  Твери  ярилы.   Заканчивались  весенше  хороводы 
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шкА  Трощшц  дю  оощгщфвцф  ко«*ронн,  а  въ  даугщхъ  мА- 
стах.ъ  «оотрои!,  ко-«оть  ««(щу,  у^9Ш^V^^  ДМад^оь  8т^  'ми^,;  бе- 
руть  01»1».  ^  «е  ВУ1И];  ц  ПОФ^А  9а»|М)НА1(>11№1^  «(щу  уАофйгь^ 
пору<«иртъ  дМупщ^  Ф1^орот»  косному,  тауь  Ч90(№(  чАвт^,  куда 
«ва  за^рошеца^ве  бщоцщону,  «роцЪ  «я,  и^охца.  Прсд!^  т«го, 
Ю1В»  вееиу  <;хор#ватъ,  Ш^тя  ттт9  6ош%%  це  допдоа. 

Ь(Л  ^^^99»9т,  ваР№-ТФ:  1|е1|1К|1мс1#,  1цвро]р9|Ц9  н  друпе,  цкЪ- 

.  ютъ  саои  оео()ецво«!Ю.  Ичтедспо  «ичщмлр»)  кутнмш;!»  ц  цры- 

ганьемъ  черевл  109тры  щр  9^т  чу1П№Ц№ъ  Ш^п.  Въ  пм- 

ВОЧЬ  (ЭТОТ^  0|ОМЧ)|Й  0ОХ]^ВВ1СЯ  И  до  ВЦЯ1^)    0II|^|^9|^МЯ49СЬ    оты- 

ск11ват1г  ц^^ть  1Щ1м^тщка,  вртарый,  по  оов^Ьрью  вдродноиу,  и^^- 
теть  ^041*90  въ<  9ту  1!(оч^).  Щ  Н9  цЪ(^г%  «д))девна1:о  щ^щ  папо- 
рот1ща  вырщадр  мадц.  9Ф#|||Н  тор;«  6щ«ру  цъ  щ.  цочь, 
об1фаютъ  цвЪтъ,  пугають  и  повазываютъ  вфдще  уцасц  •Ащь 
щзццмъ^  Фоторце  осифдраютсд  Т0гат|*!оя  с^  щощ  в-ь  отцс^аши 
чарод^^^даго  ця^^тр.  Э1;оть  цра.здвн^ъ  оста^^ся  отъ  язычвсвихъ 
времечъ.  Еще  шутчь  ^лтшь  диса»  кт^  ^укязю  Дм*гр1ю  Рос- 
товскоку  объ  ущятожефн  этого  обычая,  а  |[ежду  т^мъ  праздникъ 
этотъ  празднуется  цодоОац;иъ  образо|гь  не  въ  одной  Россщ.  Въ 
Гериавш  (не  годорд  о  С4[фвянскц^ъ  земляхъ,  гд'Ь  онъ  празднуется 
повсем'бстцо)  0Н1^  соединен.'^  съ  подобными  же  суев$ри«и.  Для 
захигашя  цоо1фовъ  добы9а|ртъ  огонь  изъ  сухаго  дерева  и  начи- 
ваютъ  црыгат!^  черезъ  востры  не  тольво  сами,  но  гоняютъ  черезъ 
вихъ  и  свотъ-  У  юфныхъ  сл9вянъ  есть  поверье,  въ  воторое  на- 
родъ  гдубоцо  в^^НТЪ  досдхъ  поръ,  что  солнце  тьсколько  разь 
остаитлщаегт  свой  щть  въ  этотъ  день  и  день  дп,лаетсл 
длинтье. 

Цетровсф1е  юроэоды  начиндются  съ  вечера  и  цродолжаютсй 
до  восхода  солнщ.  Цхъ  непременные  снутнир  —  вачели.  Семе- 
новъ  день  (?01Да  вхот]^  день  былъ  первымъ  днемъ  въ  году)  схо- 
дились п}1«адновать  нп  посщ^л?аХ'*  н  играли  въ  цгры  по  домамъ. 
Въ  Б1евсвой  губервш  до  снхъ  поръ  осталась  въ  народ*  поговор- 
ва:  «а  во»»,  по^йа  яречим^^  Стена*  (от'^  Семенова  дня),  самый 
хе  прцвднивъ  назына^ся  «семенинами».  Бъ  этому  же  времени  под- 
ходить праздноваше  и  бабьяго  л*та,  празднива,  изв^стнато  вс*иъ 
славянамъ.  Этотъ  напоминаетъ  нн*  праздноваше  во  Флоренцш  и 
въ  другихъ  городахъ  Итал1и  щаздмта  сверчковъ  въ  самый  день 
Вознесешя  Господня.  Этотъ  «бычай  иервется  во  врененахъ  язы- 
чесвихъ  и  трудно  р^нгить,  повему  онъ  оовпадаетъ  съ  христ1ан- 
свинъ   празднивомъ.   Не  задолго  до  праздника  бедные  люр  и 
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преимущественно  Д'Ьти  довнтъ  сверчвовъ  и  сахаютъ  ихъ  непарно 
въ  Ел^^точки.  ПослФ  полудня  Кашины  (общественный  садъ  во  Фло- 
ренц1и)  наполняется  публпой  въ  анйпахахъ^  увраягенныхъ  ру- 
тами и  эапряженныхъ  не  рАдко  нятью-шестыо  парами  цугомъ, 
а  также  и  пешеходами  въ  правднвчныхъ  нарядахъ.  Всяшй  изъ 
публики  считаетъ  себя  обяваннымъ  купить  одну  или  дв1^  пары 
сверчковъ,  которыхъ  потомъ  выпускаетъ  въ  комнатахъ  на  волю 
и  ВСЁ  дома  одновременно  оглашаются  щелканьемъ  сверчвовъ. 
Черезъ  три-четыре  дня  ихъ  снова  ловить  и  убйваютъ. 

Передъ  празднован1емъ  бабьяго  лЪта  тоже  дЪвушки  ловяп 
мухъ  и  таракаповъ  и  въ  самый  день  праздника  хоронить  ихъ 
въ  садахъ  и  огородахъ  подъ  деревьями  или  кустами,  въ  гробикахъ, 
сд-Ьланныхъ  изъ  береста  или  щепочекъ.  Въ  этоть  день — смотрины 
нев^^сть  и  жениховъ. 

Капустинск1е  хороводы  бывають,  когда  рубять  капусту.  Парнв 
заманиваютъ  д4вушекъ  гостинцами-  эти  хороводный  игры— ио- 
в'Ьйш1я.  Но  едва  лине  интересн'Ье всего  праздноваше  «колядокъ». 
Коляду  мы  заимствовали  отъ  славянъ,  бывшихъ  подъ  римсвимъ 
владычествомъ,  а  тЬ  заимствовали  коляду  оть  римскихъ  календъ^ 
который  праздновались  ежем-Ьсячно  въ  честь  бога  въ  двухъ  л- 
цахъ— Януса.  У  насъ  же  коляда  начала  совершаться  въ  чес1ъ 
Дажбога  и  Перуна,  передъ  которыми  неистово  кричали  и  плясали, 
принося  имъ  въ  даръ  золото  и  драгоценности.  П*сня  « 7жь  я 
золото  хороню^  ^  нынче  гадальная  святочная,  заимствована  изъ 
этого  древняго  обычая  приносить  въ  даръ  золото.  Позднее,  во 
времена  тоже  еще  язычесшя,  русы  славили  этимъ  празднивоиъ 
Коляду:  такъ  назывался  богъ  торжества  и  мира.  День  ихъ  празд- 
нован1я  совпадаетъ  съ  24-го  декабря.  Колядован1е  въ  северной 
Росс1и  почти  совсЬмъ  вывелось,  но  въ  Малоросс1И  до  сихъ  поръ 
существуетъ.  Коляду ютъ  нищ1е,  дЬти  и  молодежь;  посл*дння 
ради  шутки.  Делается  это  такимъ  образомъ:  передъ  Рождествомъ 
достаточные  люди  д^лають  изъ  свиныхъ  кишокъ  колбасы  «^- 
лядесь^^  а  менЬе  достаточные  ходятъ  колядовать  вечеромъ  въ 
сочельникъ  подъ  окнами,  выпрашивая  колбасъ.  Вотъ  образецъ 
колядовской  п'бсни: 

Шедрикъ,  ведрикъ, 
Дайте  вареннкъ, 
Грудочку  вашки 
Кильцо  килбасш. 
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Посл'Ь  выпрашиван1я  ки1басжы  и  даае  денегъ  волядуюпце 
прославляютъ  хозяевъ  и  доютъ  друг1я  еодядовсв1я  п'бсни.  Напр. 

Кошда,  коляда! 

Пришла  коляда 

Накануне  Рождества.  ' 

Мы  ходили,  мы  искали 

Коляду  святую 

По  вс^ш%  по  дворамъ,  по  проулочкамъ. 

Нашли  коляду 

У  Петрова-то  двора. 

Петровъ-то  роръ— желЬзный  тынъ^ 

Среди  двора  три  терема  стоятъ: 

Въ  первомъ  терему  ов-Ьтель  мЬсадъ, 

Въ  другомъ  терему  красно  солнце, 

А  въ  третъемъ  терему  частыя  звезды. 

Св-Ьтедъ  м^Ьсяцъ — Петръ,  сударь 

Св'Ьтъ  йвановичъ; 

Красно  солнце  Анна  Яковлевна; 

Частыя  зв4зды— то  дЬти  ихъ. 

Здравствуй  хозяинъ  съ  хозяюшкой 

На  мног1е  в1Ьки,  на  долпя  л1Ьта1 

По  Дунаю,  по  р*к*, 
По  бережку  по  крутому. 
Лежать  гусли  неналаженныя. 
Коляда! 

Наладить  гусли 
Зензевею  Андреяновичу. 

Коляда! 
Зензевея  дома  н^тъ: 
Онъ  уфхалъ  въ  Царь-городъ 
Суды  судить,  ряды  рядить. 

Коляда! 

Онъ  жен-Ь-то  шлетъ 
Кунью  шубу. 

Коляда! 

Сынов|>ямъ-то  шлетъ 
По  длбру  коню. 
Коляда! 
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Дочеряиъ-то  пиегь 
По  чериу  соболю. 
Бошда! 

П'Ьсни  эти — великоруссшя,  но  он*  совершенно  у  цасъ  выве- 
дись и  даже  самое  понят1е  о  коднд'Ь  утратилось;  разя&  некото- 
рый отрывочный  П'Ьсни  остались  только  въ  устахъ  убогихъ  ста- 
риковъ  и  старухъ.  Въ  Малороссш  же  до  сихъ  цоръ  народъ  ве- 
рить въ  существоваше  бога  Коляды^  а  также  и  сербы,  и  бол- 
гары. Настоящее  колядоваше  въ  Иалорос^ш,  а  также  и  новее- 
мЪстныя  гаданья  и  игрища  святочный — все  это  остатки  этою 
языческаго  праздника  въ  честь  Коляды.  Обычай  колядовать  въ 
сочельникъ  существовалъ  также  у  всЬхъ  западныхъ  и  южншъ 
славянъ,  а  словаки  и  богемцы  до  сихъ  поръ  празднуютъ  коляду 
и  им1Ьютъ  очень  много  колядовсвихъ  п'Ьсенъ.  Сообщаю  для  пря- 
м'Ьра  изв1Ьстную  инЪ  словацкую: 

Пасли  овцы  велесы 
При  Бетлемсхоиъ  салапгЬ. 
Ангелъ  ея  имъ  оказавъ, 
До  Бетлема  разсказавъ: 
Станьте  горб  и  подьте, 
Пана  Христа  найдете. 
Найдете  его  въ  ясличкахъ, 
Повинута  въ  пл:Ьночкахъ^ 
Мар1я  го  колебе, 
сНиии,  нини,  нинички! 
Спи,  ной  сынку,  мал^чшй!» 

Въ  н1^которыхъ  м1Ьстностяхъ  Богеши,  также  какъ  и  въ  Тя- 
рол1Ь,  до  сихъ  поръ  праздноваше  коляды  содровождаютъ  торже- 
ственными процесс1ями  и  разыгрывашями  предотавленШ  въ  ко- 
стюмахъ  на  улицахъ  и  ьъ  домахъ.  Сюжетъ  представлешй  соот- 
в^Ьтствуетъ  празднику:  являются  три  замаскированныхъ  старика, 
изображающ1е  трехъ  волхвовъ,  явившихся  на  поклонеше  родив- 
шемуся Божественному  Младенцу,  а  во  иногихъ  м^стахъ  д'&лають 
также  статуи,  изображаюпця  Богоматерь  и  Младенца  въ  яслях'ь. 
Обычай  зажигать  въ  сочельникъ  св'Ьчи  на  ёлкЬ  вытекаетъ  изъ 
того  же  источника  и  первая  зажженная  ^яАч9^  езначаетъ  авпа(^!1^ 
возв^Ьстившую  о  рожденш  Божественнаго  Младенца.  Вообще  ни 
одинъ  праздникъ  не  празднуется  до  сихъ  поръ  съ  большею  тор- 
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«еотвенмстью,  ч^мъ  Рождество  ХрноФоно,  и  никамя  хороводный 
нйеш  ш  «рц  въ  прнымательиости  я  заЕимательности  не  мо- 
гут^ тягафься  €ъ  роал^ювешяшш!  обртдовшш,  гадальными,  играхь- 
нымн,  додбд»днывш  и  ихъ  родовачадьнымя  нзычеешовЕ  колядов- 
ввшш.  Рявеине  и^рал  веоьма  важную  родь  въ  втн  торяеетаен- 
нне  днн  V  угощапеь  не  аен^^  дорогнхъ  званыхъ  гостей.  Нед- 
вЛщ^  ноэа,  слАшм!  Лазарь,  бойцин^все  ато  шАло  свое  нАсфо  н 
«вой  дюоетъ  н  не  бшо  шшннкъ  ннгдЪ,  начиная  бъ  пыяшыжъ 
велнноишпескихъ  норомъ.  Помтная  сваха  зацравмм  нграш  и 
ворожбой.  Щ(а  всЪ  верт1Ьлсь  на  отгадываши  судьбы.  Начина- 
лось 1анъ:  нанюшвачматунша  приносила  я^свольио  нусочховъ 
жлМа,  оош  н  три  угольна,  а  сваха  эаиАвала  первую  пЬонь: 
^Хлл^у  да  еоли»^  прнчеиъ  онуснала  атн  вещи  въ  блюдо,  во1Ь 
нодтяривали  сваж^к  и  йлалн  въ^  блюдо  свои  вещи.  Потоиъ  при 
нАшн  подблюдпыжг  п'Ьсвиъ  гадающ1я  дЪвушш  внимали  изг  на- 
нрытаго  бдща  положенный  туда  вещи,  а  сваха  объямяла  ихъ 
8начен1е.  ЛрннАэъ  пАси,  снятой  иаакдшу  гаданощему,  слЪдующШ: 

Да  кому  мы  спЪли,  тому  добро. 

Слава! 
Кому  вынется,  тому  сбудется. 

Слава! 

Скоро  сбудется,  не  минуется. 
Слава! 

ПослЪдаее  вынутое  кольцо  означало  замужство.  Въ  Вологод- 
ской губерши  въ  блюдо  кладутъ  въ  узелочкахъ  хлЪбъ,  уголь  и 
золу,  а  гадающ1е  Д'Ьлаютъ  изъ  полотна,  иш  изъ  полотняныхъ 
вещей  разный  фигуры:  д1^твй,  птицъ,  зв1^рей  и  т.  п.,  и  опу- 
снають  8ТИ  вещи  въ  блюдо,  затбмъ  иоютъ  подблюдный  пЪснн, 
притопывая  ногой  при  концЪ  каждаго  стиха,  н  по  окончаши  пЬ- 
иш  вьшимаютъ  вещи  изъ  блюда,  прерарительно  завязавши  глаза. 
Когда  ве^  вещи  вынутся  и  останется  одно  нослЪднее  кольцо, 
то  еео  аюранлт».  Д1^ется  это  такъ:  та  д^Ьвушка,  которая  вы- 
нула посл'Ьднее  кольцо,  должна  обойти  всЬхъ  дЪвушекъ  и  неза- 
м1Ьтно  положить  которой-нн1^удь  изъ  нихъ  въ  руки  кольцо,  а 
когда  9Т0  кольцо  н1(Сколько  раагь  перейдетъ  изъ  рунъ  въ  руки, 
отгадать,  у  кого  оно.  Когда  она  отгадаетъ,  нгр1^  конецъ.  №тъ 
сомнения,  что  миог1я  подблюдный  пЪснн  перешли  въ  намъ  изъ 
Грецш.    У  грековъ  была  игра  и  п'Ьсня  по  имени  клидана^  въ 
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Еоторую  иградц  всЪ  же1ающ1б  узнать  будущее,  а  не  одна  ммодевь, 
а  также  замужшя  женщины.  Ташо  также  въ  соеудъ  кдалсь 
вещи  и  вынимались  щл  пЬш  пАсейсь^  [Ашавошхъ  судьбу,  судя 
но  вынутой  вещи.  11рив1ква  «сдша»  у  л^Ьсенъ  въ  Греции  не  бшв. 

Въ  то  рремя,  какъ  богатые  собирашсь  по  дмамъ,  бЪдяы& 
лм^  ногЬшадъ  ушшую  публику  чудовищными  и  ШуТОВСЕИН! 
нарядами  и  выродками.  Эти  святочные  лоН^шшши  во  ииогихъ 
м1ста1ъ  нааывадись  «окрутниками».  Пробираясь  на  городеш 
ушды,  они  выгдядываш  св1Ьчи  иаокнахъ  дамовъ^что^мяо  зиа- 
комъ  нриглашен1я  имъ  за^ти  въ  домъ  дозабавить  чеетныхъ  гостей. 
^  Додтавско^й  губернщ  шатки  называмоь  (и  доселе  въ  в^^кото* 
ры&ъ  м:Ьетяжъ  сокравнмсь  это  назваше)  субботками,  что  м№ 
иадомйниетъ  чешса^е  олово  8оЬо1а,  зоЬо1шк,  означающее  святки. 
Тамъ  свяшами  распоряжается  скромная  вдовушка,  у  вотсфой  со^ 
бираются  вс!Ь  дЬвушкя.  По  срединЪ  комнаты  виситъ  ф^нарц  въ 
который  каждая  девушка,  входя,  встаиасФъ  свою  ов1шу.  З^чаеть 
каждой  д1№ушки  рДшаетоя  судя  по  тому,  мавь  Боритъ  св'Ьи  одна 
сравнительно  съ  другой.  Прежде,  говорятъ,  на  этихъ  вечерахъ 
не  участвовалъ  замужн1й  людъ,  а  только  молодежь,  теперь  же 
могутъ  присутствовать  во*. 

Складъ  старинныхъ  п6сенъ,безъ  сомм1^шя,  постепенно  изиФ- 
нялся  и  едва  ли  какая-либо  п'Ьсня^  дошла  до  насъ  въ  первона- 
чальномъ  вид'Ь.  Разм'Ьръ  старинныхъ  стнховъ  былъ  слоговой  и 
преимущественно  хореическое  окончаше,  также  какъ  и  въ  поздн1Ьй- 

шихъ  П'бСНЯХЪ. 

1)  А  мй  I  прбсб  I  с%Ялй  (Ы$). 
Это— дактило-хореичестй. 

2)  ЗЗплбтй  I  ей  плетень  |  з^плётЯсЙ. 

Это — трехстопный  анапестъ.  Окончаше — хореическое. 

3)  Во  пбл%  бё|рёд$  стд|Лл9. 

Это— пеонъ  трехстопный.  Окончаше — опять  хорсическре. 

4)  Бйдъ  на  гбр^  I  валйнб. 

Пеонъ  двухстоовый.  Первый  стихъ  2-го  п^ояя,  ^-^й.  аеовъ  я 
дактиль. 

5)  Чтб  пддъ  щй  I  вби<ь  т{Ькв11Ъ,  кхъ1 

Опять  двухстопный  пеоническШ  разц^Ьръ,  а  охорм^ш — хорэя- 
ческое. 

6)  К&къ  ^^  насъ  1  вб  деревне. 

Двухстопный  анапестъ,  опять  хс^реичфско^  окончаше. 
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7)  Ш  гб  I  рамъ,  т6 1  ршъ,  |  п$  врутОмъ  )  гб ;  рвмъ! 
Анапестичестй  хорей. 

8)  Прбтйвъ  жар|кЗгб  сблнц9. 
Ан&пестъ,  ОЕончан1е  хореическое. 

Чтобъ  открыть  исконную  старину  вашего  пШш^  не  и^^шаетъ 
коснуться  дрюняго  духовн^<)  над!Ьва.  Мы  совершенно  согдасны 
съ  ин^Ьнгемъ  покойнаго  князя  Одоевшаго,  что  меяду  древяМшимщ 
н'Ьснями  и  старивнымъ  церковныиъ  врюновыиъ  иШть  есть  евя^ь^ 
и  связь  весьма  т^^сцая,  что  духовное  п1Ьшв  то1ько  обоообмось 
отъ  св^ЬтскагО)  а  начало— одно,  корень  одинъ.  Щатхожден%^ 
церковныхъ  недодШ  изъ  Грецш  сожинтедьно.  Случайно  «е  заии* 
ствованныхъ  мвд0Д1й,  всд1^дств{е  отодвиовеюй  еъ  другими  наро- 
дами, цереселен1я  народовъ,  подд№ства  н  т«  д.,  не  мало^  но 
тутъ-то  изъ  сродства  старннныхъ  д^^сенъ  двухъ  отдашаныхъ  на-* 
родовъ  видно  опять-таки  тояздество  корня  нашнхъ  св'Ьтскихъ  н 
духовныхъ  п'Ьсенъ.  Такъ^  наша  хсроеодшш  пЬет^  н1Ькогда  обг. 
рядовал  «Мы  просо  с1^ялн»  ии^Ьетъ  нап&въ,  до  снхъ  поръ  су* 
ществуюнцй  въ  Иядш,  въ  гимнахъ  Брам1к;  наше  «Сдаца»  тоаве 
быдъ  прежде  редиг1озно-обрядовый  гимнъ  и  отчасти  заимствованъ 
изъ  Грецш,  также  вакъ  и  наша  яародмая  окфян  «Во  нод'Ь  береза 
стояла».  Съ  точки  зр&шя  народно  -  образовательноб  сдфдуетъ 
серьезно  заняться  источникомъ  нашего  тАш^  но  охотнивовъ  а« 
ВТОГО  труднаго  д1^ла  мало.  Публика  наша  такъ  мало  еще  зна- 
кома не  только  со  славянскою,  но  даже  и  съ  руссмою  пЬснею, 
да  и  ие  мудрено:  давно  дн  стали  считать  нухнымъ  ввести  изу* 
чеше  €1Я,  хотя  поверхностное,  въ  црограмму  нашего  обраэовашя. 
Мудрено  ли  и  то,  что  мы,  при  таномъ  образованш,  сд1^аднсь 
отщепенцами  отъ  народа,  чуждыми  его  душевныхъ  шкстроен!!  м 
всей  обстановки  его  жизни,  б'Ьдной  вн^^шностью^но  богатой  внут- 
реннимъ  содержашемъ,  и  до  того  изолировались  отъ  народа,  что 
создали  себ-Ь  музыку  чуждую  народу,  паразиту  на  исторической 
почв'Ь,  и  силой  хогЬли  заглушить  слово,  вапдь,  отнов'Ьдь,  в1^- 
ками  дивнпеся  изъ  устъ  великана-народа.  Теперь  еще,  носда  мы 
стремимся  вернуть  утраченное,  мы  не  можемъ  не  сознаться,  что 
нашему  р^^^спощ  ^ссу  иногда  фальтт  заучить  иное  слово 
въ  простонародной  п^^снФ,  а  вЪдь  слова  изъ  пЪсни  не  выкинешь. 
Да,  чтобы  воспринять  и  прочувствовать  каждое  олово  д^^сни,  каж- 
дый звукъ  ея,  нужно  глубоко  быть  проникнутымъ  уважешемъ  къ 
жизни  народа,  къ  его  традищямъ, — понять  и  перецлть  душою  всЪ 
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радости  и  пбчаш  атой  родной  русской  сермяги,  нодъ  которой 
бьется  неподкупное  русское  сердце. 

Во  всяБомъ  цивидизованном'ь  иарод)^  народнал  8<>вз1я  и  п'Ьсня 
всегда  составляли  предметъ  ивучешя.  Оа  Задад^Ь  ее  лед^^яди  кавъ 
младенца,  изъ  котораго  выростетъ  челов1ЬкЪ)— ее  лел'Ьяли  для  на- 
родмато  со8нан1Я,  для  раввнтя  нащональнаго  чутья,  для  само- 
11азиан1я.  €  Познай  саЕЮго  се^»,  тогда  рааовьетея  способность 
юзнавать  д;руп1хъ.  Можно  ли  бвзъ  зиатя  аабуии  изучать  лите- 
ратуру? Познаеп  же  свою  нувнкальную  азбуку  и  тогда  займемся 
музыкальною  философией.  Поэтому,  заботясь  о  развитии  народной 
поезш  и  мЬсщм,  мы  яе  ядемъ  противъ  мувыкальнаго  классициз- 
ма,— намротивъ,  мы  приготовляемъ  для  его  представителей  проч- 
ные матвр1алн  для  кламмчееной  разработки.  Честь  т^Ьмъ  яосред- 
никамъ  между  народомъ  к  висшимъ  общеотвоАГь,  ноторые  отярн- 
ваютъ  меродъ  поол^дними  сокровищницу,  изъ  которой  момяо 
черпать  богатство  яародвое,  добывать  пищу  для  вдохновев1Я.  По- 
знаемъ  «е  саммхъ  себя,  свое  родное  творчество  въ  связи  съ 
гЬсно  связаннымъ  съ  иами  славянскнмъ  м1ромъ.  Укпкньпъ  сла- 
вянъ  историчесюе  д'Ьятели  неразлучны  съ  пЪсней:  всякое  со- 
вершающееся историческое  событ{е  идетъ  рука  объ  руку  съ  про- 
изведвн1емъ  самобытной  народной  поезш. 

Достоинство  славяйскихъ  мелод1й  вообще  давно  признано  въ 
нузыкадьиомъ  М1рЪ  н  мног1е  композиторы  уже  черпали  изъ  отого 
богатаго  источника.  Русская  мелод1я  введена  въ  финалъ«Севиль- 
снаго  Цирюльника»,  а  яольская — въ  финалъ  €Ноисея»;во  жногяхъ 
мфстакъ  «Дбнъ-Яуана»  Моцарта  слышатся  чешсшя  мелодш;  въ 
кварфет1к  Гайдена  взята  словацкая  1г6сня  и  еще  въ  двухъ  ввар- 
тетакъ  Бетховена  наши  русск1е  нап'Ьвы,  а  въ  его  же  вонцер14 
для  скртогм  знаменитая  чешская  нЪсня  «Него,  Иого,  у{8ока]1И>. 
11р1ятно,  но  странно,  неожиданно  звучатъ  вти  мелодаи  въ  обра- 
ботаянхъ  иностраниыхъ  музыка льныхъ  произведетяхъ.  Слышно, 
что  он1Ь  тутъ  чуж1я,  задетныя. 

Что  значитъ  элементь  нацюнальностя!  Въмелод1Я1ъ  славяи- 
скихъ  намъ,  русскинъ,  сжавшимся  съ  народною  жизнью,  звучать 
родныя  струны,  точно  это  наши  родныя,  наши  собственный  п1^е- 
ни,  только  давно  8абьй«я  нами,  утерявщыя  предашемъ. 

Не  лучше  ли  сказывается  въ  1гЬсн'6  единство  славянские 
племенъ?  Челов'Ькъ  даже  не  посвященный  въ  тайны  народной 
поэв1»,  слушая  пЫвш  разныхъ  славянскихъ  илеменъ,  чувствуоп 
тъ  родство,  ихъ  происхождеше  иэъ  одной  среды, — созваеть,  чю 
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омФ  принадмяатъ  одному  нара^,  И^ете  С1авявекихъ  мею- 
дШ  тшимъ  о^аэоиъ  вводктъ  насъ  въ  |юдную  среду,  не  иапа* 
дившуюм  И8Ъ  нашего  сердца.  Быть  я  щшвы  по^^хъ  славшскихъ 
шмен!»  И1Ають,  врои1&  своихъ  отлиительяыхъ  чертъ,  общую 
всему  стваневому  янру  пошть,  одинъ  духъ  животворить  ихъ 
пАрни.  0^11  ихъ  черты,  в:&ро]ПН0,  саетавшди  алеяеотъ  первог 
лачашной  народной  ноаж^  родооачалмжцы  раарозненныхъ  иыа1& 
паеменъ;  а  чвстныя  черты — ото  плоды  позднМшаго  самосхоя- 
тельваго  разгатш  каждаго  племени.   Даже  сущеотвуютъ  ташя 
п1к01и,  воторыя  поются  почти  безъ  всшаго  различ1я  у  руосжихъ 
и  у  хакогогнибудь  другаго  сдавяноваго  племени^  иапривАръ,  «Лу- 
чниупшу»,  нашу  коренную,  мы  можемъ  встр1Ьтить  въ  Галнщи  и 
иивто  не  увЪритъ  галичанима,  что  его  не  его  ириродная  п^Ьсмя. 
Музыкально-народное  движен1е  заметно  въ  настоящее  время 
усиливается  во  вс^хъ  олавянсшЕхъ  зеиляхъ,  повсец^^стно  обра- 
зуются общества  или  6ес!Ьды,   гд-Ь  фигурируетъ  народный  хорь 
(зЬог).  У  южныхъ  славянъ  двшкен1е  ото  сравнятельно  слабо,  ш) 
уже  прясутств1е  въ  Сербш,  Герцеговине^  и  Бося1и  оригинальнаго 
акомпанияеита  на  гусляхъ  показываетъ  развипе  музыкальныхъ 
инстинктовъ.  Въ  Б'ЬлградЪ  есть  даже  общество  любителей  на- 
роднвго  п№1я.  Въ  Загребе  существуетъ  обширное  общество  « Бо- 
ло >,   которое  разв1Ьтвлявтся  по  всему  Тр1едияояу  королевству. 
Въ  1864  году  былъ  знаменитый  съ'&здъ  вс1^хъ  обществъ  этого 
края  въ  Загреб1Ь.  У  лужичанъ  общество  яузынальное  называется 
«Ьпш1г»,  азъЯраг-Ь  «ШаЬо1»,  которое  руноводатъ  яузнвальиняи 
обществаян  всей  Чех1и.  Ничто  бол^Ье  этихъ  обществъ  не  служить 
нащонально-патрютическияъ  ц^Ьляяъ. 

Въ  зенляхъ.,  несшнхъ  или  несущихъ  на  себ1^  чужезеяное 
иго,  постороняев  вл1яше  незая^Ьтно  вкрада1вавтся  въ  н2фодное 
твор1чв(>тво.  Но  есть  изв'Ьстныя  данный,  которы]9и  руководству- 
ются, чтобъ  отличить  самобытный  молода  отъ  вышедшихъ  нзъ 
подъ  чужаго  вл1ятя.  Начнеяъ  съ  чеховъ,  народная  повз1я  и 
п1§гсня  которыхъ  бол'Ье  всего  пострадали  отъ  н^кяецкаго  вл1ян1я. 
Въ  1620  году  Австр1я  наложила  ц'бпя  на  свободу  чеховъ  посл1^ 
битвы  при  Б'Ьлой-Гор'Ь:  «Ного,  Ього!  Ього  Ы1а1  па  Ы  зЬаИа 
насЬа  вЦаЬ  Это  былъ  послЪднШ  вопль  народа,  свободе  котораго 
пришедъ  сяертный  часъ.  П'Ьсни  чешск1я  до  эпохи  Б&юй-Горы 
носнтъ  характеръ  вполне  народный;  онЪ  никогда  не  выходятъ 
изъ  посд1^довательныхъ  сеян  тоновъ,  изредка  до  девяти  нотъ. 
Амбрашъ,  нзв'Ьстный  изсл^^дователь,  разд&шеть  ихъ  на  двЪ  ка- 
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тего^ш:  пвртаа  ндспъ  отпечаюкъ  духовный  и  тмд1Я  п^^оееъ 
этой  категорш  мрачна  н  величественна.  Н'Ьсоторня  нзъ  ^севъ 
ея  сохранидибь  на  пергамент1Ь  и  доселА  поются  въ  церсвахъ,  во 
нраздничнннъ  дшшъ,  всею  нассой  народа,  напрпгкръ,  сТешмесе 
благоу  над'Ьи».  Вторая  носить  характеръ  свЪтсжШ  никЬепна* 
и1^въ  1егж1й,  тевстъ  веселый.  Первый  нЪсни — эпичесшя,  вторые 
1ирнческ1я.   дпичесс1я  порождены  историческою  жизнью  народа, 
а  дирическ1я  его  сЬободнымъ  домашнииъ  бытонъ.  №сни  же  сю- 
ЖИВШ1ЯСЯ  пос^^Ь  Б'Ьлой-Горы  постепенно  до  нашего  времени  все 
боаЪе  и  болЪе  утрачиваютъ  свой  нащоналный  хараятеръ  и  ре- 
гйстръ  ихъ  уже  постепенно  выходить  изъ  девяти  нотъ.  ВсА  онк, 
преимущественно  тЬ,  воторыя  написаны  всвор'Ь  тсхк  события 
БЪлой-Горы,  трустнаго,  тяжедаго  нап1Ьва  и  выражающаго  отчш- 
ше  содержашя;  такова  пЬсня  сБоже  нуой».  ПЬсни  же:  сЛука  ши- 
рока», «Старался  худый  сьхудоу»,  «Хитились  лосося»  и  друпя 
старый  бытовыя  п^Ьсни — счастливаго,  незашсимато  времени,  дпн- 
честя  старинный  п'Ьсни  всЬ  имЪютъ  свою  исторш.  Возьмемъ  дш 
прии1кра  самую  чудную  и  интересную  изь  ннхъ  «Те^^кше  8е  Ыа- 
Ьои  па(1е|1».   Приведеиъ  слова  ея  въ  русскоиъ  неревод'Ь:  «Мы 
ласкаеиь  себя  счастливою  надеждой,  что  возвратится  золотое  вреин, 
когда  снова  передь  нами  заяснЪють  чешсшя  горы  и  услышяиъ 
мы  чешсшй  разговорь.   Будемь  же  всЬ  носить  чешскую  нацю- 
нальную  одежду,  будемь  отстаивать  храбро  наши  древн1в  обычая. 
Право  наше  сильно  вь  глазахъ  всЬхъ»  (прннЬвъ:  «Возлюби» 
другъ  друга,  не  подадимся  врагу.  Пойдемъ  драться,  но  прежде 
напьемся»  (причастимся).  Мелод1я  этой  половины  воинственная. 
Зат^^мь  сл'Ьдуетъ  молитва:  «Аминь.  Подай  намъ  Господи!  Засту- 
пись за  нась  ты,  святой  Вячеславе,  воевода  земли  Чешской!» 
Это  чисто  нап^Ьвь  церковно-торжественный.  Бъ  1юму  опять  при- 
пЪвь:  «Возлюбимъ...»  и  т.  д.  Второй  куплеть:  «До  тЬхъ  норъ, 
пока  кровь  отцовъ  нашихь  бьется  въ  нашихъ  жилахь,  пока  го- 
рить  жарь  вь  груди  нашей,  не  оскудЬеть  рука  наша  и  не  по- 
гибнеть  чешская  слава.  Б'Ьлый  левь  нашь  поднимаеть  голову,  а 
мы,  какь  медведь  въ  л1Ьсу,  будемь  играть  съ  врагами.    И  за- 
пляшегь  онъ  у  насъ,  а  мы  будемь  п-бть  ему:  возлюбимъ  другь 
друга...»  и  т.  д.  Зат^мь  опять  молитва:  «Аминь»  и  т.  д.  попять 
въ  завлючеше:  «Возлюбимъ»  и  т.  д. 

Эта  нЬсня  принадлежитъ  XI  стол'Ьтш,  т. -е.  времени  1оаяяа 
Гуса,  и  состонтъ,  какь  мы  указали,  изъ  двухъ  частей:  изъ  хо- 
рала: «аминь»  и  т.  д.,  отъ  вотораго  в^^етъ  строгимъ  характе- 
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|Ю1Гь  тусйтскаго  благочесш, — и  тъ  двухъ  стихо^въ  съ  пршгЬвомъ. 
Выражеше  «напьемся»  относится  къ  одному  тъ  догматовъ  ту- 
сйтскаго учен1я.   1оаннъ  Гусь,   вакъ  это  известно,  требовалъ 
для  бвойхъ  вЪриыхъ  прмчащешя  въ  обоихъ  вндахъ,  т. -е.  хлЪ^ 
бомъ  и  виномъ.  Табориты  при  Жижв1&  и  Провопи  Великомъ  но- 
сили передъ  свояки  полчищами  чашу  и  ихъ  воинскгй  крикъ  былъ: 
с  чашу  во^ъ!»  Это  понималось  двояко:  въ  смыол^Ь  релипознаго, 
а  также  и  демократическаго  протеста.  Слово  «напьемся»  въ  гу- 
ситской п^^сн'б  относится  къ  этому  обстоятельству.  При  исполне- 
ш  этой  пЬсни  чувствуется  въ  иныхъ  переходахъ  нодлогъ  ме- 
Л0Д111  начальной  по  отношетю  къ  хоралу  и  это  объясняется  т1^мъ, 
что  одинъ  только  хоралъ'сохраненъ  на  пергамент^^  и  поиын^^,  а 
остальное  возобновлено.  Случилось  это  тавъ:  въ  Пражскомъ  замкЪ, 
въ  архиве  при  каплищ^^  Святаго  Вячеслава,  или  по-чешски  Вац- 
лава,  сохранялись  древтя  рукописи,   между  прочимъ  и  мнопя 
гуснтсшя  п^Ьсни.  Во  времена  Владислава  архивъ  сгор^^лъ  и  только 
нениопя  рукописи  уц'Ьл'Ьли  вполн'Ь,  большинство  же  обгор'Ьло. 
Въ  чяслЪ  уд-Ьл^внгахъ  известны:  «Хоралъ  Св.  ВойцЪху  X  сто- 
л*т1я,  гусится  п*сня:  «Вой  ]е81;е  ЫИ  Ьо]оуш(31»,  а  отъп*сни«  ТейЬ- 
ше  ее  ЫаЬоп  паЛе)!»  XIV  стол^^т  уй^Ьл^^лъ  одинъ  хоралъ:  «Ашеп, 
гак  1о  Воге  даИ»,  начальные  же   стихи  и  припЪвъ  на  половину 
обгорали.  Надо  было  воэстановить  утраченный  строки,  и  занялся 
этимъ  Бровъ,  чешск1й  композиторъ.  Онъ  отправился  въ  н'Ьстечко 
Роуднице,  гд'Ь  испов'Ьдан1е  гуситовъ  сохранилось  еще  втайнЪ,  и 
пров'Ьрилъ  сохранившуюся  отъ  пожара  часть  рукописи  по  голосу 
народа.  Убедившись,  что  разницы  никакой  н1^тъ,  онъ  записалъ 
тогда  утраченную  часть  по  народному  голосу '  и  распространилъ 
зат1^иъ  эту  П1&СНЮ  между  народомъ  въ  ПрагЬ.  Въ  такомъ  вид1^ 
п'Ьсня  сохранилась  и  до  сего  времени.  «Боже  му ой»,  словенская 
пЬсня,  относится  ко  времени  тотчасъ  же  посл'Ь  Б'блой-Горы;  ха- 
равтеръ  ея  гранд10зный,  мрачный,  нап4^въ  величественно-церков- 
ный. Воинственнаго  въп^снЪ  этой  ничего  нЪтъ,  а  слышится  въ 
ней  отдаленная  гроза  подспудной  народной  бури,   готовящейся 
только  еще  въ  угиетенномъ,  не  видящемъ  передъ  собою  исхода, 
племени  и  подготовляющей  въ  будущемъ  эяергичесвШ  протестъ. 
Бровью  народа  написаны  въ  ней  жалобы  дважды  угнетеннаго  сло- 
венскаго  племени  противъ  своихъ  владыкд^  но  всв*та1^и  отъ  на- 
чала до  конца  слезы  отерты  чувствомъ  безкояечнаго  христ1ан- 
скаго   терп*н1н:   «У^к  т!  Ьийе!;  V  81ге  зеше  згоупаш!»   Чув- 
ство производимое  этою  п^^сней  потрясающее.  <0<1е  ёошоу  шц)«, 
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чешсшй  народный  гнмнъ,  отъ  ветораго  доино  бшо  би  оидап 
многаго,  далеко  не  нроникнурь  народннмъ  духохъ;  впроФемъюь 
всЬхъ  славянскихъ  наредныхъ  гимновъ  едва  ли  не  одннъ  только 
сербсшй  «Ра^о  и^е»  н  отчасти  чериогорсшй  «Онаваю»  (хоп  оп 
сочииенъ  только  н&скодысо  л&тъ  тому  оааедъ  внязеиъ  Ншолаекъ 
ч^огорсшЕиъ,   но  совершенно  въ  дух'Ь  народюмъ)  вооятъ  ха- 
рактеръ  блнвкШ  къ  своему  народу ,  оста&ные  же  ввА  воякой 
почвы.  Мелод1я  гимна  «вде  ёошоу  шц)»  пренмуцествешо  перед 
другими  иооитъ  характеръ  германскШ  и  кудреватооть  сленга  мало 
шевелитъ  нащоналмое  чувство,  ибо  не  вытеваетъ    изъ  него. 
Вогь  слова  его:    «ГдЪ   ты,   моя   родина?   ГдЪ   ручьи   б'1гутъ 
въ  горахъ,  гд!Ь  зелен^^етъ  л'Ьсъ  по  скаламъ,  гд&  весной  цв^ту- 
щШ  садъ,   а  на  взглядъ  земной  рай?  Тамъ  въ  той  прекрасвой 
земл'Ь,  землЪ  Чешской,  моя  родина!  Гд'Ь  моя  родина?  Зяаешь  и 
ты  благословенный  край,  тцЪ  хивутъ  люди  съ  нужной  душой  въ 
сильномъ  т^^Л!Ь,  гдЪ  родятся  и  осуществляются  свЪтлыя  мыел, 
но  гдп^  сил1Ъ  народа  проттодп^йстврють?  Тамъ  славное  шм/ш 
чеховъ,  а  среди  чеховъ — моя  родина  !>  Фраза  €Сил!Ь  народа  л^вво- 
дЪйствуютъ»  лишена  всякаго  смысла  и  не  производить  долвваго 
впечатл1Ьд!я,  такъ  какъ  во  всемъ  гимн-Ь  кромб  похвалъ  местно- 
сти Чешской  земли  ничего  не  видно:  нФтъ  ни  борьбы^  ии  сиш, 
которой  можно  противодействовать,   ни  самаго  атого  иротиво- 
действ1я,   а  самохвальное  довольство  собой.    «Бивали  чехове» 
хотя  написана  въ  позднейшее  время,  но  носить  характеръ  сял- 
ный,  воинственный^  напоминающ1й  перюдъ  до  Белой-Горы.  Это— 
отголосокъ  прежняго  доблестнаго  времени,  это  панегирикъ  не  са- 
мимъ  себе,  а  прежнимъ  героямъ,  смешанный  съ  го|»»кимъ  чув- 
ствомъ  настоящаго  своего   ничтожества  и  безысходности.  Туп 
есть  мысль,  и  мысль  глубокая:  воскресить  въ  памяти  каждаго 
чеха    золотое    время   чешской   славы,    вдохновить   ихъ   апш 
представлен1емъ  и  пристыдить  ихъ  за  ихъ  настоящую  слабость. 
«Весь  светъ  зналъ,  вак1е  были  чехи!  Л  нынче?...  Чехи!  гд'Ь 
вы?  Зачемъ  изменились  вы  такъ?...  Дайте  изъ  среды  васъ  та- 
кихъ  героевъ,  вак1е  были  прежде,  и  стремитесь  къ  самостоятедь- 
ности  и  славе  своего  отечества!»  Бъ  характеристичеокимъ  чеФ- 
скимъ  песиямъ  относится  «^а  з$еш  81оуап1»  Уже  первый  воз- 
гласъ:  «Я  славянипъ  душою  и  теломъ»  —  заставляетъ  дрогнуть 
сердце  каждаго  истиннаго  славянина.  Это  ввукъ  призывнаго  ко- 
локола. «Отъ  широкой  дльбы  (Лабы)  до  бурааго  Балт1<кжаго  моря 
(Бальда)  словакъ  ииеетъ  братьевъ>  (81оуап  (аш  зуе  Ьга^г!  ша). 
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А  иы  лрибавимъ:  отъ  береговъ  Чернаго  и  Средизеннаго  морей  до 
Урала  и  БалтШсваго  иоря  всюду  у  славянина  есть  братья.  Хо- 
рошо бы,    еслибы   дружба   слав^нъ   была  настолько  тгьсна^  на 
окольно  обширны  границы  щъ  земель. . .  Образцомъ  словацкихъ 
пбсенъ  возьмемъ  чудную  п^сню  «А],  6о  Ьу  Ьо1а  ^оЬпа  за!е11пка». 
Эта  п^сня  старая,  семейная;  это— стонь,  вопль  покинутой  лю- 
бящимъ  челов-Ькомг  д^^вушви.  Легкость  нравовъ  была  одной  изъ 
отличительныхъ  чертъ  славянскаго  характера.  Содержаше  п'Ьсни 
сл'Ьдующее:  молодецъ  сначала  проситъ  д'Ьвушку  сберечь  себя  для 
него  и,  ожидая  съ  нетерп!Ьн1емъ  весны,  когда  назначена  свадьба, 
восвлицаетъ:    «А]  ^ара^,  знргц,   ЛгоЬпа  закИпка  (то-^есть  рости, 
рости,  мелкая  травочва),  Ьоуо]  й  $1а  рго  шп1а,  та  81а1;а  рапепка» 
(береги  себя  для  меня,  моя  золотая  девушка)  и  т.  д.  Она  же 
отвЪчаетъ:  «Бакъ  же  изм'Ьню  теб1^,  когда  теб'Ь  присягала  моя 
душа — рп81а11а1а  уетоз!  па  уебпи  уебпоз!;!»  Когда  же,  наконецъ, 
подрастаетъ  мелкая  травочка,  напрасно  ждетъ  она  своего  милаго 
и,  чувствуя,  что  въ  ея  разбитомъ  сердц'Ь  замираютъ  посл1Ьдн1в 
стоны  любви,  она  молить  его  со  слезами:  «АсЬ,  зресЬа],  зресЬа], 
па  Нес  шпе  ёюЬа],  с^^сЬа^,  Ьу  81а  и8с1гоуиа  о1  1уоЬо  ёюЬацза  Лп^а 
шо^а>  (Ахъ  сп-Ьши,  бп'Ьши,  на  лицо  мн%  дыши,  чтобы  отъ  тво- 
его дыханья  душа  моя...).  Въ  этой  пЪсЕк  два  любящихъ  существа 
сговариваются  на  совм1Ьстную  жизнь;  такихъ  же  сговорныхъ  и 
свадебныхъ  п^^сенъ,   подобныхъ  нашимъ   русскимъ,  н'Ьтъ  ни  у 
кого  изъ  славянскихъ  племенъ,  такъ  какъ  семейная  жизнь  ихъ 
народа   вовсе  не  похожа  на  нашу  русскую.   У  нихъ  люди  схо- 
дятсЕ  добровольно  и  принужденш  въ  брак1Ь  н^^тъ;  отношен1я  между 
женихомъ  и  нев^^стой  и  потомъ  отношешя   ихъ  къ  родителямъ 
об^^ихъ  сторонъ  вовсе  не  похожи  на  наши.  Д'Ьвушка  сама  р'Ё- 
шаетъ  свою  участь,  с1ама  сознательно  об'Ьщаетъ  беречь  себя  для 
своего  милаго,  а  тамъ,  гд'Ь  н1^тъ  принуждешя  и  насилья,  всегда 
есть  любовь  и  взаимность,  а  у  насъ  о  любви  въ  брак^^  и  по- 
мину н^^тъ  у  народа.  Моравская  п^сня  «ОиЬга»  по  смыслу  близко 
подходитъ  къ  этой  и  такъ  же  симпатична,  какъ  и  она.  Содер- 
жан1е  ея — опять-таки  союзъ  двухъ  любящихъ  сердецъ.  «Д'бвушка, 
дйвушка,  ласточка,  —  взываетъ  юноша  къ  предмету  своей  люб- 
ви, —  я  знаю  тебя  съ  д'Ьтства;  когда  еще  колебали  тебя  (ка- 
чали въ  люльк'6),  я  полюбилъ  тебя».  Но  тутъ  изм^^нницей  ока- 
зывается д'бвушва;  она  отв^^чаетъ:   «Юноша,  юноша,  ласточка, 
отпадъ  ты  отъ  моего  сердца  (о1;райе18  ш!  о*  8гйе6ка), — какъ  отъ 
сердца,   такъ  отъ  ласки,  какъ  яблоко  отъ'  в1Ьтеи  (]ак  1о  ]аЬко 

КНИГА    XI.  .9 


130  Русская   Мысль. 

о4;  Ыизсу)».  «Сложно,  сложно!»  хорватсв1й  гимнъ  сшваетъ  иа 
месть  весь  славянсшй  людъ.    Если   больше   всего  гнетъ  чув- 
ствуется на  Тр1единомъ  королевств'6,  то  и  отчаяше  ихъ  рав- 
няется атоиу  гнету.    За  то  сербсшй  гимнъ  «Радо  1(1е  §гЬш  в 
уо]шсе»— см&шй  и  воинственный.  Каждое  слово  дышетъ  востор- 
гомъ,  съ  которымъ  сербъ  идетъ  на  битву  (уо]шсе)  съ  врагами. 
Болгарсв1я  п'Ёсни  но  своему'  содержан1ю  однообразны  и  грустны, 
а  по  мелод1и  напоминаютъ  духовную  музыву;  это  или  вопли  ма- 
тери, провожающей  сына  на  смерть,  или  плачъ  объ  украденной 
дочери,  тоска  о  раззоренномъ  врагами  домашнемъ  очаг!^,— однимъ 
словомъ,  в1Ьчное  опасеше  за  судьбу  дорогихъ  сердцу,  что  тавъ 
наглядно  въ  п'Ьсн^^  «Мать  болгарина».  Мало  доставалось  имъ ра- 
достей въ  домашней  жизни  подъ  тяжелымъ  игомъ  туровъ,  и  ато 
отразилось  на  характер'^  народа,  а  характеръ  перешелъ  въ  п^сню. 
Черногорсшя  же  п'Ьсни,  напротивъ,  воинственны,  полны  огня  I 
ненависти  въ  врагу,— ненависти  непреклонной,  вакъ  сами  горцы. 
Прекрасный  гимнъ,  положенный  на  музыку  самимъ  князеиъНв- 
колаемъ,  прекрасно  характеризуетъ  ето  племя  и  имЬетъ  нолмп- 
ческое  значеше.  «Туда,  туда!...  Тамъ,  за  горами,  есть,  говорить, 
разрушенный  дворецъ  моего  царя  былаго;  тамъ,  по  разсвазамъ, 
собирались  ц'Ькогда  молодцы-юнаки.  Туда,  туда!  Хочу  взглянуть 
на  Призренъ  (городъ  Довый-Базаръ),  тамъ  мнЪ  все  родное...  Я 
войду  въ  свой  домъ...  Туда  манитъ  меня  древность...  Мойдо1гь 
идти  съ  оруяиемъ  въ  рукЪ.  И  тамъ— о,  тамъ,  съ  развалинъ  цар- 
свихъ  палатъ — я  скажу  врагу:  «Прочь  съ  милаго  огнища.  Ты,  за- 
раза,  прочь!  Я  не  уйду,  пока  не  уплачу  теб'Ь,  врагу,  свой  додгь, 
нашъ  долгъ»...  Скор-Ьй  туда!  Тамъ,  за  горами,  есть,  говорить, 
зеленый  л'Ьсъ,  въ  тЪее  котораго  воздаигнутъ  былъ  святой  пр!- 
ютъ  Дечане^  гд'Ь  молитва  принимается  небомъ.  Туда,  туда!  Тамь, 
за  горами,  за  голубымъ  небеснымъ  сводомъ,  —  земля  Сербская, 
сербсшя  поля...  поля  битвы...  Туда  направимся,  братья!  Туда, 
туда!  Тамъ,  за  горами,   я  слышу  вопль  растоптаннаго  кошл 
Юга...  На  помощь  имъ,  братья!  На  помощь,  сыновья  и  отцы!  На 
помощь,  д^ти,  отмстимъ  за  старика  Юга,  отца  нашего, — это  нани 
долгъ!   Туда,   туда!...  Иступимъ  остр1е  нашихъ  орудШ  о  ребра 
турокъ  въ  отмщеше  за  старый  ребра  нашего  Богдановича  и  раз* 
с1Ьчемъ  8Т0Й  самой  саблей  ц^пи  на  рукахъ  б!Ьдной  райи  Омйм- 
такъ  называются  поданные  Турщи  христ1ане).  Туда,  туда,  Ф 
за  горами  нашъ  Милошъ  (Милошъ  Обиличъ).   Туда!  Душа  Ш 
обр^Ьтетъ  покой  лишь  тогда,  когда  сербъ  не  будетъ  рабомъ!' 
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Есть  еще  гимнъ,  весьма  распространевный  во  вс^хъ  славян- 
сжихъ  зеиляхъ  и  потону  называемый  общесдавянсвимъ:  это — тоже 
призывный  вриБЪ.  Вотъ  слова  его:  «Гей,  славяне!  еще  не  за- 
молжла  наша  славянская  рЪчь  и  будетъ  жнть  въ  насъ,  пока 
бьется  наше  сердце!  Пусть  же  живетъ  духъ  славянсшй  въ  серд- 
цахъ  нашихъ  во  в^^вн,  пусть  вр1Ьпнетъ  и  противОстоитъ  адсвой 
зло&Ь  враговъ  нашихъ!  Кто  посмЪетъ  подавить  нашу  мысль  и 
слово  наше?  Богъ  даль  намъ  эти  дары.  Пускай  же  враги  наши 
въ  количеств'^  адскйхъ  демоновъ  возстаютъ  на  насъ, — Богъ  за 
насъ  и  погубить  всЬхъ,  кто  противъ  пасъ. 

Галицко-руссюя  п'Ьсни — что-то  среднее  между  русскими  и  ма- 
лороссШскими:  рядомъ  съ  плавнымъ  ритмомъ  и  задушевностью  рус- 
екай  п^сни  въ  нихъ  сила  страсти  и  причудливость  мысли  мало- 
россШскихъ  думовъ;  но  глубины  мысли  ни  т-Ьхъ,  ни  другихъ 
н'Ьтъ  въ  нихъ,— он1Ь  вс1^  почти  легкаго  содержашя.  Наприм'Ьръ, 
«Стоитъ  яворъ  надъ  водою»  и  «Ой  тамъ,  на  гори»,  какъ  и  боль- 
шинство ихъ  п1^сенъ,  легше  очерки  или  комическ1е  эпизоды  изъ 
будничной  жизни,  иногда  же  просто  отвлеченный  описан1я  из- 
вестной обстановки.  Чтобы  показать,  какъ  близокъ  галицтк 
языкъ  къ  русскому,  привожу  одну  пЬсню  въ  оригинал'Ь: 

Ой  тамъ,  на  гори, 
Мальовали  маляры, 
Мальовали  черевычки, 
Для  ]^орошей  молодычви, 
Тай  не  знаты  для  которой... 

Ой  мати-жъ  моя, 
Позычь  меня  маляра:; 
Пойду  соби  выберу. 
Черевички  выкуплю, 
У  молодаго  маляра. 

За  то  вполн1^  оригинальны  и  выразительны  и  по  содержанш 
пАсвл  сербсшя.  Диссонансовые  переходы  и  заключительные  ак- 
корды на  субдоминанте  д^лаютъ  иногда  невозможнымъ  подчинить 
пЪсню  какой-либо  гамм^,  какъ,  напримЪръ,  «Супце  ярко  не  С1яшь 
еднаво!»— старинная  п^сня,  временъ  владычества  турокъ.  Эта 
нЪсня,  а  также  и  «Коло  Перо»— мрачны  и  торжественны.  Весе- 
лыя  же  пЪсни  тоже  вс1&,  какъ  галицк1я,  легкаго  содержан1я,  на- 
примЪръ   «Д^войка  се  у  дреновцу  купа».   Замечательно  ориги- 
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нально  сербское  мнотол1^т1е.  Оно  не  цм'Ьетъ  мелодш,  а  идетъ  про- 
тяжно сплошными  акжордами,  безъ  модуляцш  главныхъ  голосовъ. 
Въ  первый  разъ  оно  уже  поражаетъ  васъ  отсутств[емъ  мелодш 
и  мрачностью  характера,  совершенною  безпримбрностью  такого 
произведешя  у  кого-либо.  Вотъ  втотъ-то  полудикШ  характеръ  серб- 
скихъ  п^Ьсенъ  составляетъ  р1Ьзк1й  контрастъ  съ  аренами  хорват- 
скими^ несмотря  на  одинъ  языкъ,  он'Ь  ничего  не  им^^ютъ  общаго. 
Хорватсв1я  п^^снп,  всл1Ьдств1е  вл1ян1я  ихъ  музывальныхъ  сосбдей, 
далеко  не  характеристичны  по  мелодш,  но  за  то  чрезвычайно 
музыкальны:  он'Ь  напоминаютъ  итальянская  баркароллы,  хотя  бн 
напр.  п1^сня  сО]  1а1а$1,  шШ  ^Ье^  (^ашас  ёа1е  то]  1епаие»,  т.  е 
милыя  волны,  гоните  мой  челнокъ  дальше,  и  т.  д.  Но,  неоспо 
римо,  самая  богатая,  самая  нетронутая  сокровищница  —  рус 
ск1я  народный  п^^сни,  причисляя  къ  нимъ  и  украинсшя  дум 
кн.  11осл'Ьдн1я  весьма  разнообразны,  полны  юмора  и  самыхъ  при 
чудливыхъ  отгЬнковъ  въ  переходахъ;  мелод1Я  ихъ,  всл1&дств1е 
ранняго  введешя  инструментовъ,  гибка,  полна  огня,  страсти,  но 
по  глубин'Ь  мысли  и  ц^^лости  картины,  бытовой  жизни  дадево 
уступаетъ  великорусской  поэзш  и  пЪснЪ.  Некоторый  малорос- 
с1йсе1я  п1^ни  сохранились  съ  XII  в'Ька,  напр.  характеристиче- 
ская пЬсня  «У  К1еви  на  ринку  пьють  козаки  горыку»— это  йод- 
ная драматизма  и  прелести  легенда  о  происхождеши  цв'ЬтЕа 
Иванъ-да-Марья:  двое  сиротъ,  братъ  и  сестра,  разошлись  пос11^ 
смерти  родителей  въ  разный  стороны  на  чужбину  и,  потомъ  слу- 
чайно встр'Ьтившись  и  не  узнавши  другъ  друга,  слюбились;  когда 
же  тайна  открылась,  они  сами  осудили  себя  на  смерть.  Ихъ  по- 
хоронили въ  одной  могил'6  и  изъ  праха  ихъ  выросъ  цв1^тобъ 
двухцв'Ьтный,  который  по  имени  ихъ  названъ  «Иванъ-да-Марья». 
«Повстала  Украина»  —  пЬсня  временъ  1оанна  Грознаго — носитъ 
чисто-воинственный  характеръ;  это  типъ  казацкой  п^сни.  «Скигде 
чайка»  есть  плачъ  о  потерянной  независимости  Украины;  эта 
уже  изъ  поздн'Ьйшихъ  п'Ьсенъ.  Она  заключается  внергичесвими 
жалобами:  «Не  вернетця  Украина,  не  придуть  гетмани,  не  по- 
вр1ють  Украину  червенви  жупани!»  Бром1Ь  пер10да  п'Ьсенъ  ув- 
раинсвихъ  есть  п-Ьсни  временъ  владычества  пановъ-ляховъ;  это 
было  едва  ли  не  самое  тяжелое  время  для  Малороссш.  БромФ 
того,  въ  Малороссш  много  п-блось,  и  поется  ньисЬ  еще  нищими, 
стиховъ  духовнаго  нап^^ва  п  содержан1я;  это  просто  ц^^лая  свя- 
щенная истор1я  въ  п1^сняхъ:  поется  и  объ  Адам^Ь  и  Ёв'6,  и  объ 
исЕушен1и  д1авола,  и  о  Д^^в'Ь  Марш  и  т.  п. 
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11оздн1Ьйш1я  П1&СНИ— всЬ  изъ  быта  народнаго;  въ  посл'Ьднимъ 
относятся  п^Ьсни  чумацшя,  а  равно  и  колядовсшя.  Вл1ян1в   Рос- 
(ш  вовсе  не  отразилось  на  п^сн'Ь  ма1оросс1ЙСБОй,  но  за  то  рус- 
€К1Я  коренный  народный  пЪсни  ц1&ликомъ  поются  во  многихъ  гу- 
бершяхъ,  даже  Харьковской  и  Полтавской.  Этииъ  обязаны  рус- 
сяимъ  плотникамъ,  которые  съ  сЬвера  отправляются  на  заработки 
во  всЬ  стороны  и  разносить  за  собой  и  русскую  п^^сню.  Ч'Ьмъ 
же  богаче  другихъ  славянскихъ  племенъ  наша  русская  поэзЫ  и 
пДсня?— Разнообразюмъ  содержашя.  Народная  поэзея  находятся  въ 
тЬсной  связи  съ  истор1ей  народа,  истор1я  же  Россш  преимуще- 
ственно передъ  другими  славянскими  государствами  богата  собы- 
Т1ЯМИ  и  врА  эти  событ1Я  калейдоскопически  отразились  въ  на- 
родной п%сн1&.   Преимущественно  высоко-художественны  руссшя 
свадебныя  п1Ьсни.  Старинная  эпическая  п^сня-былина  отличается 
отъ  поздн'Ье  сложенной  п^^сни,  во-первыхъ,  по  содержанш:  въ  ней 
восп^Ьваются  преимущественно  герои  д-Ьйствительные  или  сказоч- 
ные,— и,  во-вторыхъ,  по  нап^^ву.  Нап^^въ  былины  самый  монотон- 
ный и  не  обширный  по  регистру;  кром1^  того,  былииа  всегда  со- 
стоитъ  изъ  двухъ  р^зво  разграниченныхъ  частей:  первая  часть 
и  есть  «самый  разсказъ  одного  лица,  а  вторая — повторен1е  слу- 
шателями сказаннаго  съ  выражен1емъ  удивлен1я,  восторга,  или 
одобрен1я  разсказу.  Былина  съ  течен1емъ  времени  начала  изм1Ь- 
няться  и  потеряла  свой  отличительный  харавтеръ,   такъ  что  въ 
позднМшихъ  былинахъ  уже  н'Ьтъ  того  зам^тнаго  разграничешя, 
какъ  въ  старинныхъ.  Въ  такомъ  вид'6  она  носитъ  назваше  ста- 
рины^ напр.  «О  Брмав'Ь  Тимоееев'6»,  «О  Б^Ьлокаменной  Москве», 
яоторая   начинается  такъ:    «Зачиналась  каменна  Москва,  зачи- 
нался въ  ней  и  Грозный  царь>.  Мало  того,  былина  видоизме- 
няется до  того,  что  воспЬваетъ  не  одн*  доблести  героевъ,  но  и 
отвлеченные  предметы,   что  видно  изъ  знаменитой  старины  «о 
заморскихъ  птицахъ»,   полной  остроум1я  и  юмора.   Старина  въ 
распространенномъ   регистре  преобразовалась  въ  п'Ьсни.   П'бсни 
руссшя  разд'Ьляются  на  бытовыя,  семейныя,  разговорный,  бесЬд- 
ныя,  шуточный,  подевыя,  хороводный,  или  игровыя,   плясовыя, 
рекрутсшя,  обрядныя,  величальный,  сговорныя,  свадебныя,  сва- 
дебно-шуточныя  и  завывальныя,  въ  воторымъ  относятся  всЬ  при- 
читашя.  Глубокая  задушевность  есть  главная  черта  всЬхъ  про- 
тяжныхъ  п*сенъ,  неудержимая  удаль — вс*хъ  веселыхъ.  Руссшй 
челов'Ькъ  все  дЬлаетъ  не  въ  м*ру, — у  него  все  или  густо,  или 
пусто, — и  эта  черта  тоже  отразилась  на  пЬсн*:  онъ  и  *стъ,  и 
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пьетъ,  и  гододаетъ,  и  радуется,  и  печалится— все  не  въ  м^ру; 
его  широкая,  разнапшстая  натура  не  ножетъ  держаться  въ  уз- 
кихъ  пред^^лахъ  н^^иецкой  умеренности  и  аккуратности.  По  и1- 
скольку  дней  лёжитъ  онъ  на  печи  зииой  отъ  нечего  дЬлать  и 
не  чувствуетъ  скуки,  но  за  то,  когда  оиъ  работаетъ  лЪтонъ  въ 
потЬ  лица  на  полЪ,  спросите  его,  чувствуетъ  ли  онъ  усталость? 
Мтъ,  онъ  еще  затягиваетъ  свою  безкоиечно-протяжную  поаевую 
пЪсню,  видя  захождеше  солнца,  и  сЪтуетъ  на  необходимость  по- 
кончить на  сегодня  съ  работой.  «ЗачФмъ  ты,  зорюшка,  потуиа 
ранымъ-ранешенько?  ЗачЪмъ  ты  зашло  красное  солнышко?  За- 
катись ты  въ  быстру  р1&ченьку,  за  л^ъ  спряталось.  Не  дала 
ты  мн'Ь,  зорюшка,  убраться  съ  поля-полюшка!»  При  звукахъ  это! 
пЬсни  передъ  умственными  взорами  слушателя  раскидываютса 
обширный  поля,  засЬянныя  хл-Ьбомь  и  орошенный  пбтомъ  и  кровью 
земледельца...  И  долго,  долго  слышится  въ  ушахъ  послЬдш! 
пропадающШ  звукъ,  сопровождаемый  по  обыкяоветю  взмаюкь 
руки,  который  можно  перевести  такъ:  «Э,  да  ну  ихъ1  Домок 
пора!»  А  у  кого  изъ  славянъ  найдете  вы  такую  необъятную 
ширь,  которая  такъ  ясно  воспроиэвортся  въ  чудной  п^^сн^^- 
«Ахъ,  ты,  степь  моя,  степь  Моздокская,  широко  ты  степь  по- 
раскинулась, къ  морю  Черному  понадвинулась!»  При  звукап 
этой  ПЕСНИ  дышется  такъ  полно,  свободао  и  кажется,  что  н1^ть 
конца  ни  степи,  ни  П'Ьсн1&...  Безконечнымъ  отчаяя1емъ  дьппап 
рекрутсшя  пЪсни, — никто  добровольно  не  идетъ  на  службу  рат- 
ную, разв^Ь  бобыль  какой,  такъ  какъ  приходится  покидать  семью, 
жену,  малыхъ  Д'Ьтушевъ.  И  вто  безысходное  горе  остаюшейсн 
въ  чужой  семь'Ь  молодушки,  отправляющей  мужа  съ  ббльшшп» 
от^аян1емъ,  ч1^мъ  на  смерть,  эти  напутственным  проклят1я  семьи- 
высказались  въ  п'Ьсн^: 

«Ужь  никто-то  по  мнЪ,  добромъ  МОЛОДЦ'Ь, 

«Никто  не  потужитъ... 
«Только  тужитъ  одна  матушка, 

«Мать  родная...» 

Молодая  жена  хоронитъ  свое  горе  и  только  въ  п^^сню  изл- 
ваетъ  свое  душевное  настроеше: 

«Не  сама-то  я  плачу,  плачутъ  оченьки, 

«Плачутъ  очи  ясный... 

«По  неволюшке  изъ  глазъ  слезы  катятся!» 
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Разбирать  подробно  в&к  дучппя  п^Ьсни  взяло  бы  слишконъ 
много  времени  и  заняло  бы  н^^скольео  томовъ.  Возьмемъ  на  вы- 
дерхжу  по  одной  изъ  каждаго  рода.  Свадебный  и  сговорныя  пЪсни 
мохетъ-быть  саныя  преврасныя  изъ  вс^^хъ.  Говоря  о  ннхъ,  невольно 
вспоминаешь  чудную  п'бсшо:  «Матушка,  что  во  пол%  пыльно». 
Это  разговоръ  матери  съ  дочерью,  родители  которой  уже  обть- 
щали  ее,  а  дочь  и  не  в'Ьдаетъ  про  то.  Ёя  безпокойное  состоите 
показываетъ  однако,  что  она  предвидитъ  эту  б'Ьду  и,  увидавши 
вдали  на  дорог'Ь  пыль,  тревожно,  но  вм1ЬстЬ  съ  т1Бмъ  пытливо 
допрашиваетъ  мать:  «Матушка,  что  во  пол'б  пыльно?»  И  вотъ 
мать  начинаетъ  обманывать  любимую  свою  дочь:  — «Дитятко,  вони 
разыгрались».— Но  дочь  пе  успокоивается:  «Матушка,  во  дворъ 
гости  1дутъ!...  Во  горенку  идутъ!...  За  столы  садятся!...»  Не 
находить  мать  въ  ум'Ь  своемъ  другихъ  словъ,  кром1&: — «Дитятко, 
не  бось,  не  пужайся!» — Но  дочь  все  поняла.  Молшей  пробежала 
въ  голов1^  д'Ьвушки  мысль  о  неизв1Ьстномъ  будущемъ  въ  чужой 
семь!б,  далеко  отъ  дома:  не  пожал^^ла  ее  родная  матушка,  про- 
дала во  чуж1е  люди  дочку  милую,  излюбленную.  «Матушка,  со 
ст^ны  образъ  снимаютъ!...  Меня  благословляютъ!...»— уже,  не- 
удержно рыдая,  вскрикиваетъ  она. — «Моя  дитятко,  св1^тъ  милое... 
Господь  Богъ  съ  тобою!»— шепчетъ  мать.  Какая  разница  между 
втою  п^Ьснью  и  сговорною  словацкой  «Ай  чо  бы  бола».  Въ  по- 
сд1^дией — свободная  воля,  самостоятельный  выборъ,  а  тутъ — при- 
неволиванье,  рабство,  страхъ  неизв'Ьстности.  Мать,  любящая  дочь, 
продаетъ  ее,  не  считая  нужнымъ  им^ть  ея  соглас1е  на  перем^^ну 
жизни,  и  опытъ  ея  собственной  судьбы  не  научилъ  ее  ничез1у, 
не  остановилъ  ея  руку  съ  мечонъ  надъ  головой  дочери.  Вотъ 
это-то  драматическое  положеше  дЪйствующихъ  лицъ  въ  п'Ьсн^Ь 
и  придаетъ  ей  ту  исключительную,  обаятельную  прелесть,  тотъ 
художественный  колоритъ,  котораго  н'Ьтъ  и  не  можетъ  быть  въ 
п1Ьсн1&  стоворной  словацкой. 

Разтоворяыя  пФсни  очень  распространены  на  сибирскихъ  за- 
водахъ  и  хотя  на  видъ  кажутся  наборомъ  словъ,  но  им^^ютъ 
въ  действительности  много  скрытаго  смысла.  Одна  изъ  наи- 
более интересныхъ  это  «Дрбма».  Сидитъ,  видите  ли,  дрёма  и 
дремлетъ  и  ничто  не  можетъ  пробурть  ее  отъ  дремоты.  'Ее 
будятъ:  «Пора,  дрбмушка,  вставати,  пора  дрёмушке  играти!» 
Все  напрасно.  Наконецъ  ее  посылаютъ  къ  дЪвицамъ:  «Иди, 
дрёма,  по  дЪвнцамъ,  ц^Ьлуй,  дрёма,  до  Любови,  бери,  дрёма,  кого 
хочешь».  Тогда  она  встрепенулась,  но  не  надолго,  и  затЬмъ  «снова 
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дрёма  задремала»  и  ничто  не  въ  состоянш  ее  серьезно  расше- 
велить... Не  образъ  ли  это  русскаго  челов^Ька? 

сСударево  дитятео»,  токе  разговорная  п^^сня,  какъ  нельзя 
лучше  изображаетъ  русскую  простонародную  кумушяу-нобирушку, 
якивущую  Богъ  в'Ьсть  ч1&мъ.  Д^^тушекъ  у  нея  семеро  и  ювригь 
семеро...  «Ч*мъ  же  будешь  ты  жить?> — спрашиваютъ  ее.  Но 
она  не  унываетъ:  и  лапотни  будутъ,  и  все  будетъ, — все  люди  да- 
дутъ. — «Ну,  а  какъ  люди  не  да  дуть?»— Украду,  украду,  ба- 
тюшка, украду,  родименьшй!  ^— «А  воровъ-то  у  насъ  болно 
бьютъ?> — УбЬгу,  уб-Ьгу,  батюшка,  уб-Ьгу  родименькШ. 

Бакъ  проста  бытовая  п'Ьсня  «Спится  шеЛ  младешеньвой»,  а 
какъ  много  говорить  она  сердцу.  Правду  сказалъ  кто-то  про  нее. 
что  она  написана  слезами  русской  женщины.  Горька  жизнь  мо- 
лодой бабы,  оторванной  отъ  роднаго  гн^^здышка,  при  услов1я1ъ 
замужства,  изложенныхъ  въ  п'бсн'6:  «Матушка,  что  во  пол'Ь  шиь- 
но» . . .  «Спится  мн'б  младешенькой,  дремлется! »  И  въ  словахъ,  и  въ 
мелодш  столько  н'Ьги,  столько  силы:  это — сила  сна  для  юной  на- 
туры, не  въ  вонецъ  еще  забитой.  Но  противодМств1е  атой  сил! 
живо  является  въ  образ^^  сердитаго  свекора-батюшки,  постуки- 
вающаго  грозно  по  с^^ничвамъ,  и  еще  бол'Ье  сердитой,  неумол- 
мой  въ  своемъ  бабьемъ  деспотизм1Ь,  свекрови-матушки,  съв1ч- 
но  несправедливымъ  упрекомъ:  «сонливая,  дремливая,  неур&Д1Я- 
вая!>  Вотъ  ц^^лая  картина  русской  семейной  крестьянской  жизна, 
полная  слезъ  и  неподд'Ьльнаго  чувства.  Гд1^  же  мужъ,  жена  ко- 
тораго  подвергается  такому  деспотизму  отъ  кровныхъ  его  отца 
и  матери?  Да  в*дь  всякое  поняие — относительно,  а  въ  врестыш- 
ской  семь1^  это — не  деспотизмъ,  а  настоящ1й  порядркъ  вещей, 
существующШ  и  передающ1йся  изъ  рода  въ  родъ:  мужъ  въ  от- 
ношенш  къ  положен1ю  жены  передъ  свеворомъ  и  свекровью  ея 
играетъ  пассивную  роль,  да  и  онъ  самъ  вечный  несовершенно- 
л'бтнШ,  пока  живетъ  съ  родителями  и  права  голоса  передъ  нюш 
не  долженъ  имгьть.  Прерывается  сонъ  молодой  бабы  и  тупо  ози- 
рается она  по  сторонамъ,  пока  все  ея  безысходное  горе  снова 
не  придетъ  ей  на  умъ.  Промелькнетъ  у  нея  въ  умЪ  воспоминаше 
о  счастливой  жизни  ея  у  себя  въ  деревн'6,  въ  домЬ  батюшсн 
и  матушки,  когда  она  была  въ  дЪвушкахъ.  Тамъ  ее  жал1^л, 
таиъ  она  была  первой  п'Ьвуньей  и  плясуньей,  а  теперь?...  ГдФ 
беззаботность  и  радости  прежнихъ  лЬтъ?...  Горе,  трудъ  и  горюшя 
слезы  живо  изроютъ  морщины  на  ея  уже  побл'Ьдн'Ьвшихъ  Щ^- 
кахъ.  Нто  бабье  владычество  свекрови  до  того  невыносимо,  что 
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вызываетъ  въ  мододомъ,  вроткомъ  существ'Ь  протестъ  и  порож- 
даетъ  тотъ  отчаянный  моиентъ,  вогда  молодая,  полная  жизни 
натура  срываетъ  ц'Ьпи  съ  своей  свободы,  иди  в1^ри1Ье — съ  сво- 
боды своего  сердца,  и  вся  отдается  чувству  свободной  любви... 
И  снова  тихъ  и  усповоитеденъ  ея  сонъ,  снова  легко  дышется 
ей  и  играетъ  улыбка  на  ея  полуоткрытыхъ  губахъ,  потому  что 
она  чувствуетъ,  что  не  свекоръ-батюшва,  не  свекровь-матушка, 
а  «мидъ-сердеченъ  другъ  по  с^ничкамъ  похаживаетъ»...  и  тихо, 
н'Ьжно  пепчетъ  ей  на  ухо:  «Спи,  спи,  спи  ты,  моя  умница!  Спи, 
спи,  спи  ты,  разумница...  Загонена,  забронена,  рано  выдадена!» 
Бто  бросить  камнемъ  въ  женщину  за  то,  что  любви  просить 
ея  сердце?...  Разв^^  не  любила  бы  она  такъ  своего  мужа,  если- 
бы  его  выбрало  ея  сердце,  еслибы,  наконецъ,  онь  стоиль  любви? 
Эта  пЪсня  ц1^ликомь  просится  въ  драмму,  въ  оперу ^ — зач1^мь  же 
пренебрегають  композиторы  такими  богатыми  натер1алами?  П^^сня 
эта  старинная, — она  должна  была  существовать,  когда  не  было 
Россш  и  Малороссш;  она  распространена  не  только  въ  с1&вер- 
ныхъ  и  среднихь  губерн1яхь  Россш  (преимущественно  въ  Твер- 
ской), но  и  въ  губершяхъ  Б1евской  и  Черниговской,  гд'Ь  она 
поется  съ  сл^Ьдующими  малоросс1йсви»и  словами,  очень  близко 
подходящими  къ  русскимь: 

1)  «Ой  п1д^  я  у  садочокъ, 
Въ  зелешй  барвиночокъ. 
Тай  лягу  спаты; 

А  свекорь  1де, 
Тай  буде  миш: 
«Сонливая,  дремливая, 
«Тай  ще  ледащая, 
«Нев1ство  моя». 

2)  Ой  шду  я  у  садочбкъ, 
Въ  зелешй  барвиночокъ. 
Тай  лягу  спаты; 

А  свекровь  1де, 
Тай  буде  миш: 
«Сонливая,  дремливая, 
«Тай  ще  ледащая, 
«Нев1ство  моя». 
3)0й  пц^  я  у  садочбкъ, 
Въ  зелешй  барвиночокъ, 


138  Русская   Мысль. 

Тай  лягу  спаты^ 
А  миденьвШ  1дв, 
Тай  хвалыть  мене: 
«Втовылася,  хвалывая, 
«СерденьЕо  моб1 
«Тыхше,  д1ты, 
«Не  гуд1тв 
«И  маты  свою 
«Не  буд1те, 
«Нехай  вона  спыть». 

Обраэцомъ  свадебно-шуточныхъ  п1Ьсенъ  можетъ  слухвть  пбс- 
ня:  «Банъ  на  сватушв^^  кафтанъ  изъ  рогоки  весь  сотканъ,  кавь 
на  свагЬ  сапоги  вс^^  дырявый».  П^^сню  эту  поютъ  дЪвушш, 
если  сватушва  на  блюдечжо  полопитъ  имъ  полушку,  или  пуго- 
вицу— для  см^^ха^  если  же  онъ  раскошелится  и  полохнтъ  сереб- 
ряную монету,  то  оеЬ  поютъ  ему:  «Бакъ  на  сватушкЬ  кафтанъ 
весь  изъ  золота  сотванъ,  какъ  насватЪ  сапоги  да  сафьяновый». 
Просто  шуточныхъ  п1Ьсенъ  много,  также  какъ  и  уличныхъ,  отъ 
которыхъ  нельзя  почти  отд!Ьлитьихъ.  Въ  этихъ  краснорЪч1е  идетъ 
въ  репЛап!  къ  представлешю  райка.,  это  —  краснор4Ьч1е  иногда 
даже  подвыпившаго  краснобая,  который  въ  трезвомъ  вид'Ь  дер- 
житъ  языкъ  за  зубами,  а  тутъ  и  удержи  на  него  н1Ьтъ:  на- 
прим'Ьръ,  «Чтоподъ  деревомъ  такимъ»,  «Заиграй,  моя  волына», 
«Тпруська».  Посл-Ьдияя  очень  характеристична  и  замечательна 
тЪмъ,  что  М.  И.  Глинка  взялъ  мотивъ  этой  п^^сни  для  знаме- 
нитой «камаринской».  Подъ  эту  п1^сню  пляшутъ  трепака.  Что  же 
касается  до  «Тереньки»,  то  ее  скор1&е  можно  отнести  къ  быто- 
вымъ,  и  хотя  ея  обладающШ  элементъ— юморъ,  но  она  не  лишена 
драматизма.  П'Ьсня  эта  съ  недлиннымъ  тевстомъ  и  самой  не- 
затейливою мелод1ей,  но  тЪмъ  не  менФе  положеше  дЬйствующаго 
лица  весьма  отчетливо  передано  въ  ней,  и  положен1е  весьма  курь- 
езное, такъ  что  бедный  Теренька  въ  одно  и  то  же  время  возбуж- 
даетъ  и  смехъ,  и  сострадан1е.  Хочетъ,  вирте  ли,  Теренька  же- 
ниться. Чего  бы,  кажется,  проще?  Анъ  не  тутъ-то  было.  Рисуется 
въ  его  голове  масса  невеселыхъ  вартинъ:  впереди  всехъ  вста- 
етъ  злая  тетка  Домна,  которая  сама  женить  его  хочетъ.  Нако- 
нецъ,  онъ  решается  преодолеть  это  препятств1е,  какъ  вдругъ 
ему  страшно  делается  за  свою  воображаемую  еще  супружескую 
жизнь,  такъ  какъ  «нынче  куры  поютъ  петухами,  а  жены  стали 
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больше  надъ  мужьями».  Передъ  этимъ  аргументомъ,  говорщимъ 
противъ  супрузкесвихъ  узъ,  Тереньва  становится  въ  тупивъ  и 
безсмыслвнно  бормочетъ:  сИш,  иш?  Да  шш-или?»  То-естьтакъ 
поступить,  или  этакъ!  Этотъ  однообразный  прип'Ьвъ  до  того  ха- 
рактеристичбнъ,  что  чувствуешь  борьбу  въ  душ'Ь  Тереньки,  ео- 
торая  для  него  то  »е  Гамлетовское — «быть,  или  не  быть». 

Рабоч1я  П'Ьсни  доказываютъ,  что  какъ  ни  тяжела  работа,  но 
если  она  способна  воодушевить  человека,  то  гнета  въ  пЪснЪ  не  чув- 
ствуется,—напротивъ,  она  полна  юмора  и  игривости.  Вто  не  знаетъ 
п^^сни  «Ой,  дубину  шва,  охни!»  Поется  вта  п1^сня  по  всей  Рос- 
С1И,  —  ведД!Ь,  гд1^  только  есть  плотничья  работа,  и  спорится  отъ 
этой  пЪсни  работа.  Работа  плотничья  тяжела,  но  не  лишена  по- 
83Ш.  Богда  же  напрасны  оказываются  мхъ  стараи1я  стащить  (1а(к^, 
не  пов^^сятъ  они  носовъ,  потому  что  запевало  затянетъ  безко- 
нечную  «Дубинушку»  и  вакъдойдетъ  до  куплета:  «Что  тысва- 
юшка  встала,  аль  на  вамушевъ  попала», — глядь,  ужь  незаметно 
и  подняли  ребята  упр&мую  бабу.  Весело  станетъ  всякому,  что 
прошла  тяжелая  минута,  и  начнутся  подъ  тотъ  же  нап'&въ  при- 
бауточки.  Въ  этой  пЪтЪ  свободная  воля  дается  фантазш  и  каж- 
дый силится  перещеголять  другаго  краснор'Ьч1емъ.  Кого-кого  не 
переберутъ  они  по  косточкамъ:  и  баръ,  и  макарьевскнхъ  мЪщанъ, 
и  своего  благочивнаго,  потерявшаго  тулупъ  овчинный,  и  питер- 
скихъ  модистокъ  (дЬвокъ  модныхъ),  и  чернобровую  Дуняшу.  При- 
п^^въ  «Ой,  дубинушка,  охни»  какъ  нельзя  болЪе  идетъ  къ  уда- 
рамъ  топора,  свисту  пилы  и  стону  обработываемаго  л1(са.  Вле- 
чатл!Ьше  этой  п^^сни  пр1ятное:  слышна  мощь  и  сознательный, 
производительный  трудъ.  Ст&аы  предместья  Варшавы  «Воля»  пали 
при  звукахъ  н'Ьсни:  «Ахъ  на  что  бы  огородъ  городить»,  при  зву- 
вахъ  же  дубинушки  должны  бы  были  по-нашему  пасть  бол'&е 
пеприступныя  ст!Ьны, — до  того  9та  п^сня  способна  воодушевить 
вс1Ьхъ.  Не  таково  впечатл1ЬЯ1е,  оставляемое  бурлацкою  п'Ьсней: 
«Ой,  ухнемъ!  Еще  разъ,  еще  разивъ!»  Не  сложна  эта  пАсня, 
всего-то  три,  или  четыре  стиха  и  припЪвъ  «ай-да,  да  ай-да», 
по  сколько  глубоко-скрытаго  смысла,  затаеннаго  горя,  безвы- 
ходной печали  слышится  въэтой,  повидимому  малозначительной, 
п'Ьснб.  Слушаешь  ее  и  видишь  передъ  собой  всю  эту  отд'Ьльную 
касту  безпредЪльныхъ  тружениковъ  -  пар1евъ,  этихъ  людей -ма- 
шинъ,  для  которыхъ  единственная  задача  въ  жизни  идти  въ 
ногу.  Вотъ  тянется  лямка,  перекинутая  черезъ  плечо  этой  полу- 
обнаженной, измученной  толпы,  въ  тактъ  идущей  пустыннымъ 
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берегоиъ  Волги  одинъ  за  другинъ.  Солнце  безжалостно  печеть 
обнаженный  головы  бурлаковъ,  опущенный  на  грудь;  босыя  ноги 
уходятъ  по  БОЛ'Ьна  въ  сыпушй  горяч1й  песокъ,  или  вязнуть  въ 
землЪ,  не  обсохшей  отъ  разлива,  а  они  все  м1^рно,  въ  ногу,  на- 
пряженно идутъ,  идутъ...  Думаютъ  ли  они,  куда  и  зачЪиъ  они 
идутъ?...  Жалуются  ли  они,  рошцутъ  ли  на  судьбу?...  Безполез- 
но!  Да  и  вону?— Вс1^  идущ1е  въ  той  же  вереницЪ  чувствуютъто 
же  и  не  анализируютъ  бол^^е  своего  чувства.  Крайность,  одна 
крайность  свела  ихъ  всЬхъ  сюда^  подъ  знамя  нечелов'ЬчесЕаго 
труда.  Худшаго  для  нихъ  быть  не  можетъ,  а  лучшее  все  остав- 
лено позади.  Попраны  вс1^  челов'Ьчесв1я  права.  Но  забыто  ли  все 
лучшее  прошлое?  —  Едва  ли!...  Слишвоиъ  ясно  чувствуется  въ 
тАсеЪ  скорбь:  это — скорбь  о  лучшихъ  дняхъ,  потерянныхъ,  мо- 
жетъ-быть,  безвозвратно,  и  она  давить,  пуще  лямки,  сердце  б^д- 
наго  бурлака.  Да,  правъ  Некрасовъ:  не  п1Ьсня  то,  а  стонъ,  стонъ 
надломленной  страдап1ями  души. 

Общ1й  уд*лъ  народныхъ  импровизаторовъ,  слагателей  этихъ 
чудныхъ  п^^сенъ,  быть  неизв1^стными.  Эти  сдмородки-ген1и  не  ду- 
мали о  томъ,  какое  импровизащя  ихъ  будетъ  имЪть  значеше 
впосл:Ьдств1и.  Ннопе  пробовали  сочинять  народную  поэзш,  то- 
есть  писать  подд'блываясь  подъ  народный  духъ,  какъ,  наприм1&ръ, 
Барамзинъ  въ  своемъ  « Муромце ».  Больцовъ,  Никитинъ  преиму- 
щественно писали  въ  дух'Ь  простой,  безыскусственной  п^^сни,  но 
все-таки  п'Ьсни  ихъ  всегда  отличишь  отъ  тЬхъ,  который  роди- 
лись въ  устахъ  самого  народа,  его  твгьдующихь^  что  шборятъ^ 
великихъ  импровизаторовъ.  Записывать  мелодш  воренныхъ  народ- 
ныхъ п'Ьсенъ  такъ  же  трудно,  какъ  написать  высоко-художествен- 
ное музыкальное  пронзведен1е:;  исполнить  ее  со  вс1Ьми  ея  мельчай- 
шими отт^^нками,  безъ  которыхъ  утрачивается  характеръ  п'Ьсни, 
еще  трудн^Ье.  За  такое  д^^ло  не  можетъ  браться  челов'Ьвъ  мало 
знакомый  съ  народною  жизнью,— не  уловить  ему  секрета  народна- 
го  творчества.  Поэтому  исполнитель  играетъ  роль  наравн1^  съ  им- 
провизаторомъ,  если  онъ  изучилъ,  постигъ  духъ  жизни  народа, 
п*сни  котораго  онъ  поетъ,  и  глубоко  проникнулся  имъ,  прочув- 
ствовалъ  всякую  букву  п^^сни.  Какъ  бы  ни  было  высоко-худо- 
жественно драматическое  произведея1е,  поставленное  на  сцену, 
оно  не  произведетъ  должнаго  впечатл1^Н1я,  если  исполнители  не 
поймутъ  созданныхъ  художникомъ  типовъ  и  не  воспроизведутъ 
ихъ  со  вс*ми  ихъ  особенностями  передъ  публикой.  Таме  же  по- 
средники должны  быть  между  нами  и  нашимъ  яародомъ  съ  его 
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подз1ей.  Первый  изъ  изв1^стныхъ  вамъ  артистовъ,  носвятившихъ 
себя  д'Ьлу  такого  посредничества,  былъ  Хантопшинъ,  яшвшШ  во 
времена  императрицы  Екатерины.  Духъ  русскаго  народнаго  п-бс- 
ноп1&н1я  былъ  у  него  въ  плоти  и  крови,  онъ  родился  съ  нимъ. 
Началъ  онъ  съ  того,  что  игралъ  народный  пЪоши  на  площадяхъ 
и  на  улицахъ,  впосл1&дствш  же  обратилъ  на  себя  вниман1е  бояръ 
и  дошелъ  до  дворца  Екатерины,  которая,   какъ  гешальная  жен- 
Бщна,  оц'Ьнила  перваго  русскаго  народнаго  музыкрта.   Удиви- 
тельно, что  Прачь,  въ  то  же  время  составлявшШ  въ  Петербур- 
ге^ свой  сборникъ  русскихъ  народныхъ  п^^сенъ,  такъ  мало  заим- 
ствовалъ  у  Хантошкина,  или  в'брн^Ье — ноказывалъ  видъ,  что  иг- 
норируетъ  его,  отъ  чего,  конечно,  пострадалъ  его  же  сборникъ. 
Между   т^мъ  потребность  къ  русской  пбсн^Ь  уже  была  и  съ 
1770  года  до  нашего  времени  появилось  несколько  сотъ  изда- 
нШ  русскихъ  народныхъ  п1^сенъ,  изъ  которыхъ  впрочемъ  боль- 
шинство ограничивались  однимъ  .текстомъ  и  ц1^ль  большинствомъ 
изъ  нихъ  не  достигалась.   Первая  честь  собрашя  и  издан1я  п'6- 
сенъ  принадлежитъ  П.  А.  Демидову,  жившему  въ  Тул^Ь  въ  вто- 
рой ПОЛОВИН'^  ХТШ  стол'&т1я.  Зат^мъ  п'Ёсни  были  просто  перепе- 
чатаны съ  его  сборника  Якубовичемъ  и  Балайдовичемъ. 

Барамзинъ,   искренно  любивппй  народную  поэзш,  собиралъ 
П'Ьсни  съ  ц-блью  издать  сборникъ,  но  неизв'Ьстно,  почему  не  сд'Ь- 
лалъ  ВТОГО.  Изъ  старинныхъ  сборниковъ  съ  мелод1ей  и  текстомъ 
наилучш1е— Бирши  Данилова  (былины),  Стаховича  и  Кашина.  Какъ 
ни  полезны  сборники  народныхъ  п1^сенъ,  но  они  все-таки  далеко 
не  могутъ  быть  такъ  полезны  для  ознакомлешя  съ  песней,  какъ 
передача  посл^^днихъ  инструментомъ,  или  живымъ  инструментомъ— 
голосомъ.  На  этомъ  поприщ'Ь  несравненно  меньше  было  д^^ятелей. 
Правда,  у  насъ  были  композиторы,    какъ  Верстовсшй,   Глинка, 
С!бровъ,  которые  черпали  матер1алы  для  своихъ  сочинешй  въ  бо- 
гатстве^ народномъ,  но  они  далеко  не  исчерпали  его  до  дна.  Какъ 
исполнитель  временъ  Верстовскаго  и  Глинки,  изв-Ьстонъ  Банты- 
шевъ.  Ему  не  чуждъ  былъ  русскШ  духъ,  но  онъ  не  изучилъ  глу- 
боко народную  П0Э31Ю,  какъ,  наприм.,  Хантошвинъ,  а  скор'Ье  ис- 
полнялъ  только  то,  что  случайно  попадалось  ему  на  глаза.  При- 
чиной того  можетъ^ыть  была  его  служба  при  театр'Ь,  отнимав- 
шая у  нею  много  времени,  и  отсутств1е  самостоятельныхъ  средствъ 
для  того,  чтобъ  отказаться  отъ  нея.  Въ  поздиМшее  время  хо- 
ровое П'&в1е  русскихъ  народныхъ  п:Ьсенъ  введено  было  въ  про- 
грамму концертовъ,  съ  большимъ  смысломъ  и  знан1емъ  д1^ла,  из- 
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в1Ьстныиъ  жжяземъ  Ю.  Н.  Голощнымъ  и  им^ло  громадный  усп1Ь1ъ.      | 
Въ  начал'Ь,  мокеть-быть,  прихотью  помещика  прежнихъ  вре- 
мен ъ  былъ  для  него  его  кр1^постной  хоръ,  прекрасно  исполняв- 
ш1й,  вромЪ  народныхъ  п'Ьсенъ, '  и  духовный  сочинен1Я,  но  впо- 
слЪдствш  онъ  совершенно  посвятилъ  себя  этому  дЪлу  и  соэяа* 
тельно,  желая  сделаться  посредниномь  между  народомъ  и  обще- 
ствомъ,  вышелъ  на  эстраду,   окруженный  пЪвческимъ  людонъ. 
Хоръ  этотъ  подъ  мановешемъ  его  руки,   руководамый  въ  свою 
очередь  его  русскою  душой,  проникалъ  въ  душу  слушателей,  а      | 
въ  нихъ  не  было  недостатка  въ  концертахъ  Голицына.   Жаль,      I 
что  ранняя  смерть  лишила  насъ  такого  дЪятельнаго  поборника      | 
русской  народной  поэзш,  русской  народной  п^Ьсни.  Вакънимало-     | 
численны  были  попытки  сближен1я  народа  съ  образованнымъ  со- 
слов1вмъ  и  посвящешя  послЪдняго  въ  историческ1я  тайны  пер- 
ваго  черезъ  посредство  п^^сни,  но  онЪ  все-таки  не  пропали  без- 
сл1Ьдно,— напротивъ,  оеЬ  породили  наконецъ  въ  средЪ  нашей  че- 
ловека  не  частью,  а  всец1^ло   посвятившаго  [себя  этому  ^"Ьлу. 
Мы  говоримъ  о  нашемъ,  такъ  любимомъ  публикой,  извФстноиъ 
народномъ  п^^вце  Д.  А.  Славянсвомъ,  который  занялся  дгьльным 
дгьломь. 

Не  было  быХантошкина,  Бантышева,  Голицына,  можетъ-быть 
не  было  бы  и  €лавянскаго, — они  проложили  ему  путь  и  онъ  не- 
уклонно идетъ  по  этому  пути.  Неусыпность,  съ  которою  онъ, 
единственный  въ  настоящее  время  представитель  народной  п'Ьсня, 
служитъ  своему  д'Ьлу,  д'Ьлу  своего  народа,  даетъ  намъ  право 
сказать  о  немъ  несколько  правдивыхъ  словъ. 

Вс1Ь  очень  хорошо  знаютъ,  что  сух1е  ученые  трактаты  о 
народной  П0Э31И  недоступны  массе  и  далеко  не  достигаютъ  той 
цели,  которая  достигается  звуками  голоса,  а  пеше  1г6сенъ  Сла- 
вянскаго  проникаетъ  въ  душу  каждаго,  отъ  сферъ  поддевки  до 
салоновъ,  и  апатичный  ко  всему  людъ  этихъ  последнихъ  оказы- 
ваетъ  живое  сочувств1е  песне,  исходящей  изъ  его  устъ.  Пря- 
ведемъ  слова  одного  музыкальнаго  рецензента  во  время  его  кон- 
цертовъ  въ  Москве:  с  Девственный  покровъ  снятъ  съ  русской 
песни-  завеса,  скрывавшая  отъ  насъ  русскаго  человека,  про- 
рвана- блеснулъ  светлый  лучъ^сквозь  непонятный,  но  давящШ 
насъ  туманъ  чужеземнаго.  Это — не  мертвечина,  ничего  не  имею- 
щая общаго  съ  нами,  ласкающая  только  нашъ  слухъ,  это — песня 
идущая  отъ  души  въ  душу.  Такой  певецъ — не  простой  воспроиз- 
водитель, онъ  отчасти  и  творецъ-  его  пеше  идетъ  объ  руку  съ 
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вдомоввН1е11ъ  и  вдохновен1е  это  сообщается  слушатедямъ.  Тол- 
чокъ  къ  изучеБЮ  народа  данъ,  надо  только  поддерхивать  его; 
творет1[чесв1е  же  изсл^дователи  не  способны  подержать  его,  вавъ 
неспособны  и  возбудить.  Для  массы  важно  прежде  всего  худо- 
жественное исполнеше  и  толновая  передача  пЪсни,  рисующая 
въ  воображенш  картины  народнаго  быта.  Ц1^лый  вурсъ  истор1и 
можетъ  быть  преподанъ  рядоиъ  п'Ьсенъ.  Картина  русской  приро- 
ды со  всЬмъ  ея  разнообраз1емъ  просится  въ  пбсню,  которая  не 
оставила  ни  временъ  года,  ни  разнообраз1я  климата,  наравнЪ 
съ  историческими  событ1ями,  безъ  того,  чтобы  не  восп'Ьть  ихъ. 
А  бытъ?...  Начиная  съ  родинъ,  свадебъ,  похоронъ,  вся  жизнь  се- 
мейная, промышленная,  общественная — въ  т1^сн1^йшемъ  смысл1^, 
жизнь  духовная  наконецъ— все  воспето.  Куски  готоваго  матер!- 
ала  лежать  въ  неисчисленномъ  множестве;  они  только  ждутъ 
зодчаго,  который  бы  сложилъ  изъ  нихъ— и  притомъ  не  одно  цЪ- 
лое,  но  н^^сколько  ц^^лыхъ,  обпшрныхъ  произведен1й,  называя 
ихъ,  вакъ  угодно,  драмой,  или  оперой.  ЗдЪсь  начало  ц^^лаго 
курса  народе  -  образовательнаго ,  столь  обильиаго  посл^Ьдствхями 
дальн!|^йшаго  развит1я,  что  ихъ  ни  предвидеть,  ни  исчислить 
нельзя.  Дайте  намъ  театръ, — театръ  чисто -народаый,  основою 
вотораго  служила  бы  русская  пбсня  съ  одной  и  русская  иг- 
ра, мимика, — однимъ  словомъ,  русская  пляска — съ  другой  сто- 
роны. Мы  не  безъ  осиован1я  причисляемъ  сюда  пляску.  Пля- 
ска ]^усская  есть  тоже  драма,  безконечно  разнообразная  и  при- 
томъ точно  также  не  отдельная  отъ  п1^сни,  вакъ  сама  пЪсня 
своими  звуками  неотделима  отъ  своего  текста  и  того  бытоваго 
смысла,  который  въ  ней  изображается.  Пляска  русская  еще  ждетъ 
для  себя  своего  Славянскаго.  Русская  п^сня,  умно  выбранная 
изъ  безконечнаго  репертуара,— русская  пляска,  умно  составлен- 
'ная  изъ  безконечнаго  разнообраз1Я,  къ  которому  способна,  и  умно 
приложенная  и  въ  тексту,  и  къ  мотиванъ, — это  сочеташе  будетъ 
не  просто  развлечен1емъ  для  народа,  но  школой  его  обществен- 
наго  воспиташя,  зеркаломъ  его  жизни,  просв1^тлешемъ  его  само- 
сознан1я,— нитью,  которая  свяжетъ  отб^Ьжавппй  высш1й  влассъ  и 
отставппй  ИИЗШ1Й  взаимно  между  собою  новыми  и  тЪсн^Ьйшими 
узами.  Ободрится  и  выростетъ  народъ  и  получитъ  новыя  побуж- 
дешя  къ  дальн^Ьйшему  творчеству  черезъ  воспроизводимый  передъ 
нтъ,  очищенный  выборомъ  и  художественныиъ  исполнен1емъ, 
собственный  произведен1Я;  полюбимъ  еще  бол^Ье  свой  народъ  и 
мы,  отведенные  было  отъ  него  рукою  исторш;  освежимся  и  по- 
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черпненъ  новыя  силы  въ  блвжайшенъ  съ  внмъ  знакомствА;  до- 
полвитъ  остальное  взаимный  оби^нъ,  но  обм^Ьнъ  на  бол^  ра- 
зумныхъ  основашяхъ  и  въ  бол'Ье  осмысленномъ  вид'Ь,  чЪнъ  оеъ 
происходитъ  теперь,  когда  народъ  подбираетъ  себЪ  отъ  насъ  ро- 
мансы и  арш  черезъ  передшя  изъ  домовъ  и  шарманки  съ  улицъ^ 
и  когда  мы  нринимаемъ  отъ  него  тоже  какую-нибудь  Лучииуыпл^у^ 
или  Ее  61ЬАЫ  снтжпи — тоже  чуть  не  исключительно  черезъ  шар- 
манки и  ЛЮДСК1Я.  Вотъ  съ  этой-то  точки  зр:Ьшя  и  полезны  кон- 
церты Славянскаго.   Онъ  нрвдаетъ  волшебную  прелесть  русской 
народной  п1Ьсн:Ь,  придавая  ей  характеристическ1е,  художественные 
оттенки,  вполн^Ь  совиадающ1е  съ  народнымъ  духомъ.  Слушая  нЬ- 
ше  Славянскаго  и  его  капеллы,  чувствуешь  себя  какъ  бы  срер 
громадной  родной  семьи.  Эта  семья— русскШ  народъ,  эта  семья— 
век  славяне.  Что-то  слышится  родное  въ  этихъ  знакомыхъ  зву- 
кахъ,  въ  этихъ  не  чужихъ  п1^сняхъ,  въ  этихъ  не  ломающихся 
на  сентиментальный  ладъ  мелод1яхъ.  На  душ^^  становится  то  тя- 
жело, то  легко,  то  грустно,  то  весело,  то  чего-то  жалко;   ста- 
новится тЪсно  среди  слишкомъ  искусственной  обстановки  и  душа 
просить  природы,  проситъ  простора.   Въ  воображен1И  воскреса- 
ютъ  л:6са,  ноля,  луга,  р1^ки  и  вся,  полная  жизни,  природа.  Кар- 
тины заменяются  картинами:   то>  чувствуешь  себя  въ  далекомъ 
прошедшемъ,  то  ожидаешь  живаго  будущаго,  но  съ  любовью  при- 
никаешь къ  хорошему  въ  настоящемъ.  Одни  ощущешя  см^Ьняются 
другими  и  всЪ  они  искренни  и  глубоки:    слушаешь  нФше,  слу- 
шаешь—и снова  упиваешься  роднымъ  словомъ  и  роднымъ  зву- 
комъ,  и  не  знаешь,  звуки  ли  это,   обращенные  въ  слова,  иди 
слова,  обращенный  въ  звуки,  или,  наконецъ,  сама  душа  чело- 
в!Ька,  воплотившаяся  въ  звуки  и  слова.   Да,  вс%  генш  черпали 
свое  вдохновеше  изъ  народнаго  источника  и  ваяшую  услугу  д^- 
лаетъ  тотъ,  кто  воспроизводитъ  народность  въ  какой  бы  то  ни 
было  художественной  формЪ  —  въ  музык1^,  литературЬ,  ваяв1И, 
живописи.  А  лЛш  Славянскаго,  по  мнЪнхю  корреспондента  Львов- 
скаго  Слова^   скамню  даетъ  слово».  Чтобъ  уловить  и  передать 
до  такой  степени  отчетливо  глубошй  смыслъ  П'Ьснн,  н&до  им^ть 
сердце,  бьющееся  за-одно  съ  творцомъ  п'Ьсенъ— народомъ,  знать 
вполн^Ь  его  горе  и  радости  и  имЬть  въ  душ^Ь  много  собственнаго 
божественнаго  огня,  чтобы  создать  передъ  слушателями  полную 
иллюзш,  проникнуть  въ  сердца  и  затронуть  въ  нихъ  до  боли 
русскую  жилку.  Москва — сердце  Россш,  Москва-— мать  городовъ 
русскихъ,  она  любитъ  все  родное,  и  съ  тЬхъ  поръ,  какъ  былины 
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сд^Ьлались  предметомъ  изучен1я,  уже  былины  были  исполнены  въ 
Бонцертахъ  Славанскаго.  1872  года  онъ  воспроизвелъ  передъ 
слушателями  впервые  сЪдую  старину,  впервые  Б'Ьловаменная  ма- 
тупша  наша  огласилась  звуками  былины  «О  ласвовомъ  княз'Ь 
Владим1р'Ь  и  о  бабьемъ  прелестнив'&  Чурил'Ь  Пл'Ьнкович'Ь».  Вос- 
нресла  мертвая  древность,  вышли  изъ  гробовъ  д^^йствительные 
и  сказочные  герои — разв*  это  не  заслуга?  Когда  же  мы  услышимъ 
еще  дв1^  былины,  исполненный  уже  въ  н'Ькоторыхъ  городахъ: 
«О  Ёрмак'Ь  Тимоееевич'Ь»  и  о  «Б'Ьлокаменной,  Мосвв1^?»  Пусть 
Славянсшй  не  оставляетъ  своей  задачи  облечь  въ  звуки  душу 
народа  и  вдохновляетъ  слова  п'Ьсни  такимъ  чувствомъ,  передъ 
Еоторымъ  не  устояло  бы  ни  одно  русское  сердце». 

Много  значитъ  сжиться  съ  народомъ,  сд'Ёлать  для  себя  доступ- 
ными его  интересы^  тогда  только  искренностью  могутъ  звучать  въ 
каждомъ  звук1&  и  тяжелая,  гнетомъ  гнетущая,  в'Ьками  накопившаяся, 
грусть,  и  залихватская,  нич'Ьмъ  неудержимая  удаль,  и  краснобайство 
природнаго  русскаго  ума,  и  непод'бльная  грац1я  юной  и  св'&жей 
Малороссы,  и  вопль  чеха,  и  сосредоточенная  ненависть  серба... 
СлавянскШ  хорошо  усвоилъ  себ*  это  свойственное  русскому  му- 
жичку затягиван1е  и  замираше  звука,  что  очень  красиво  въ  пЬсн^^ 
«Эй,  ухнемъ!»  Тамъ  это  замираше  звука  изображаетъ  удаляю- 
щуюся лямку,  а  съ  нею  и  уходящ1е  въ  необъятную  даль  звуки. 
Характеристично  также  детонирован1е  на  слох1&  ух  (ухнемъ),  ука- 
зывающее на  физическое  усил1е,  делаемое  бурлаками.  Не  нравиться, 
или  не  производить  никакого  впечатл'Ьн1я  могутъ  только  на  того 
руссшя  п1Ьсни,  чье  сердце  не  бьется  подъ  ритмъ  народнаго  стиха, 
чье  чувство  оторвано  отъ  матери-родины,  кто — паразитъ  на  рус- 
ской родной  почв-Ь! 


КНИГА  XI.  10 


Мгпглъ  Юрьевнчъ  Лерновтовъ. 

ДЪТСТВО     и   ПЕРВАЯ   ЮНОСТЬ. 

(Посв/лцается  памяти  /[юши  ^исковатова.) 


ГЛАВА  II  •) 

Пврвселен1е  въ  Москву  и  воспитатель  Жандро.— Былые  разсказы.--Вл1ян1е  наполеоновскнп 
войнъ.— Жандро  и  ЛеГранъ.— Патр1отическ1я  чувства.  —  Недовольство  положен1е11Ъ  дЬгь 
иосл*  25-го  года  отражается  ва  муз*  Лермонтова.— Новые  наставяи&и;  приготовлвше  »  встт- 
пительному  эквамену  благороднаго  университетскаго  пане! она. ^Исторически  очерк»  павп* 
она.— Положенхе  панс10на  въ  бытность  въ  нехъ  Лермонтова.— Наставники:  Знновьевъ,  Мерз- 

ляковъ  и  друпе. 

Еогда  Лермонтову  минуло  13  л*тъ,  рЬшено  было  продолжать 
его  воспиташе  въ  благородномъ  университетсяомъ  пансюн^.  Ба- 
бушка повезла  внука  въ  Москву  и  наняла  квартиру  на  Повар- 
ской. Лермонтова  сопровождалъ,  зам1^нивш1й  прежняго  гувернера 
Бана,  французъ  Жандро.  Жандро  былъ  лолковникомъ  наполеонов- 
ской гвардш.  Раненымъ  попался  онъ  въ  пл^^нъ.  Добрые  люда  хо- 
дили за  нимъ  и  поставили  его  на  ноги.  Онъ  однакоже  оставался 
хворымъ,  не  могъ  привыкнуть  къ  климату,  но,  полюбивъ  Россш 
и  найдя  въ  ней  кусокъ  хл'Ьба,  свыкся  и  гляд^Ьлъ  на  нее  какъ  на 
вторую  свою  родину.  И  послужилъ  же  онъ  ей,  ставъ  наставни- 
комъ  великаго  ея  поэта. 

Лермонтовъ  очень  любилъ  Жандро,  о  коемъ  сохранилась  доб- 
рая память  и  между  старожилами  села  Тарханы^  любилъ  онъ  его 
больше  всЁхъ  другихъ  своихъ  воспитателей.  И  если  бывшШ  офи- 
церъ  наполеоновской  гвард1и  не  усп'Ьлъ  вселить  въ  питомц'Ь  сво- 
емъ  особенной  любви  къ  французской  литератур*,  то  онъ  на- 
училъ  его  тепло  относиться  къ  гешю  Наполеона,  котораго 
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]»онтовъ  идеадизировалъ  и  не  разъ  воспЪвадъ.  Можетъ  быть  также, 
что  военные  разсвазы  Жандро  не  мало  способствовали  развитш 
въ  мальчйЕ^Ь  любви  къ  Осевой  жизни  и  военнымъ  подвигамъ. 
Эта  любовь  къ  браннымъ  похождешямъ  вязалась  въ  воображенш 
мальчика  съ  Бавказомъ,  уже  поразившимъ  его  во  время  пребы- 
Бан1ятамъ,  исъ  разсказамио  немъ  родни  его.  Одна  изъ  сестеръ 
бабушки  поэта,  Ёкатерта  Алекс^Ьевна  Столыпина,  была  замужемъ 
за  Хостатовымъ,  жившимъ  въ  своемъ  им'бши  близъ  Пятигорска.  Им'Ь- 
шеэто  было  на  Терек'Ь  и  именовалось  Шелковицей  (Шелкозаводсвъ), 
или  «земной  рай)»,  какъ  называли  его  по  превосходному  м'бсто- 
положенш.  Съ  такимъ  назвшемъ  еще  можно  было  примириться, 
принимая  въ  соображен1е  несовершенство  всего  земнаго.  Назвать 
им^^н1е  «раемъ  небеснымъ»  нельзя  было  уже  потому,  что  небесное 
намъ  представляется  мирнымъ,  а  мира-то  въ  этой  отчетности  тогда 
именно  и  не  было:  им'Ьше  подвергалось  частымъ  нападешямъ  гор- 
цевъ;  вругомъ  шла  постоянная  мелкая  война.  Однако  Екатерина 
АлевсЁевна  такъ  привыкла  къ  ней,  что  мало  обращала  внимашя 
на  опасность.  Если  тревога  пробуждала  ее  отъ  ночнаго  сна,  она 
спрашивала  о  причине  звувовъ  набата:  «Не  пожаръ  ли?»  Когда 
же  ей  доносили,  что  вто  не  пожаръ,  а  набЧгъ,  то  она  спокойно 
поворачивалась  на  другую  сторону  и  продолжала  прерванный  сонъ. 
Безстраш1б  ея  доставило  ей  въ  кругу  родни  и  знакомыхъ  шуточ- 
ное назваше  «авангардной  пом1^щицы»  ^^). 

Хостатовы  нав'Ьщали  Арсеньеву  въ  Тарханахъ,  жпвя  меся- 
цами въ  сосЬднемъ  им-Ьши  своемъ  Апалих*  *®).  Мальчикъ  Лёр- 
монтовъ жадно  прислушивался  къ  волновавшимъ  его  фантаз1ю 
разсказамъ  и  делился  своими  впечатл^шямп  съ  Жандро. 

То  было  на  Руси  время  удивительное — эти  годы  послЬ  оте- 
чественной войны.  Давно  Росс1я  на  земл'Ь  своей  не  видала  вра- 
говъ.  ДолгШ  и  вр^пшй  сонъ,  которымъ  спала  особенно  провинщя, 
былъ  нарушенъ.  Очнувш1йся  богатырь  разомъ  почувствовалъ 
свою  мощь,  позналъ  любовь  свою  къ  родин'Ь  такъ,  какъ  ска- 
залась она  въ  немъ  разв'Ь  два  в'Ька  назадъ,  въ  1612  году. 
СтихШныя  чувства  пробудились,  смолкла  взаимна^  вражда  мел- 
кихъ  интересовъ,  перестали  существовать  сословные  предразсуд- 
ки,  забылись  привилегш  классовъ,  отупились  чувства  собствен- 


*^)  Изъ  разсказовъ  о  Лермонтове  Аркад1я  Дмитрхевача  Сгодыпина,  записан- 
ныхъ  мною  въ  Орл*  со  словъ  его  въ  октябр*  1880  г.  Сравни  то  же,  что  го- 
ворилъ  Лонгиновъ.  Р.  Старина,  1873  г.,  т.  УП,  стр.  391. 

•*)  См.  м.  1,  стр.  14,  прим.  4. 
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ности  и  каждый,  въ  воемъ  не  изсохла  душа, — а  такихъ  людей, 
слава  Богу,  было  много, — каждый  чувствовалъ,  что  все  его 
достояше,  весь  онъ  самъ,  все  его  я,  принадлежитъ  народу  и  зенл1Ь 
родной.  Этому  народу,  этой  земл1^  приносилось  въ  даръ  достоя- 
Н1е,  каЕЪ  легко  добытое,  такъ  и  трудами  накопленное.  Оно  при- 
носилось въ  даръ  или  прямо  родин'Ь,  или  уничтожалось,  чтобы 
не  попалось  въ  руки  врага  и  черезъ  то  не  послужило  бы  во  вредъ 
родной  земл'Ь. 

Весь  существовавшШ  до  той  поры  порядокъ  былъ  нарушенъ. 
Сощальный  строй  общества  изм^Ьнился.  Понят1я  мое  и  твое  пере- 
стали существовать;  всЬ  были  поглощены  заботами  объ  общемъ 
достоянш  народа.  Въ  общественномъ  понятш  воцарились  равен- 
ство и  братство,  а  за  достижение  свободы  всЪ  равно  бились  и 
умирали.  Въ  Россш  заговорили  т1&  же  поднимающ1я  духъ  истины, 
который  электризовали  французскШ  народъ  въ  эпоху  великой  ре- 
волюцш.  Вотъ  почему,  несмотря  на  вражду,  эти  два  народа,  именно 
въ  эту  годину  бЪдъ,  ближе  познали  другъ  друга  и  преклонились, 
въ  лучшихъ  людяхъ  своихъ,  передъ  одними  и  т^^ми  же  идеалами. 
Взаимный  симпат1и  и  удивлеше  великодушнымъ  чертаиъ  харак- 
тера держались  упорно,  несмотря  на  проснувш1йся  патрютизмъ. 
Удивительно,  что  пробудившееся  у  насъ  сацоуважен1е,  забытое- 
было  среди  лжи  поклонен1я  всему  иноземному,  никогда  не  дово* 
дило  русскихъ  до  осл'Ьпляющаго  самомн'6н1я.  Еще  Петръ  поб'Ь- 
дителемъ  подъ  Полтавой  въ  шатр'Ь  своемъ 

«За  учителей  своихъ  ^ 

Заздравный  кубокъ  поднимаетъ». 

Пожегш1й  добро  свое,  руссвШ,  голодный  и  безпрштный,  дру- 
жески относится  къ  пл'бнному  французу.  Говорить,  Наполеонъ 
подъ  Аустерлицемъ  съ  собол'Ьзнован1емъ  и  симпат1ей  гляд1^лъ  на 
храбро  гибнувшихъ  русскихъ. 

Однако  зач'Ьмъ  же  превозносить  русскихъ?  Не  было  ли  того 
же  одушевлешя  и  въ  Германш? — скажутъ  мн4. — Да,  итамъ  было 
оно,  и  тамъ  были  люди,  которые  жертвовали  посл^^дними  грошавш 
своими  въ  войну  за  освобождеше.  Да  это  было  не  то,— собствен- 
ность свою  вообще  тамъ  не  забывали.  Гд'Ь  же  уничтожали  пе- 
редъ врйгомъ  свое  добро?  Гд*  тамъ  горожане  жгли  города  своя, 
крестьяне— избы  и  жатву,  купцы— свои  запасы?  Гд*  же  горЬла 
Москва,  Смоленскъ?  Гд*  купецъ  Оерапонтовъ,  увидавъ  въ  своей 
лавк:Ь  солдатъ,  расхищавшихъ  добро  его  и  насыпавшихъ  пше- 
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личную  муку  въ  ранцы  свои,  кричалъ  имъ:  «Тащи  все,  ребята! 
Не  доставайся  дьяволамъ...  Р'Ьшилась  Росс1я,  р^Ьшилась!  Самъ 
запалю»  *). 

«А  разв*  мы  не  доказали  въ  12-мъ  году,  что  мы— русск1е? 
Такого  прим'Ьра  не  было  отъ  начала  М1ра...  Мы— современники 
и  вполн1^  не  понимаемъ  великаго  пожара  въ  Москве;  мы  не  мо- 
жемъ  удивляться  этому  поступку-  эта  мысль,  это  чувство  ро- 
дились вм^ст^^  съ  русскими.  Мы  должны  гордиться,  а  оставить 
удивлешепотомкомъичужестранцамъ»— такъ  разсуждаетъ  17-ти- 
дЬтшй  Лермонтовъ  *•). 

Трудно  провести  параллель  между  тогдашнею  Росс1ей  и  Гер- 
ман1ей.  Тамъ  сожжеше  своей  собственности  русскими  казалось 
лризнакомъ  варварства:  «руссше  не  доросли  еще  до  Ё1§еп1;11ит8- 
ёеШЬГа»  (чувства  уважешя  къ  своей  собственности),  поясняли 
тогда,  да  и  теперь  это  услышишь.  Можетъ-быть  это  и  недоста- 
токъ  культуры.  Можетъ-быть  «культуртрегеры»  нЬицы  и  обу- 
чатъ  насъ  иному,  но  только  фактъ  остается  фактомъ  и  идеи 
общаго  челов-Ьческаго  достоинства,  идеи  французской  революцш, 
разнесенный  по  лицу  Европы  наполеоновскими  войнами,  косну- 
лись насъ  сильн'Ье  и  отозвались  въ  лучшихъ  умахъ  нашихъ, 
запечатл'Ьвшихъ  25-ти-л'Ьтнимъ  страдашемъ  въ  Сибири  свои  де- 
кабрск1я  заблуждешя. 

Пусть  декабристы  наши  повлекли  за  собою  гонен1е  на  мног1я 
молодыя,  увлекавш1яся  силы,  погибш1я  рано,  безъ  прямой  пользы 
родин^Ь,  все  же  отъ  нихъ  мы  считаемъ  новую  эру  умственнаго 
нашего  развит1я.  Это  была  наша  первая  эпоха  возрожден1я  умовъ, 
а  эти  умы  воспитали  наполеоновск1е  походы.  Не  ровнять  тогдаш- 
нюю Россш)  съ  Гермашей  по  культуре  и  общему  разви'^1Ю,  но 
только  мы,  или  то  немногое,  что  среди  насъ  было  тогда  куль- 
турнаго,  сильн^^е  восприняло  въ  себя  идеалы  добра  и  челов'бко- 
люб1я.  Правительство  русское  еще  боролось  противъ  подавляющей 
меттернихской  системы,  и  когда  вся  Гермашя  склонила  подъ  нее 
выю  свою,  Росс1я  посл^Ьдняя  бросилась  въ  объят1я  печальной  реак- 
Д1И,  отъ  которой  не  могли  отвратить  ее  утописты-мечтатели 
«союза  благоденств1я». 

Удивительно,  какъ  лучш1е  люди  смотрели  тогда  на  Наполеона. 
Поражала  своимъ  велич1емъ  эта  мощь  человека,  поднявшагося, 


-   *)  Т01СТ0Й,  «Война  и  ниръ.^Оожхен1е  Сио1енска> . 

^*}  «Юношеская  драмы»  М.  Ю.  Лермонтова.  С.-Петербургъ,  1880  г.,  изд.  Ефре- 
мова, стр.  225. 
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благодаря  только  собственной  своей  сил'6,  до  величайшей  власти^ 
ум1^вшаго  подавить  многоголовую  гидру  анархш  и  иеждоусо61я 
французскаго  народа.  Тутъ  было  что-то  роковое,  все  сокрушаю- 
щее и  сокрушившееся  само  о  другую,  неизв-Ьстную  ей,  тоже  ро- 
ковую силу. 

Пошелъ  великанъ  чужой  земли  на  русскаго  великана,  пошелъ 
на  дерзк1й  бой  съ  нев^^домою  ему  силой.  Да  и  самъ-то  руссшй 
великанъ  сознавалъ  ли  свою  силу,  зналъ  ли,  гд1Ь  она  у  него 
таилась?  Можетъ-быть  всл*дств1е  этого  незнашя  и  были  такъ 
дерзки  притязан1я  роковаго  витязя  чужой  намъ  земли.  Сошлись 
витязи; 

«Но  улыбкой  роковою 

Русский  витязь  отвЬчалъ, 

Посмотр'Ьлъ,  тряхнулъ  главою: 

Ахнулъ  дерзшй  и  упалъ»  *). 

Съ  удивлешемъ,  если  не  съ  благоговЬшемъ  относились  умы 
къ  личности  Наполеона,  и  не  было  рабочаго  кабинета,  гд*  бы  не 
находился  стодбикъ  съ  куклою  чугунной: 

«Подъ  шляпой,  съ  пасмурнымъ  челомъ, 
Съ  руками  сжатыми  крестомъ». 

Войны  съ  Франщей  не  охладили  симпат1и  русскихъ  къ  фран- 
цузамъ,  а  напротивъ  усилили  ее.  Удивительно,  что  не  только 
семьи  наводнились  воспитателями-французами,  но  даже  въ  казен- 
ныхъ  заведешяхъ  можно  было  встретить  французовъ-наставни- 
ковъ,  съ  полною  симпат1ей  относившихся  къ  идеаламъ  француз- 
ской револющи.  Такъ  въ  Императорскомъ  Александровскомъ  лице* 
профессоромъ  французской  словесности  былъ  братъ  Марата,  весьма 
уважавшьй  память  извгьстиаго  французского  террориста  и 
пр1язненно  0ТН0СИВШ1ЙСЯ  къ  демократическимъ  идеямъ  *^). 

Разсказы  Жандро,  повидимому,  им*ли  на  Лермонтова  вл1яше 
подобное  тому,  какое  на  Гейне-ребенка  имЬлъ  вл1ян1е  Ле-Гранъ, 
солдатъ-барабанщикъ  наполеоновской  армш,  стоявши  въ  дом* 
родителей  поэта  въ  Дюссельдорф*   '*).  «Когда  я  не  понимадъ 


*)  ,Соч.  Лермонт.*»,  Т.1,  стр.  78. 

^)  Анвенковъ:  «Алевсандръ  Серг^евичъ  Пушвинъ,  въ  Александровскую 
эпоху»,  стр.  34. 

2«)  Не1пг1сЬ  Нехпе  ,8&тШсЬв  ^егке.  КехзвЬайвг:  Ба8  ВисЬ  »Ьв  вгапй", 
сар.  УП  — X.  Сравни  тоже  „ЗШзтапп  Н.  Не1пе  ЬеЬеа  ап€1  ^егке^,  т.  I» 
стр.  19  и  д. 


МихАилъ  Юрьёвичъ  Лёрмонтовъ.  151 

слова  «иЬег(ё>, — разсказываетъ  Гейне, — онъ  бидъ  маршъ  «Мар- 
сельезы» и  я  схватывалъ  значен1е  слова.  Когда  я  не  понималъ, 
что  значить  ёёаШё»,онъ  билъ  маршъ  дачга,  да-1га...,и  я  пони- 
малъ»...  Вшшая  Ле-Грану,  Гейне  научился  любить  Наполеона. 
«Я  вид'Ьлъ  переходъ  черезъ  Спвшлонъ:  впереди  всЬхъ  импера- 
торъ,  а  за  нимъ  л*зли,  ц*плялись  храбрые  гренадеры.  Испу- 
ганный птицы  съ  вриЕОМъ  кружились  надъ  ними,  а  вдали  слы- 
шится громъ  обваловъ.— Я  ъщ^лъ  императора  на  Лод1евскомъ 
мосту  съ  знаменемъ  въ  рукахъ. — Я  вид'Ьлъ  императора  въ  сЬ- 
рой  шинели  въ  битв*  при  Маренго.  —  Я  видЬлъ  хшиератора  па 
лошади,  въ  бою,  у  поднож1я  пирамидъ,  оиружбинаго  пороховыйъ 
дымомъ  и  мамелюками.  —  Я  вид1^лъ  императора  подъ  Аустер- 
лицемъ  и  слышалъ,  вакъ  свист'Ьли  пули  надъ  ледяною  равни- 
ной.— Я  вид1&лъ,  я  слышалъ  бой  подъ  1еною,  подъ  Эйлау,  подъ 
Ваграмомъ». 

Объ  император*  и  войнахъ  его  разсказывалъ  своему  питомцу 
Еонечно  и  Жандро,  въ  особенности  же  о  Бородинсвомъ  сраженш. 
Толки  объ  этомъ  вровавомъ  дн*  не  разъ  приходилось  слышать 
Лермонтову  и  отъ  русскихъ:  разсказывали  и  старъ  и  младъ,— и 
т*,  которые  бились  начальниками,  и  т*,  что  сражались  воинами- 
ратниками, — ВС*  эти  восторженные  патрюты,  готовивш1еся  къ 
смерти,  чаявш1е  пасть  за  родину  и  наканун*  великой  битвы  об- 
лекавш1еся  въ  чистый,  б*лыя  рубахи,  чтобы  въ  нихъ  встрЬтить 
славный  конецъ.  Да, 

«Все  громче  Рымника,  Полтавы 
Гремитъ  Бородино»  *)— 

восклицаетъ  въ  патрютическомъ  восторг*  17- ти- л*тнШ  Лёр- 
монтовъ, набрасывая  въ  1831  году  первый  очеркъ  стихотворе- 
Н1Я,  изъ  вотораго  поздн*е  выработалось  знаменитое  «Бородино». 

Патрютизмъ,  охватившШ  Германию  во  время  французскихъ 
войнъ,  выработалъ  ненависть  къ  нащи, — ненависть,  за  весьма  не- 
большими исключен1ями,  общую.  Въ  Россш  этого  не  было. 

Даже  освободивъ  Европу  и  поборовъ  французовъ,  Росс1я,  какъ 
Петръ  за  поб*жденныхъ  шведовъ,  поднимала  заздравный  кубокъ 
за  «учителей  своихъ».Но,  зам*чательно,  прежде  было  поклоне- 
Н1е  французамъ,  теперь  же  отношеше  къ  нимъ  изм*нилось.  Благо- 
гов*я  передъ  идеями,  воихъ  они  были  носителями,  или  удивля- 


•)  „Соч.  Лермонт.",  т.  П,  стр.  133. 
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ясь  имъ,  все  же  стали  ко  многому  относиться  критически, 
монтовъ  съ  30  года  и  до  41,  до  конца  своей  д^Ьятельности,  по- 
стоянно занимается  то  Наполеономъ,  то  Франц1ей  ^').  Сужден1е 
его  о  нихъ  видимо  йзм^^няется  и  зр'Ьетъ,  но  любовь  къ  импера- 


")  Еще  въ  первой  юношеской  тетради,  писанной  въ  пансюн^  1829  г.  подъ 
№  27,  мы  встр^чаемъ  стнхотвореше  «Наподеонъ»,  въ  воеиъ  борятся  синпатш 
къ  Наполеону  съ  чувствомъ  непр1язненности  въ  нему,  коннъ  дншага  еще  раз- 
сказы  русскихъ,  хорошо  помнившихъ  годину  французскаго  нашеств1я. 

Молодой  п'Ёвецъ  въ  полночь  попадаетъ  на  островъ  Св.  Елены, 

Тл%  бьетъ  волна  о  брегъ  высок1й, 
Гд'Ь  дик1й  панятникъ  небрежно  подоженъ,— 
Въ  сырой  зенл'Ь,  и  въ  ягЛ  неглубокой, 
Тамъ  спить  герой,  друзья,  Наполеонъ. 

Швецъ,  восхищаясь  сгероеиъднвнымъ»,  все  же  уарекаетъ  его,  «зач^мъовъ 
такъ  -за  славою  гонялся», 

Для  чести  славу  презиралъ, 

Съ  невинными  народами  сражался 

И  скипетронъ  стальнымъ  короны  разбивадъ... 

Длинный  рядъ  упрековъ  и  подтнчесвихъ  из11яшй  перерывается  появлетемъ 
т^^ни  Наполеона. 

Умолкъ  п*вецъ.  Струится  въ  жилахъ  хладъ, — 

Онъ  тайнымъ  ужасонъ  объять, 

И  струны  лопнули,  и  тЪяъ  ему  предстала. 

с  Умолкни, — о  п*вець! — сп-Ьши  отсюда  прочь, 

Съ  хвалой  иль  язвою  упрека, — 

Мн-Ь  все  равно, — въ  могил'Ь  В'Ьчно  ночь; 

Тамъ  я%тъ  ни  почестей,  ни  счаст1я,  ни  рока. 

Пускай  исторш  страстей 

И  Д'Ьдь  ноихъ  хранятъ  далеше  потомки: 

Я  презрю  П']Ьсноп'Ьнья  громки, — 

Л  выше  и  похваль,  и  славы,  и  людей». 

Въ  тетрадяхъ  1830  года  мы  находниъ  тоже  стихотворенхе  ^Наполеонъ".  Оно 
значительно  зр^л^е  перваго. 

Наполеонъ.  | 

(дума.)  I 

Въ  нев'Ьрный  чась,  межъ  днемь  и  темнотой, 

Когда  туманъ  син^еть  надъ  водой, — 

Въ  чась  гр'Ьшныхъ  думъ,  вид-Ьшй,  тайнъ  и  дФлъ, 

Которыхъ  лучь  узр1^ть  бы  не  хотЬлъ, 

А  тьма  укрыть,— чья  тЬнь,  чей  образъ  тамъ,  | 
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тору  остается  все  та  же.  Да  съ  годами  можетъ-быть  еще  уве- 
нчивается, и  увеличивается  именно  тогда,  когда  онъ  бичуетъ 
французовъ. 

«Мн^  хочется  сказать  великому  народу: 
Ты — жалюй  и  пустой  народъ», — 

жалшй  до  того,  что  духъ  Наполеона,  примчавшШся  въ  Парижъ, 
на  свидан1е  съ  новою  гробницей,  гдЬ  прахъ  его  лежитъ,  по- 
жал'Ьетъ 


На  берегу,  склонивши  взоръ  къ  волнамъ, 

Стоить  вблизи  нагбеннаго  креста? 

Онъ^не  живой,  но  также  не  иечта: 

Сей  острый  взглядъ,  съ  возвышеннымъ  челомъ, 

И  дв1&  руки,  сдожеиныя  крестомъ. 

Предъ  нимъ  депечутъ  волны  и  б'Ьгутъ, 

И  вновь  приходятъ  и  о  скалы  бьютъ; 

Какъ  легшя  в'Ьтрины,  облака, 

Надъ  моремъ  носятся  издалека. 

И  вотъ  глядитъ  нев1^доная  тЬнь 

На  тотъ  воотокъ,  гд*!  новый  брезжетъ  день: 

Танъ — Франц1Я,  таиъ  край  ея  родной 

И  славы  сл'Ьдъ,  быть-можетъ,  скрытый  мглой; 

Тамъ  средь  войны  ея  неслися  дни... 

О,  для  чего  такъ  кончились  они!? 

Прошли...  О,  слава,  обманувш1Й  другъ! 

Опасный  ты,  но  чудный,  мощный  звукъ. 

О,  скиптръ!...  О  васъ  забылъ  Наполеонъ. 

Хотя  давно  умерпий,  любить  онъ 

Сей  малый  островъ,  брошенный  въ  моряхъ, 

№  сгнилъ  его  и  червемь  сь-Ьдень  прахъ; 

Гд*  онь  страдалъ,  покинуть  отъ  друзей, 

Презр1^въ  судьбу  съ  гордыней  прежнихъ  дней; 

Гд1^  стаивалъ  на  берегу  морскомъ, 

Какъ  нынф,  грустенъ,  руки  сжавъ  крестомъ. 

О,  какъ  въ  лиц1^  его  еще  видны 

Сл^^ды  заботь  и  внутренней  войны, 

И  быстрый  взоръ,  давящ1й  слабый  умъ. 

Хоть  чуждъ  страстей,  все  полонъ  прежнихъ  думъ! 

Сей  взоръ,  какъ  трепетъ,  въ  сердце  проникалъ 

И  тайныя  желанья  узнавалъ. 
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«О  дадьяемъ  остров1&,  подъ  небомъ  южныхъ  странъ, 
Гд1^  сторозкилъ  его,  Еакъ  онъ,  цепоб1^димый, 
Какъ  онъ,  великШ  океанъ». 

Лермонтовъ,  конечно,  не  разъ  слышалъ  разсказы  людей,  испы- 
тавшнхъ  славное  время  на  Руси  и  въ  конц'Ь  20  годовъ  уже 
чувствовавшихъ  гнетъ  реакц111. 

Въ  Москв*,  куда  перебралась  Арсеньева  на  постоянное  жи- 
тельство, онъ  могъ  нхъ  видеть  довольно,  и  что  онъ  чутокъ  былъ 
'къ  жалобамъ  ихъ,  что  соц1альные  вопросы  и  мысли  о  положе- 


Онъ  тотъ  же  все,  и  той  же  шляпой  онъ, 
Сопутницею  жизни,  ^сЬненъ. 
Но  посмотри,  ужь  день  блесну лъ  въ  струяхъ, 
Мтъ  призрака, — всё  пусто  на  скалахъ. 

Нер'Ьдко  внемлетъ  житель  сихъ  бреговъ 

Чудесные  разсЕазы  рыбаковъ, 

Когда  гроза  бунту етъ  и  шумитъ,  ^ 

И  блещетъ  нолн1я,  и  гронъ  гремитъ, 

Мгновенный  лучъ  нер'1^дко  озарядъ 

Печальну  т^нь,  стоящую  межъ  скалъ. 

Одинъ  изъ  нихъ,  какъ  ни  былъ  страхъ  великъ, 

Могъ  различить  недвижный  смуглый  ликъ 

Подъ  шляпою,  съ  нахмуренпымъ  челомъ, 

И  дв']&  руки,  сложенный  крестомъ. 

Всл^дъ  за  этиыъ  стихотворен1емъ  написана  <эаигаф1я  Наполеону»: 

Да,  т-Ьнь  твою  никто  не  порицаетъ, 
Мужъ  рока!  Ты  съ  людьми,  что  надъ  тобою  рокъ. 
Кто  могъ  тебя  вознесть,  лишь  тотъ  низвергнуть  могъ, 
^  Беликое-жь  никто  не  изм'Ьняетъ. 

Зат-Ьмъ  въ  1831  г.  пишетъ  онъ: 

Хоть  побежденный,  но  герой! 

Родился  онъ  игрой  судьбы  случайной 

И  пролет'Ёлъ  какъ  буря  между  скалъ; 
Онъ  м1ру  чуждъ  былъ.  Все  въ  немъ  было  тайной: 
День  возвышенья  —  и  паденья  часъ! 

Наполеонъ,  дтотъ,  по  выражен1ю  Пушкина,  „мужъ  рока^,  долго  занимал» 
Лермонтова.  Въ  1836  г.  онъ  нзображаетъ  столкновете  француэскихъ  полчищъ 
съ  русскими,  иноземнаго  великана  съ  русскимъ  (соч.  т.  I,  стр.  78).  Дахьше 
уже  вполне  выясняется  отношеше  Лермонтова  бъ  самому  Наполеону:  лгзная 
симпат1а  его  къ  французск.  герою— „Воздушный  корабль"  въ  1840  г.  (соч.  т- 
I,  стр.  189)  и  последнее  „Новоселье*  въ  1841  г.  (соч.  т.  I,  стр.  208),  гд4  поэтъ 
открываетъ  взглядъ  свой  и  на  французскШ  народъ. 
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нш  дЪдъ  начинали  его  заинтересовывать,  мы  видимъ  изъ  стихо- 
творен1я  его,  яаписаннаго  еще  въ  29  гоДу  въ  паишон-Ь,  гд*,  подъ 
заглав1емъ  «Жалобы  турка»,  видно  с1^товаше  на  положеше  д1^лъ 
въ  родной  стран^Ь. 

«. .  .  .  гд*  являются  порой 

Умы  холодные  и  твердые,  вавъ  камень, 

Но  мощь  ихъ  давится  безвременной  тоской 

И  рано  гаснетъ  въ  нпхъ  добра  спокойный  пламень. 

Тамъ  рано  жизнь  тяжка  бываетъ  для  людей, 

Тамъ  за  успехами  несется  укоризна, 

Тамъ  стонетъ  человЬкъ  отъ  рабства  и  д'Ёпей... 

Другъ,  этотъ  край — моя  отчизна!»  *). 

Не  знаю,  чувствовалъ  ли  такъ  пятнадцатил*тн1Й  мальчикъ,  но 
что  онъ  могъ  серьезно  задумываться  надъ  тЬмъ,  что  слыша лъ  во- 
кругъ  себя,  это  не  подлежитъ  сомн'Ьн1Ю,  хотя  бы  приходилось 
судить  по  одному  этому  стихотворешю. 

Но  я  забЬжалъ  впередъ.  Возвращаюсь  къ  Жандро  и  воспо- 
ыинашямъ  о  войнахъ  1812и1815  годовъ,  имЬвшихъ  вл1яше  на  мо- 
лодаго  поэта.  Замечательно,  что  жители  Тарханъ  изъ  многихъ 
наставниковъ  Михаила  Юрьевича  сохранили  только  воспоминан1е 
о  Жандро  и  о  н^мк*  Ремеръ,  что  они  знаютъ,  какъ  «молодой 
баринъ»  любилъ  учителя-француза  и  что  объ  этой  любви  Лер- 
монтова къ  нему  и  о  ВЛ1ЯНШ  на  него  стараго  наполеоновскаго  офи- 
цера говорилъ  и  наставникъ  Лермонтова,  Зиновьевъ, 

Жандро  однако  не  долго  поел*  переселешя  въ  Москву  оста- 
вался руководителемъ  Мишеля, — онъ  простудился  и  умеръ  отъ 
чахотки.  Мальчикъ  не  скоро  утешился,  и  взятый  въ  домъ  на 
мЬсто  покойнаго  весьма  ученый  еврей  Леви  встр'Ьтилъ  недобро- 
желательный пр1емъ  со  стороны  своего  питомца,  котораго  зна- 
комилъ  съ  немецкою  словесностью.  Онъ  не  ужился  и  долженъ 
былъ  уступить  м*сто  англичанину  Виндсону,  бывшему  гу- 
вернеру въ  дом*  графа  Уварова.  Этотъ  Виндсонъ  оставался  у 
Арсеньевой  несколько  лЬтъ.  Имъ  очень  дорожили,  платили  боль- 
шое для  того  времени  жалованье— 3.000  руб. — и  поместили  съ 
семьею  (жена  его  была  русская)  въ  особомъ  флигелЬ.  Однако 
яе  и  къ  нему  Мишель  не  привязался,  хотя  отъ  него  пр1обр'Ьлъ 
знаше  англ1йскаго  языка  и  впервые  въ  оригпнал1^  познакомился 
съ  Байрономъ  и  Шекспиромъ. 

*)  «Соч.  Лермонт.»,  т.  П,  стр.  24. 
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Между  т'Ьиъ  шло  приготовлен1е  еъ  экзаиену  для  поступлешя 
въ  благородный  университетскШ  панс10нъ.  Занят1ями  Мишеля  ру- 
воводилъ  Александръ  Зиновьевичъ  Зиновьевъ,  занимавшШ  въпан- 
с1онЪ  должность  надзирателя  и  учителя  руссваго  и  латинскато 
языЕовъ.  Онъ  пользовался  репутащей  отличнаго  педагога,  в  ро- 
дители особенно  охотно  дов^Ьряли  д^Ьтей  своихъ  его  руководству. 
Въ  благородномъ  панс10Н'Ь  считалось  полезныиъ,  чтобы  ваидый 
ученикъ  отдавался  на  попечеше  одного  изъ  наставниковъ.  Вы- 
боръ  предоставляли  самимъ  родителямъ.  Родственники  пр1(хав- 
шей  въ  Москву  Арсеньевой^  Мещериновы,  рекомендовали  31- 
новьева  и  такимъ  образомъ  Лермонтовъ  сталъ,  по  принятому  вн- 
ражешю,  €кл1ентоиъ»  г.  Зиновьева  и  оставался  имъ  во  всю  быт- 
ность свою  въ  пансюн^  ^^). 

Панс10нъ  пом'Ьщался  тогда  на  Тверской  (нын'Ь  домъ  Базилев- 
скаго);  онъ  состоялъ  изъ  шести  классовъ,  въ  коихъ  обучалось 
до  300  воспитанниковъ.  Лермонтовъ  поступилъ  въ  него  въ  1828 
году,  но  разстаться  съсвоимълюбиицемъ  бабушка  не  захот^^а  о 
потому  р^^шили,  чтобы  Мишель  былъ  зачисленъ  полупансюнерожь. 
сл^^довательно  каждый  вечеръ  возвращался  бы  домой  къ  бабу11ш1^ 

Справедливое  замЪчаше  одного  изъ  лучшихъ  публицистовъ 
нашихъ,  что  «въ  истор1и  русскаго  образован!»  Московски  унн- 
верситетъ  и  Царскосельсшй  лицей  играютъ  значительную  роль», 
само  собой  касается  и  благороднаго  университетскаго  пансшна, 
существоваше  коего  неразрывно  связано  съ  Иосковскимъ  универ- 
ситетомъ.  Пансюнъ  атотъ  съ  самаго  своего  основашя  над'ШЛ'ь 
Росс1ю  людьми,  послужившими  ей  и  пр1обр'Ьтшими  право  на  внв- 
ман1с  потомства.  Упомянёмъ  для  примера  имена  Фонвизина,  В.  А. 
Жуковскаго,  Дашкова,  Александра  Ивановича  Тургенева,  енязе 
Одоевсваго,  Грибо^^дова,  Инзова  (кишеневскаго  покровителя  Пуш- 
кина), братьевъ  Николая  и  Дмитр1я  АлексЬевичей  Милютншя'ь 
и,  наконецъ,  М.  Ю.  Лермонтова. 

Можно  смЪло  сказать,  что  добрая  часть  д'Бятвлей  наших'ь 
первой  половины  XIX  в^&ка  вышла  изъ  ст^^нъ  панс1она.  Поэтоху 
считаю  не  лишнимъ  представить  читателю  кратк1й  историчесЕШ 
очеркъ  этого  заведен1я,  прерыЬая  разсказъ  о  пребыванш  въ  ненг 
Лермонтова  *).  


^)  Св^д'Ьн1Я  о  временп  пребыван1Я  Лермонтова  въ  носков,  бюгородно!^» 
панс1он']Ь  и  учЕтеляхъ  его  почерпнулъ  я  тдавнымъ  образомъ  изъ  разсказовъ  г. 
Зиновьева,  записанныхъ  мною  со  словъ  его  въ  сентябре  1880  г.  въ  Мосев^- 
Н']^Еоторыя  св'Ьд'Ьн1Я  находятся  въ  бумагахъ  Лермонтова,  хранящихся  въ  ар- 
хив'Ь  Московскаго  университета  (см.  ириб.  I). 

*)  Прододжеше  разсказа  см.  дал^е,  на  стр.  162. 
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ИсторическМ  очеркъ  судьбы  благородиаго  университетскаго  пан- 

сюна  въ  МосквЪ  ?^). 

Когда  въ  1755  году  быдъ  открыть  Московшй  университетъ^ 
Шуваловъ  учредилъ  при  университет*  дв*  приготовительный  гим- 
назш:  одну  для  дворянъ,  другую  для  разночинцевъ.  Ихъ  откры- 
ш  последовало  въ  одинъ  день  съ  отрыпемъ  университета,  26 
апреля  1755  года.  Въ  1779*  году,  одновременно  почти  съ  учреж- 
ден1емъ  «педагогической  семинарш»,  при  разночинской  гимна- 
зш,  поэтъ  Херасковъ,  одинъ  изъ  трехъ  кураторовъ  университе- 
та (Шувалова  и  Мелиссино  не  было  въ  Москв*),  открылъ  осо- 
бые для  воспитанниковъ  дворянскаго  происхбждешя  классы,  а  въ 
1783  году  вывелъ  ихъ  въ  отдельное  здан1е.  Такъ  образовался 
знаменитый  «вольный  благородный  пансюнъ  при  Московскомъ 
университет*».  Объявлен1е  объ  открытш  панс10на  давало  довольно 
подробную  программу  занятШ  и  распред*леше  дня.  Главною  ц*лю 
панс1онъ  ставилъ  себ* — просвтпить  разумъ  дгьтей^  вкоре^ 
нить  въ  сердца  ихъ  благонравге  и  сохранить  ихъ  з^ав1е.  Со- 
образно предъизбранному  роду  жизни  отдаваемыхъ  въ  пансюнъ 
питомцевъ,  предписывались  языки  и  науки  историчесшя  и  даже 
военный.  Обещалось  приставлять  къ  воспитанникамъ  лучшихъ 
наставниковъ  и  надзирателей,  которые  должны  были  руководить 
играми  дЬтей  въ  свободное  отъ  занятШ  время.  «Искусные  ме- 
дики» должны  были  пользовать  забол*вавшихъ  питомцевъ,  а  для 
прочнаго  развит1я  физическихъ  силъ  обещали  питательный  столъ 
изъ  «св*жихъ  припасовъ»  и  уроки  «танцованьяифехтованья»  '^). 

Несмотря  на  об*щан1я  эти,  сделанный  отъ  лица  ректора  уни- 
версита,  преподаван1е  въ  панс10н*  велось  весьма  безпорядочно. 


*♦)  Матерхаяы  къ  „Исторхи  московсваго  университетскаго  благородиаго  пан- 
сгона*  собраны  въ  труд'Ь  Н.  В.  Сушкова:  .Московски  университетски  благо- 
родный панс10нъ*',  Москва.  1868  г.  Я  пользовался  II  нздашенъ  (перв.  1848  г. 
изд«  Импер.  Общ.  истор.  н  древностей).  ,Истор1я  Императорскаго  Московск. 
университета"  Шевьфева.  Москва.  1855  г.  „Ыографичесмй  словарь  профессо- 
ровъ  Московскаго  университета^.  Москва.  1855  г.  Въсочин.  Сушкова,  на  стр. 
718  я  Дм  перечень  ознахеновавшихъ  себя  бнвшихъ  воспитанниковъ  панс1о- 
на.  См.  тоже  Шевнрева:  стр.  881,  399  и  411. 

*')  Въ  Московскихъ  Влдомоспшхь  1783  г.  августа  30,  подъ  №  69,  было  по- 
х'Ьщено  объявлеше  о  дворянскоиъ  воспитательномъ  панс10Н^,  учрежденнонъ 
при  Инператорскоиъ  Москов.  университет!,  подъ  именемъ:  „Вольнаго  благо- 
родиаго панс10на*.  Шевыревъ  въ  „Истор.  Москов.  университ."  говорить,  что 
хнсдь  учреждешя  панс1она  принадлежнтъ  Хераскову  и  что  первое  о  томъ 
объявлеше  сд'Ьлано  еще  въ  1778  г.  15  декабря,  а  во  второй  разъ  повторено  5 
января  1779  г.  въ  Московскихъ  Влдолюстяхь. 
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Наставники  явдядись  въ  1(дасеы  не  регулярно.  мног1е  иепивая 
горьиую,  таБЪ  что  и  добудиться  ихъ  нельзя  было  по  ц^лымъ  не- 
д'Ьлямъ,  иные  просто  предавались  л'Ьни  и  нерад1&шю,  подчасъ,  въ 
свое  обезпечеше,  сами  научая  учениковъ  обходить  зоркость  на- 
чальства. Начальство  съ  трудомъ  справлялось  съ  кучею  разно- 
родныхъ  и  разноязмчныхъ  преподавателей,  которымъ  жалованье 
не  платилось  во-время,  отчего  они  иногда  бедствовали  по  ц-Ь- 
лымъ  мЬсяцамь  ").  Однако  и  тогда  уже  были  люди,  ум^вппе 
вложить  въ  душу  учениковъ  доброе  сЬмя. 

Развит1ю  и  хорошему  направленш  въ  ученикахъ,  конечно,  не 
мало  способствовало»  взаимное  ихъ  общеше  между  собою.  Ухе  въ 
1799  году  ученики  панс10на  получаютъ  формальное  разр'Ьшен1е 
составить  общество  и  им^ть  очередныя  и  акстренныя  собрашя. 
Ц'Ьль  этихъ  собрашй  была:  «общеше  между  молодыми  людьми 
для  взаимнаго  развпт1я  и  обм1^нъ  мыслей  для  псправлен1я  сердца, 
очищен1е  ума  и  вообще  обработыван1е  вкуса»,  какъ  сказано  въ 
устав*  ").  Действительными  членами,  равно  какъ  и  председа- 
телями общества  могли  быть  только  одни  воспитанники  (§  15); 
впрочемъ  не  возбранялось  приглашать  почетными  членами  и  по- 
стороннихъ  лицъ.  Главнымъ  занят1емъ  общества  было  чтеше  или 
пропзношете  речей  изъ  разныхъ  областей  знашя,  подвергавшихся 
затемъ  разбору,  среди  оживленныхъ  прешй  присутствующихъ. 
Общество  имело  свою  библютеку  и  библ10текаря.  Известно,  что 
такого  рода  собран1я  учениковъ,  составлен1е  статей,  иногда  руко- 
писныхъ  журналовъ,  распространяющихся  въ  стенахъ  заведен1я, 
и  ученическ1я  библ10теки,  составляемый  и  управляемый  самими 
воспитанниками,  были  въ  ходу  у  насъ  долгое  время.  Мы  знаемъ 
о  нихъ  изъ  бюграф1Й  лучшихъ  людей  нашихъ,— знаемъ,  какую  1 
роль  играли  эти  товарищеск1Я  собрашя  въ  исторш  развит1я  Пуш-  I 
кипа,  Гоголя  и  другихъ.  Но  въ  30-хъ  годахъ  и  въ  особенности 
въ  40-хъ  начальство  нашихъ  учебныхъ  заведенШ,  подчиняясь  | 
направлен1ю  правительства,  начинаетъ  стеснять  развит1е  этихъ 
обществъ  и  наконецъ  устанавливаетъ  взглядъ  о  вреде  ихъ,  такъ  I 


'^)  См.  описаше,  сделанное  Фонввзинбшъ,  бнвгаимъ  воспнханннкомъ  пан- 
сюна  въ  первое  время  его  с7ществован1я:  „Чистосерде^тное  признаше  въ  д^- 
лахъ  монхъ  п  помыш1вН1яхъ*'.  Сочин.  п  письма  Фонвизина,  пэд.  1866  т.,  стр. 
633—537;  Шевыревъ,  стр.  46  и  133. 

'^)  Придожен1е  IX  къ  соч.  Сушкова:  ,»Мосеовсб.  благотворитедьннй  пан- 
схонъ".  Тавовыя  собран1я  были  и  между  студентами  университета.  Шевыревъ, 
стр.  269. 
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цтр  щ  вещь  ^Ш^к  товаршцеовое  сташ  омотр1^ть  кавъ  на 
ош^цое  к  даже  преступное  направлеше. 

Жизнь  падсюна  съ  первыхъ  дней  существовашя  слилась  съ 
.  жизрью  уциверситета.  Ученики  панс1она  вм^^ст^  съ  ученивами 
гшш^дШ  присутствовали  на  актахъ  университета.  На  актахъ  и 
ввааменахъ  пансшна  присутствовали  попечители  и  деятели  уни- 
верситета, равно  надъ  и  избранное  общество  Шосевы.  Бъ  начал'б 
€уществован1Я  университета,  живш1е  на  Ёазенномъ  иждивенш  сту- 
денты, и  гимназисты  даже,  пои'Ьщались  вм1^стЪ  и  «сближеше 
отудентовъ  съ  ученивами  приносило  имъ,  по  свид^^тельству  оче- 
лидцевъ,  взаимную  пользу.  Студенты  помогали  ученивамъ  въ 
приготовлеши  урововъ  и  объясняли  трудное  въ  наувахъ  и  язы- 
вахъ».  Лучщимъ  изъ  нихъ  поручалось  смотр1^ть  за  младшими. 

Д'Ьятельность  Новивоваидруга  его  Шварца,  основавшихъ  «Дру- 
жесвое  ученое  Общество»  и  журналъ  Древнюю  РоссШкую  Вив- 
лготпу  и  издававшихъ  множество  полезныхъ  внигъ  философсваго 
и  литературнаго  содержан1я,  сильно  отразилась  на  университет- 
ской жизни.  Руссв1е  впервые  въ  переводахъ  на  родной  языкъ 
увидали  Лессингову  «Эмилш  Галотти» ,  Шевспировсваго  с Юл1я  Це- 
заря» и  др.,  и  интересъ  въ  литератур^^  росъ.  Уже  въ  1771  году 
п]ш  Мосвовсвомъ  университете  было  основано  учено-литератур- 
яое  общество  подъ  назвашемъ  «Вольнаго  РоссШсваго  Собращя» 
л  стали  выходить  въ  св'Ьтъ  журналы,  въ  воихъ  участвовали  ра- 
ботами своими  студенты.  Подражая  литературной  деятельности 
питомцевъ  университета,  воспитанниви  «Вольнаго  благороднаго 
даясюна»  въ  1787  году  издали  собрате  своихъ  сочиненШ  подъ 
даглав1емъ:  «Распусвающ1йся  Цв^тъ»,  а  въ  1800  году  подъ  име- 
немъ  «Утренней  Зари». 

Д^!]^  съ  воспитаннивами  пансюна  научный  задят1я,  студенты 
дб^ши  съ.  ними  и  досугъ.  Зимою,  особенно  на  Святвахъ,  театръ 
срсгавлялъ  общее  развлечен1е  и  университетъ  имЪлъ  въ  стенахъ 
сщщхъ  полный  запасъ  вулисъ  и  гардероба,  пршбретенныхъ  или 
хк^жертврваншми  частныхъ  лицъ,  или  свладчиною  участнивовъ. 
Въ  столовой  зале  и  въ  смежныхъ  съ  нею  вамерахъ  бывали  тан- 
двва4ьные  вечера  и  масварады..  На  нихъ  и  на  театральный 
дредставлешя  съезжались  семьи  профессоровъ,  начальства  и 
воспитаннивовъ  ^^}.  Передъ  нашеств1емъ  на  Россш  внешняго 
врага,  въ  1812  году,  Мосвовск1й  университетъ  считалъ  уже  57 


*)  Шевнревъ:  „Ист.  Москов.  увив.*",  стр.  263,  277  и  305. 
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Л'Ьтъ  своему  существованЁЮ  и  пр10^лъ  уважеше  и  мзвЪотнося», 
тавъ  что  дворянство  ПрибалтШскаго  края  выешало  ениове! 
свояхъ  въ  Москву,  несмотря  на  то,  что  тогда  уже  быль  учреж- 
денъ  ДерптсшЙ  уняверситетъ,  основанный  нравитеяьспомъ  съ 
ц^Ьлью  дать  возможность  дифляндскому,  астляндскому  и  куршд- 
скому  дворянству  образовывать  дЪтей  свояхъ  у  себя,  не  яри- 
б-Ьгая  нъ  университетамъ  заграничнымъ  ^^). 

Жизнь  университета  такииъ  обраэомъ  сливалась  съ  жизнью 
московскаго  общества,  и  чтобъ  еще  болЪе  возбудить  въ  нослАд- 
немъ  интересъ  къ  умственной  жизни,  попечительство  универе!- 
тета  озаботилось  объ  учрежден1и  публичныхъ  лекщй,  читавшя»» 
профессорами  университета.  Особенный  интересъ  возбуждали  ш- 
Ц1И  по  русской  словесности,  читавш1яся  Нерзляковымъ.  Наплшъ 
публики  былъ  значительный,  такъ  что  для  вмЪщеи1Я  числа  слу- 
шателей князь  Борисъ  Владим1ровичъ  Голицынъ  предложилъ  об- 
ширную залу  въ  своемъ  дом^Ь  на  Басманной.  Это  было  въ  ]шча- 
лЪ  1812  года,  а  къ  концу  его  все  перемолвилось.  Августа  31, 
за  день  до  вступлешя  Наполеона  въ  Москву,  ректоръ  и  члены 
университета  съ  драгоц'Ьнн^^йшими  предметами  язъ  музея  и  биб- 
л1отеки  отправились  въ  Нижшй-Новгородъ.  Уже  6  сентября  за- 
пылала Москва  и  огонь  не  пощадилъ  университетскнхъ  здаяй. 
Въ  пожар-Ё  погибъ  музей  «естественныхъ  произведешй»,  тогда 
одинъ  изъ  первыхъ  въ  ЕвропЪ,  и  20.000  книгъ  библ10теки  стал 
жертвою  пламени,  не  говоря  о  частныхъ  собран1ЯХъ  профессоровъ. 
Въ  январ^^  1813  года  особая  коммисс1я  изъ  попечителя  округа 
и  профессоровъ  уже  взялась  за  приведете  въ  порядокъ  д1п 
округа  и  университета,  а  17  августа  вновь  открыты  были  лек- 
цш  ^•). 

Укаэомъ  правительствующему  сенату  14  февраля  1818  г. 
дарованы  были  особый  преимущества  благородному  панс10яупр| 
университет^^,  наравн^Ь  съ  панс10номъ  главнаго  педагогачесжаго 
института.  Съ  этого  времени  панс10нъ  получилъ  уже  быт1е  незави- 
симое отъ  университета  и  выпускалъ  своихъ  вогаитанниковъ  еъ 
правами  на  чины  10,  12  и  14  классовъ. 

Положен1е  дЪлъ  въ  пансюнЪ  стало  изменяться,  когда  имнера- 
торъ  Николай  Павловичъ  задумалъ  привести  къ  единству  обра- 


")  Указы  9-го  апрФжя  1798  г.  и  4-го  хая  1799  г. 

'^)  Шевнревъ  (стр.  408,  419,  420  и  421):  нрерванння  в<»1дств1е  военни^ 
времени  пубхнчныя  декцхи  Мерздякова  бшп  возобновлены  въ  1816  году  въ  дои^ 
А.  0.  Бакошвиной,  стр.  453. 
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зоваше  юношества,  готовящего  себя  на  слрвбу  государства. 
Мысль  эта  была  выражена  ресириптомъ,  даннымъ  14  мая  1826 
года,  на  имя  министра  народнаго  нросвЪцеюя  Шишкова  '^). 
дтимъ  рееирмнтомъ  нагначень  былъ  особый  комитетъ  для  уст- 
ройства учебныхъ  заведешй.  Пока  комитетъ  этотъ  обдумывалъ 
новые  порядки,  совершались  министерсшя  распоря»ен1я,  коими 
подготовлялась  возможность  введешя  новыхъ  порядаовъ.  Студен- 
чеев1я  собрата  и  общества  последовательно  стали  подвергаться 
спЬбнешю.  Лекщи  профессоровъ  подверглись  контролю  и  уже  въ 
1827  году  они  были  вынуждены  напечатать  конспекты  своихъ 
лекцШ,  разсмотр1^нные  и  утвержденные  начальствомъ.  Эти  кон- 
спекты служили  имъ  для  руководства  при  чтен1яхъ.  Новое  на- 
правлеше  отразилось  и  на  университетскомъ  панс10н%,  права  и 
оривилегш  коего  все  болЪе  стеснялись. 

Наконецъ,  въ  начале  1830  года  императоръ  Николай  Пав- 
довичъ  лично  посетилъ  панс10нъ.  сМы,  дети, — разсказывалъ  оче- 
видецъ  '•),— не  слыхали,  что  говорилъ  Государь,  но  видели,  что 
ояъ  имелъ  видъ  недовольный,  который  сохранялъ  во  все  время 
своего  посещен1я.  Государь,  предшествуемый  бдеднымъ  и  трепе- 
щущимъ  директоромъ,  шелъ  между  кроватями  (по  приказанш  его, 
все  воспитанники  были  отведены  въ  дортуаръ);  онъ  вдругъ,  оста- 
новясь  противъ  одного  изъ  воспитанниковъ,  помнится  Желтухи- 
яа,  приказалъ  ему  раздеться  и  осмотрелъ  на  немъ  белье.  На 
бФду,  оно  оказалось  неисправнымъ.  Очевидно,  стропи  выговоръ 
былъ  сделанъ  начальникамъ,  на  лицахъ  которыхъ  выразилось 
отчаяше.  Белье  втораго  воспитанника,  Татаринова,  раздевшагося 
по  приказанш  Государя,  оказалось  удовлетворительнымъ,  но  не 
исправило  перваго  впечатлен1Я)».  С^^дств^емъ  Высочайшаго  по- 
сФщетя  было  закрыт1е  университетскаго  панс10на  29  марта  1830 
года, — закрыпе,  поразившее  заведеше,  пользовавшееся  с  блестящею 
репутацхей».  Оно  было  переименовано  сначала  въ  гимназ1ю,  а 
потомъ,  черезъ  несколько  летъ,  въ  <дворянск1Й  институтъ»  съ 
правами  гимназш,  но  съ  особою  программою .  Это  заведея1е  скоро 
достигло  такой  высоты,  какой  не  достигало  ни  одао  учебное  за- 
ведете въ  Россш.  Оно  помещалось  тогда  уже  не  на  Тверской, 


'О  Шевнревъу  стр.  475. 

^)  Отрнмшъ  1зъ  жоепошшашй  Г.  Ф.  Головачева,  1^ешй  Втт».  1880  с. 
октябрь,  стр.  698—702. 
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а  въ  дои^^  Пашкова,  гд^Ь  ння^^  Рушищввсшй  музей.  Но  и  это 
:заведен1в  ю  пользовалось  раопоюяБенАвмъ  шщеранора  Николая  I. 

Въ  1848  году  щнститутъ  быдъ  ваврытъ.  Тотъ  же  очевидецъ, 
тогда  уже  въ  качеств'^  преподавателя,  а  не  воепитайява,  раз- 
оказываетъ:  сПредставительн'Ье  этого  заведен1я  найти  было  невоз- 
можно и  опала,  поразившая  его,  можетъ  быть  объяснена  не  без- 
порядкомъ,  поразрвшнмъ  Его  Величество,  но  заран'Ье  прннятыиъ 
рЪшешемъ,  что  заведешю  сл'Ьдуетъ  положить  вонецъ.  Меня  силь- 
но поразило  то  же  самое  выражен1е  Высочайшаго  лица,  которое 
такъ  твердо  сохранилось  у  меня  въ  памяти  съ  1830  года,  и  я 
невольно  подумалъ:  не  быть  добру...  Пробылъ  Государь  въ  инсти- 
туте не  долго,  обошелъ  только  классы,  говоря  тихо,  но  съ  яв- 
ными признаками  неудовольств1я.  Что  было  причиной  его,  такъ 
и  осталось  неизвестно.  Фактъ  тотъ,  что,  по  прошествш  нЪсколь- 
вихъ  мЪсяцевъ,  дворянсв1й  институтъ  былъ  закрытъ,  весь  слу- 
жащ1й  персоналъ  остался  за  штатомъ  и  на  месте  института 
явилась  4-я  гимназ1я,  что  ныне  у  Покровсвихъ  воротъ». 

ТакоБъ  былъ  конецъ  благороднаго  университетскаго  панс1{ша 
и  образовавшагося  изъ  него  дворянскаго  института. 


Когда  въ  1828  году  Лермонтовъ  поступилъ  въ  университет^ 
сшй  пансюнъ,  старый  его  традищи  еще  не  совершенно  исчезли. 
Между  учащимися  и  учащими  отношвн1я  были  добрыя.  Холодный 
формализмъ  не  разделялъ  ихъ.  Интересъ  въ  литературнымъ  за- 
нят1ямъ  не  ослабъ.  Воспитанники  собирались  на  общее  чтеше  и 
издавался  рукописный  журналъ,  въ  которомъ  мног1е  изъ  нихъ 
принимали  посильное  учаспе.  Преподаваше  было  живое,  имелось 
въ  виду  изучен1е  славныхъ  писателей  древннхъ  и  новыхъ  наро- 
довъ,  а  не  грамматическаго  балласта,  подъ  коимъ  въ  наши  дни 
разумеютъ  изучеше  языковъ  *). 

Лермонтовъ  принималъ  живое  участ1е  въ  литературныхъ  тру- 
дахъ  товарищей  и  являлся  въ  качестве  деятельнаго  сотрудника 


*)  Когда  я  спросидъ  у  А.  3.  Зиновьева,  зкажъ  жя  Леруонтовь  иассическге 
языки,  онъ  отв'Ьча1ъ  мн^:  „Лермонтовъ  зна1Ъ  порядочно  1атинсЕ1&  язнкъ,  не 
хуже  другихъ,  а  панс10нерн  знажи  ыассичееше  языки  очень  порядочно.  Пронсхо* 
дило  это  отъ  того,  что  у  насъ  изучал  не  языкъ,  а  авторовъ.  Языку  можно  научить- 
ся въ  полгода  на  столько,  чтобы  читать  на  немъ,  а  хорошо  нозяввомхсь  съ  ав- 
торами, узнаешь  хорошо  и  язнкъ.  Если  же  вее  ишшркь  на  тршофтвву,  то 
я  будешь  изучать  ее,  а  языкъ-то  все  же  не  узнаешь^  не  зная  и  не  любя  антаровь* . 
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школьнаго  яу^рнаш.  Ию  тогда  же  пкаяись  стихотворен1я,  на 
который  было  обращено  виимаше  учителей.  Такъ  Лернонтовъ  по- 
вазывалъ  свои  переводы  изъ  Шиллера  и  Зияовьевъ  полагаетъ 
даже,  что  переводъ  баллады  Шиллера  «Перчапа»  (т.  II,  стр. 
36)  былъ  первыиъ  стнхотаорныиъ  опытонъ,  что  однаво  неверно. 
Любимому  имъ  учителю  рисован1я,  Александру  Степановичу  Со- 
ловецкому, Дермонтовъ  передалъ  тщательно  переписанную  тет- 
радку своихъ  стихотворен1й  *). 

Подавали  свои  стихотворные  омыты  учителямъ  и  друпе  вос- 
питанники.  Такъ  учителю  Раичу  другъ  и  товарищъ  Лермонтова 
Дурново  подалъ  пьесу:  сРуссвая  мелод1я»,— подалъ  ее  за  свою, 
хотя  она  и  была  писана  Лермонтовымъ,  вЪроятво  шутви  ради, 
потому  что  Лермонтовъ,  говоря  объ  втомъ,  отзываетбя  о  товарищ^^ 
задушевно  ^^).  Ивспекторъ  папо1она,  Кихаилъ  Григорьевичъ  Пав- 
довъ,  профессоръ  физики  при  Московскомъ  университете,  отли* 
чавшШся  «ивостью  преподаван1я  и  виосивш1й  въ  область  естество- 
знан1я  философш  Шеллинга,  поощрялъ  литературные  вкусы  мо- 
людеяш  и  задумалъ  даяе  собрать  лучппе  изъ  опытовъ  ихъ  въ 
особое  издан1е.  Этотъ  проектъ  остался  невыполненнымъ,  но  Лер- 
монтовъ въ  1829  (?)  году,  въ  письм-Ь  въ  Апалиху,  къ  теткб  сво-« 
ей  Ёкатерин'Ь  АлексЬевн^  (т.  II,  стр.  506),  съ  истинно-дЪтскою 
восторженностью  упоминаетъ  объ  этомъ  фактФ.  «Ивспекторъ  хочетъ 
издавать  журналъ  Еалл%опу  Хподраяая  мн4&),  гдЪ  будутъ  пом'Ь- 
щаться  сочинешя  воспитаннивовъ.  Баково  ваиъ  поваяБется:  Пав* 
ловъ  мн'Ь  подражаетъ^  перенииаетъ  у...  меня!...   Стало-быть... 
стало-быть...  На  выводите  заключен1я  как1я  вамъ  угодно. 

Этотъ  же  инспевторъ  интересовался  усп^Ьхами  Лермонтова  въ 
рисоваши  и  хранилъ  у  себя  удачные  рисунки  его.  «Умственное 
воспитан1е  Лермонтова  было  по  преимуществу  литературное»,  за- 
м^Ьчаетъ  А.  Н.  Пыпинъ  въ  б10графическомъ  очерк1^  поата  (изд. 
1873  г.,  т.  I,  стр.  XXII).  Я  полагаю,  что  относительно  воспита- 
И1Я  поэта  можно  сказать:  любовь  ко  всЬмъ  исвусствамъ  разви- 
валась въ  немъ  и  всЪ  искусства  были  близки  душЪ  его.  Онъ 
не  только   отлично  рисовалъ,  но  хорошо  игралъ  на  скрипк1&  и 

*)  Находятся  ныя^^  у  Н.  С.  Тихонравова. 

^)  »Собран1е  соч.^,  т.  П,  стр.  30  и  610.  Что  Лернонтовъ  покаанважь  свои  со- 
яинета  наставниЕамъ,  видно  изъ  собствеиннхъ  его  пом'Ьтокъ.  Такъ,  на  по- 
ляхъ  тетради,  на  которой  напиеанн  «Черкесы**,  протнвъ  VI  строфы  онъ  за- 
1гЬчаетъ:  «Зивовьевъ  нашедъ,  что  эти  стихи  хороши",  и  даг^е,  немного  ниже: 
^тоже*;  на  по1дхъ  другаго  стихотворешя  (яДва  брата'',  см.  приж.  51)  зах'Ьч» 
не  Лерм.  по^ервонъ:  „соп1;ге  1а  тога1е**. 
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на  фортешано.  А.  3.  Зияовьевъ,  учивппй  старшижъ  воспитан- 
нявовъ  декламащи,  особенно  обрав^алъ  вяимаше  на  днкщю  лю- 
бимаго  имъ  ученика.  «Какъ  теперь  смотрю  на  милаго  моего  пи- 
томца,—  раэсказываетъ  этотъ  иаставникъ, —  отличившагося  на 
пансюнсвомъ  акгЬ,  ваяется,  1829  года.  Среди  блестящего  со- 
бран1я  онъ  прекрасно  пронзнесъ  стихи  Жуковсваго  «Въ  морю» 
и  заслукилъ  громк1я  рукоплескашя.  Тутъ  же  Лермонтовъ  удачно 
исполнилъ  на  сврипкб  пьесу  и  вообще  на  этомъ  экзамене  обра- 
тилъ  на  себя  внимате,  получивъ  первый  нризъ  въ  особенности 
за  сочинеше  на  русскомъ  язык^^»  ^*). 

Лермонтовъ  учился  хорошо.  Изъ  упомянутаго  письма  къ  тетк'Ь 
мы  видимъ,  что  онъ  считался  вторымъ  ученикомъ.  Поступилъ 
Лермонтовъ,  кажется,  въ  4  или  5  влассъ.  ВсЪхъ  классовъ  было 
шесть  и  высшШ  иодразд^Ьлялся  на  младшее  и  старшее  отд1^лен1я. 
Директоромъ  былъ  Петръ  Александровичъ  Вурбатовъ,  а  вромЪ 
названныхъ  учителей  въ  панс1он1Ь  преподавалъ  еще  Д.  И.  Ду- 
бенскШ  (известный  своими  прймЬчашями  на  «Слово  о  полку  Иго- 
рев1^),  латинскому  языку  адъюнвтъ  университета  Бубаревъ  и 
математик^Ь  Бацауровъ.  Въ  старшемъ  же  класс1^  русскому  языку 
и  словесности  преподавалъ  профессоръ  университета  АлексЬй 
бедоровичъ  Мерзляковъ  и  Дмитр1й  Матв^^евичъ  Перевощиковъ. 

Мерзляковъ  им1^лъ  большое  вл1яше  на  слушателей.  Онъ  от- 
личался живою  бес1^дой  при  критйческихъ  разборахъ  русскихъ 
писателей  и  не  дурно,  съ  увлечешемъ,  читалъ  стихи  и  прозу. 
Приземистый,  широкоплечШ,  съ  св^^жимъ,  открытымъ  лицонъ, 
съ  доброй  улыбкой,  съ  приглаженными  въ  кружокъ  волосами, 
съ  проборомъ  вдоль  головы,  горячШ  душой  и  кроттй  сердцемъ, 
АлексМ  бедоровичъ  возбуждалъ  любовь  учениковъ  своихъ.  Его 
любили  послушать  въ  классЬ,  съ  университетской  каеедры,  въ 
литературномъ  собраши  панб10на.  Но  чтобы  вполнЪ  оц'Ьнить  его 
враснорЪч1е  и  добродуш1е,  простоту  обращен1я  и  братскую  лю- 
бовь къ  ближнему,  надо  было  встречаться  съ  нимъ  въ  друже- 
свихъ  бес1^дахъ,  за  круговою  чашей  или  въ  небольшомъ  обще- 


го яБюграф.  очеркъ  Лыпина^,  изд.  1873  г.,  стр.  ХГК.  Догадка  Пнпяна,  что 
эта  пьеса  бьиа  не  „Къ  морю^,  а  81епя  Жуковсваго  „Море**  (изд.  1878 г.,  т.  П, 
стр.  388;,  оправдажась.  Мн:Ь  подтвердыъ  ее  Зиновьевъ,  продекжамировавъ 
первый  стихъ:  „Безмолшное  море,  жазурное  море*.  О  счастшврмъ  настроешм 
въ  день  пуб1Ичнаго  экзамена  говорила  и  Б.  А.  Хвостова  („ЗаписвЕ',  стр.  97), 
утверждая,  впрочемъ,  что  это  бню  въ  1830  г.,  по  возвращешя  изъ  Срехни- 
кова,  С1'1довательно,  въ  концф  августа.  Но  это  сомнительно,  потому  что  Дер- 
мовтовъ  вншелъ  язъ  уннвврс.  панс10на  ухе  въ  апр^л'Ь  1830  года. 
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ств1&  Еоротво  знакомыжъ  людей;  тогда  разговоръ  его  былъ  »шъ 
и  свободенъ.  Нерзляковъ  тЬмъ  болЪе  долженъ  былъ  повл1ять  на 
Лермонтова,  что  давалъ  ему  частные  уроки  и  былъ  вхожъ  въ 
домъ  Арсеньевой.  Конечно ,  мы  не  можемъ  судить  теперь,  на- 
сколько ъЬсЕо  было  это  вл1яше.  Самъ  Лермонтовъ  не  высказы- 
вается объ  втомъ,  во  явствовать, можетъ  это  изъ  возгласа  ба- 
бушки, цогда  надъ  внукомъ  ея  стряслась  б'Ьда  по  поводу  стихо- 
творешя  его  на  смерть  Пушкина:  «И  зач^Ьмъ  это  я  на  б'Ьду  свою 
еще  брала  Нерзлякова,  чтобъ  учить  Мишу  литератур'Ы  Вотъ  до 
чего  онъ  довелъ  меня»  ^'). 

Объ  отнощешяхъ  Лермонтова  къ  панс10нскимъ  товарищамъ 
мы  знаемъ  очень  мало,  но  въ  одной  его  тетради,  переб1^енной 
въ  1829  году,  мы  встречаемся  съ  стихотворными  нослан1ями  къ 
нЪкоторымъ  изъ  нихъ,  проливающими  свФтъ  на  эти  отношешя. 
Въ  панс10Ц!Ь,  въ  кругу  товарищеокомъ,  началась  поэтическая 
д^Ьятельность  Лермонтова  и  по  свидетельству  иаетавиика  его  Зи- 
новьева, и  по  собственному  признашю  поэта  (т.  II,  стр.  611). 
Но  эта  поэтическая  деятельность  подготовлялась  въ  душе  маль- 
чика еще  раньше.  Интересно  заглянуть  въ  самый  процессъ  пер- 
ваго  развит1я  ея. 

Пав.  Висковатый. 

{Продолженье  слтьдуетъ.) 


^)  См.  б1огр&ф.  Мерзлявова  въ  «Бхогр.  Словаре»  мосво^.  профессоровъ  и  въ 
квжгк  Сушкова:  яМатерхажъ  къ  исторш  московсваго  блаюроднаго  пансхона" ,  стр. 
88,  89  и  94.  М.  А.  Дмитрхевъ  разсвазнвать  о  происхожденхи  изв'1стной  пФсяе 
^Среди  долины  ровння^.  Въ  прхятельскомъ  кругу  Мерзлдковъ,  пригорюнившись, 
заговорилъ  освоемъ  одиночеств']^.  Внезапно  схвативъ  н'Ьлъ  на  открытомъ  юм- 
бернонъ  стогЬ,  написалъ  начало  названной  п'Ьсни.  Ему  положили  перо  и  бумагу. 
Онъ  переписалъ  написанное  и  вончилъ  тутъ  же  всю  пьесу.  Большинство  своихъ 
яронзведенШ  писалъ  овъ  въ  •Шдатахъ»,  юАтк  Веньяшновнхъ-Зерновнхъ. 
Мы  до  сихъ  поръ  не  им^емъ  ни  полнаго  собрали  его  произведенШ,  разсЬяи- 
ннхъ  по  журналамъ,  ни  сносной  его  бхографш. 

Мерзлдковъ  скончался  26  шля  1830  г.,  на  дач^  въ  Совольнивахъ,  въ  скром- 
яонъ  небольшомъ  домике.  День  былъ  тих1й,  прекрасный,  когда  изъ  небольшой 
церкви  понесли  поэта  среди  ясныхъ  сельсвихъ  видовъ  на  Ваганьковское  клад- 
бище. Между  присутствовавшими  находился  ученикъ  его,  известный  посл'Ь  про* 
фессоръ  университета,  Будрявцевъ.  По  поводу  возгласа  бабушки  о  Мерзляков'Ь 
см.  зам'Ьтки  Лонгинова.  Р.  Опмр.  1873  г.,  т.  УП,  стр.  484.  Библтраф,  Записки 
1861  г.,  т.  Ш,  стр.  488,  примеч. 
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ПРИБАВЛЕН1Е  I  *). 

Стр,  I. 

а)  О  принят1и  въ  студенты  Михаила  Лермонтова. 

(ДФло  за  )6  43-п,  1830  тод|ц  ш  в  летажъ), 

б)  Паи.  №  823-й  21  августа  1830  года. 

Вь  ДравлеШе  Императорского  Московского  Университета. 

Отъ  панс1онера  Увнверситетскаго  Бш- 
городнаго  Панс10на  Мшаида  Лермантова 

ПР0ШЕН1Е. 

Родонъ  я  иаъ  дворянъ,  сынъ  капитана  Юр1я  Петровича  Лермантова; 
инАю  отъ  роду  16  1%гь;  ебучажея  въ  Уннверснтетсконъ  Благороднонъ 
Панс10н1Ь  разнымъ  азыкамъ  н  науканъ  въ  ета1Ш1е11Ъ  отд^юнш  высшаго 
класеа;  ныж'Ь  же  желаю  продолжать  у1вН1е  мое  въ  Императорскомъ  уни- 
версмтегЬ,  доюму  Правлеше  онаго  покорнййшепрошу,  включмвъ  меня  въ 
число  своевоштныхъ  студентовъ  Нравственно-Полнтичеохаго  Отд1Ьлеш1, 
допустить  къ  слушан1Ю  профессорскмхъ  лекцШ.  Свидетельства  о  род'к  и 
учен1и  моемъ  при  семъ  прилагаю  (къ  сему  прошешю  Ммханлъ  Лермантовъ 
руку  приложилъ). 

Слуш.  21  авг/ета 
1830  года. 

Стр.  2. 

СВИДЪТЕЛЬСТВО 

изъ  Благороднаго  Панс1она  Имлераторскаго  Иосковскаго  Универси- 
тета пансюнеру  Михаилу  Лермантову  въ  томъ,  что  онъ  въ  182& 
году  былъ  принять  въ  Пансшнъ,  обучался  въ  старшемъ  отд1Ьлеши 
высшаго  класса  разнымъ  азыкамъ  и  искусствамъ  и  преподаваенымъ 
въ  ономъ  нравственнымъ,  математическимъ  и  словеснымъ  наукамъ, 
съ  (утличнымг  прилежан1емъ,  съ  пооовальнымъ  поведен1емъ  и  съ 
весьма  хорошими  усШЬхами;  нын1^  онъ  по  прошен1ю  его  отъ  Пан- 
с1она  съ  симъ  уволенъ. 

Дано  въ  Москв'Ь  за  ио|р1исан1емъ  директора  онаго  Панс10на,  стат- 
скаго  сов1^твмка  и  кавалера,  съ  прнложен1е1ъ  панс10нской  печати. 

Апр^я  1в  дня 

1830  года. 

Петрг  Курбатовъ, 

Печать  Моововеваго  Унв* 

ве|>ситетсваго  Благороднаго 

Лаваова. 


С!1 


•)  Баронъ  Бюлеръ  на  основан1И  свравкн,  сделанной  тогдашнимъ  рвжторомъ 
университета,  С.  М.  Соловьевымъ,  сообщилъ  редакщи  Русской  Омрмлт  (1876 


со 

о 

СО 
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Стр.  3  и  4. 

СВИДЕТЕЛЬСТВО 

1зъ  Московской  Духоввой  Консистор1и  вдов'Ё  гвард1и  поручиц-Ь  Ёли- 
ааветф  АлевсЪевой  Арсевьевой  въ  тонъ,  что  вы,  Арсеньева,  про- 
свли  дать  вакъ  св1д1Ьтельство  о  рожденш  к  крещенхи  внука  вашего 
роднаго,  хапвтана  Юр1я  Петровича  Лермантова  сына  Михаила,  при- 
житаго  инь  отъ  законнаго  брака,  для  отдачи  его  къ  наукамъ  и  вое- 
питашю  въ  казенное  заведете,  а  потонъ  и  въ  службу,  гд-Ь  при- 
нять быть  можетъ,  объявя,  что  родился  онъ  въ  Москв'Ь,  въ  при- 
ход'Ь  церкви  Трехъ  Святителей,  что  у  Красныхъ  воротъ,  1814  года 
октября  2  дня.  По  сцравгЬ  въ  Коноистор1И  окааалось,  въ  метриче- 
ской упокжвавкой  Трехъ-Ойтихельской,  что  у  Красншъ  воротъ, 
церкш1  тыеячу  восенъсотъ  четырнадцатаго  года  кнкгахъ  написано 
такъ:  €  Октября  2-го  въ  докЪ  господина  похойнаго  гвнералъ*на1ора 
и  кавалера  бедора  Николаевича  Толя  у  живущаго  капитана  Юр1я 
Петровича  Лермантова  родился  сынъ  Михаилъ.  Молитвовалъ  прото- 
1ерей  Николай  Петровъ,  съ  дьячномъ  Яковымъ  бедоровымъ,  кре- 
щенъ  того  же  рктября  11  дня,  воснр1еннияомъ  былъ  господинъ  ко- 
лежскШ  асессоръ  Васильевъ-Хотяиницовъ,  воспрхемницею  была  вдов- 
ствующая госпожа  |вард1и  поручица  Елизавета  Алексеевна  Арсень- 
ева, оное  крещеше  исправляли  прото1ерей  Николай  Петровъ,  дья- 
конъ  Петръ  ведоровъ,  дьячекъ  Яковъ  ведоровъ,  пономарь  Алексей 
Нивифоровъ.  Почему  Московскою  Духовною  Консистор1ей  опред']^лено 
вамъ  вдовЯ  гвардш  поручиц-Ь  Арсеньевой  съ  прописанхемъ  явству- 
ющей справки  дать  (и  дано)  с1е  свид'Ьтельство  для  прописанной  на- 
добности: октября  25  дня  1827  года. 

На  подлинномъ  подписали:  Николо- Л'Ьсновск1й  протохерей  1оацнъ 
1оанновъ,  секретарь  Савва  Смиреновъ,  повытчикъ  Александръ  (не- 
льзя разобрать). 

Съ  подлиннымъ  в^^рно:  коллежсшй  регистраторъ  Борисовг. 

Подлинное  овид№ГбЛЬе1ВО  получилъ  обратно  студентъ  Михаилъ  Лер- 
мантоег. 

У  сего  свид^тбдьства  Его  Икператорскаго  Величества  Москов- 
ской Духовной  Консисторга  печать. 
1  еентабря  18дО  года. 


года  т.  XV,  стр.  221),  что  въ  унвверситетскомъ  архив*  н4тъ  ничего  крон*  про 
шешя  Лермонтова  объ  увольнеши  изъ  университета,  Л1я  переи^щепя  въ  Пе-. 
тербургсшй.  Действительно,  въ  бумагахъ  1832  года  за  №  48  н'Ьтъ  ничего  крон* 
упомянутой  просьбы  и  зат^мъ  черноваго  свидетельства  объ  увольнеши;  за  то 
въ  бумагахъ  18Э0  года  за  №  43  находятся  бумаги,  касающ1яся  пребиванхя  Лер- 
монтова въ  панс10не  и  нотомъ  ноступлен]я  его  въ  университетъ^  Он*  б1ии 
обязательно  сообщены  мн*  нывешвимъ  реЕторомъ  университета,  Н.  С.  Тихо- 
вравовымъ. 
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Стр.  5, 

^%  Дравлете  Ямператорскаго  Московскаго  Университета. 

Отъ  ордшарныхъ  профессоровъ  Сне- 
гирева, Ивашковскаго,  экстра-орхвнар- 
наго  Победоносцева,  адъюнктовъ:  Пого- 
Д1на,  Бацаурова,  жекторовъ:  Кистера! 
Декампа 

Д0НЕСЕН1Е. 

По  назначешю  господина  реитора  Университета,  мы  испытывал 
Михаила  Лериаятова,  сына  напитана  Юр1яЛермантова,  въ  языкахъ 
и  наукахъ,  требуеиыхъ  отъ  встунающаго  въ  уннверситетъ  въ  зва- 
Н1е  студена  и  нашли  его  способнынъ  иъ  слушашю  профессорспхъ 
лехцШ  въ  сень  званш.  О  чеиъ  и  им'Ьенъ  честь  донести  Правлен1ю 
Университета. 

Семень  Итгиковстй 

Иванъ  Снеьиревъ, 

Петрь  11обп>доносг4€вь. 

Михаиль  Поюдинь. 

Николай  Кацауровь, 

Ведоръ  Кистеръ, 

кшбШ  Оесашре. 

Августа  с     »  дня 
1830  года. 

Ж/ркадъ  подъ  №  46. 

Сдуш.  1  сентября. 

Стр.  5. 

-&  Правмнк  Имтраторспаго  Московскаго  Университета. 

Отъ  своекоштнаго  студента  Михаыа 
Лериантова 

ПР0ШЕН1Е. 


о 

!> 

СО 
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Въ  прошдоиъ  1830  году,  при  вступленш  ноемъ  въ  Университетъ, 
представлено  было  мною  свидЬтедьство  о  рождеши  и  врещенш,  въ 
коеиъ  я  нынЬ  шгЬю  нужду;  почему  и  поиорн'Ьйше  прошу  Правлеше 
Университета  оное  свид1Ьтельство  мн'Ь  возвратить.  ИмператорсЕаго 
Московскаго  Университета  своекоштный  студентъ  Михаидъ  Лериан- 
товъ. 

Апреля  <     >  дня 
1832  года. 

(Порушено  быдо  свид-Ьтевство  о  рождоти  видать,  сяяв1  сь 
онаго  когою.) 
Сдуш.  апр^дя  22. 


КЕСАРЬ. 

РОМАНЪ 

Г'еорг'а!    Звере  а. 

Рлава  девятая*). 

ДМствительно,  появлен1в  Сабины  изгнало  добрыхъ  гешевъ 
изъ  дворца  на  Лохш. 

Грозное  повел1&н1е  императора  под'Ьйствовало  на  иирныхъ  оби- 
тателей  сторожеваго  домика,  вакъ  вихрь  на  кучу  сухихъ  листь* 
евъ.  Имъ  некогда  было  обдумать  свое  по ложеше,— приходилось 
действовать  растительно  и  быстро. 

Столы  и  стулья,  скамьи  и  лиры,  горшки  съ  цв'Ьтами  и  клетки 
съ  птицами,  кухонная  посуда  и  одбяше  семьи— все  лежало  ку- 
чами посреди  дворика  и  До[шда  съ  помощью  рабовъ,  присланныхъ 
ей  Масторомъ,  распоряжалась  выноскою  всего  этого  изъ  домика 
такъ  же  ловко  и  проворно,  какъ  еслибы  дЪло  шло  объ  обыкно- 
венномъ  добровольномъ  переход^С  изъ  одного  жилища  въ  другое. 

Лучъ  прежняго  солнечно-яснаго  настроешя  ласковой  старушки 
засв^Ьтился  въ  ея  глазахъ  при  мысли,  что  все  случившееся  стало 
уже  неизбЪжньшъ  и  что  лучше  помышлять  о  будущемъ,  ч^жь 
горевать  о  безвозвратно-прошедшемъ. 

Усиленный  трудъ  возвратилъ  ей  всю  ея  бодрость  и,  взгля- 
ну въ  па  Эвфорхона,  который  слфлъ  на  обычной  своей  скамь-Ь, 
вперивъ  глаза  въ  землю  съ  видомъ  челов^Ска,  совершенно  слом* 
леннаго  судьбой,  она  весело  крикнула  ему: 

—  Знаешь,  Эвфор10нъ,  посл^С  плохихъ  дней  всегда  настаютъ 
св!Ьтлые.  Пуста  стараются  огорчить  насъ.  Если  только  мы  сами 

*)  Русская  Мысль,  кн.  X. 
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не  считаеиъ  себя  несчастными,  то  и  не  будемъ  несчастны.  Держи 
бодрее  голову,  старивъ!  Вставай!  Ступай  къ  нашей  ДютимЪ  и 
попроси  ее  прштить  насъ  на  н^^сколько  дней  со  вс^Ьмъ  этикь 
сварбоиъ. 

—  А  что  будетъ  съ  нами,  если  императоръ  не  сдержитъ 
своего  об^&щан1я? 

—  Тогда  настанетъ  плохая,  собачья  жизнь.  Пона  насладимся 
т^^мъ,  что  у  насъ  есть.  Поллувсъ,  налей  намъ,  мн1^  и  отцу  тво- 
ему, по  чаш-Ь  вина.  Да  не  вздумай  разбавлять  его  водой. 

—  Я  не  могу  ничего  проглотить,-^ска»алъ  со  вздохомъ  бед- 
ный п1^вецъ. 

—  Ну,  такъ  я  выпью  и  твою  долю. 

—  Матушка!... — взмолился  укоризненно  Поллу ксъ. 

—  Ну,  такъ  и  бызъ,  подлей,  пожалуй,  воды,  только  немного, 
какъ  можно  меньше,  а  главное— не  д^лай  такого  кислаго  лица. 
Подумай,  такой  ли  видъ  долженъ  быть  у  (жльнаго,  даровитаго 
молодца,  обладающаго  сердцемъ  такой  милой  д^^вушки? 

—  Я  забочусь  не  о  себ*,  матушка.  Но  какъ  стану  я  оты- 
скивать Арсиною  во  дворце  и  какъ  поладить  съ  Беравномъ? 

—  Само  время  дастъ  тебЬ  отв*тъ. 

—  У  времени  бываетъ  много  добрыхъ,  но  много  и  плохигь 
отв*товъ. 

—  Лучш1е  даются  терп*ливымъ  людямъ,  увгЬющимъ  ждать. 

—  Все  это  неутешительно. 

—  Что  же  д-Ьлать,  потерпи,  а  въ  ожиданш  ответа  д*1ай 
только  то,  что  отъ  тебя  зависитъ.  Ну,  а  теперь  скажи  рабанъ, 
чтобъ  они  бережнее  несли  нашу  статую  Аполлона. 

«Хорошо  тебФ,  матушка,  такъ  разсуждать, — думалъ  про  себя 
Поллу  ксъ,  исполняя  приказашя  матери,— ты  не  оставляешь  за 
собой  своей  Арсинои...  Еслибы  можно  было  по  крайней м1&р1^  усло- 
виться съ  Антиноемъ  насчетъ  свидашй  съ  нею...  Но  врасиваго 
юношу  словно  пришибло  распоряжен1е  императора  и  онъ  ушехъ, 
,  пошатываясь,  какъ  будто  несъ  свою  голову  на  плаху. 

Уверенность  Дориды  въ  быстромъ  повороте  къ  лучшему  на 
етотъ  разъ  не  обманула  ее.  Вскор*  подошелъ  къ  ней  тайный 
секретарь  кесаря,  Флегонтъ,  и  объявилъ  ей,  что  Адр1анъ  велед 
отпустить  Эвфор10ну  единовременно  полталанта  и  впредь  выда- 
вать ему  прежнее  жалованье. 

—  Ну,  видишь?  —  крикнула  Дорида  мужу,  когда  удалился 
вестникъ  царской  милости.— Вотъ  ужь  снова  начинаетъ  на» 
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светить  солнце  презкяяхъ  счастлвыхъ  дней.  Пол-та-да-нта!  Ну, 
скажи,  что  под&1автъ  теперь  нужда  съ  л:акими  богачами^  вакъ 
мы  съ  тобой?  Кавъ  думаешь,  не  возлить  ли  намъ  теперь  же  пол- 
чаши вина  богамъ  и  не  выпить  ли  намъ  самииъ  остальную  по- 
ловину? 

И  Дорида,  развеселявшись  окончательно,  принялась  за  д^^ло 
такъ  проворно,  кавъ  будто  иопотала  о  свадъб'Ь.  Бя  веселое  на- 
строете  сообщилось  и  сыну  при  мысли,  что  щедрый  даръ  импе- 
ратора навсегда  избавляетъ  его  отъ  заботь  о  подержанш  роди- 
телей и  сестры  и  повволяеть  ему,  яаконецъ,  отдать  все  свое  время 
искусству. 

Прежде  всего,  думалъ  онъ,  сл'Ьдуетъ  приняться  за  такъ  удачно 
уже  сл^^пленную  статую  Антиноя.  Съ  этою  мыслью  молодой  вая- 
тель взошелъ  въ  домивъ,  чтобы  приказать  призванному  имъ  рабу 
какъ  можно  бережн^^  перенести  восковое  изваян1е  въ  новое  И1ъ 
жилище;  въ  ВТО  самое  время  въ  дворцовый  ворота  входилъ  быв- 
Ш1Й  хозяииъ  Поллукса,  ПаппШ.  Онъ  шелъ  во  даорецъ,  чтобы  до- 
вершить собственноручно  работы,  взятыя  имъ  на  свое  имя,  а 
главное,  чтобы  попытаться  еще  разъ  привлечь  на  себя  милости 
человека,  въ  которомъ  онъ  узналъ  всесильнаго  императора.  Бол'&е 
всего  однако  озабочивалъ  Папшя  страхъ,  чтобы  Поллувсъ,  такъ 
.  или  иначе,  не  довелъ  до  св^^д'Ьн^я  Адр1ана,  какъ  мало  участво- 
валъ  онъ  самъ,  Папшй,  въ  т'Ьхъ  художественныхъ  работахъ  на 
Лохш,  который  уже  доставили  ему  бол-Ье  славы  и  денегъ,  ч^жь 
всЪ  друг1я  произведен1Я,  выходавппя  изъ  его  мастерскс^. 

«Всего  лучше,-— думалъ  онъ,— было  бы  смирить  на  время  гор- 
дость и  громкими  обЪщаюями  привлечь  къ  себЪ  снова  бывшаго 
ученика;  къ  несчастю,  это  было  немыслимо  посл'Ь  того,  какъ 
ПаопШ  такъ  усиленно  жаловался  кесарю  на  мнимые  недостатки 
молодаго  ваятеля  и  такъ  громко  радовался  возможности  освобо- 
диться отъ  него.  Оставалось  одно:  либо  удалить  Поллукса  изъ 
Александрш,  либо  навлечь  на  него  ги&въ  императора  и  тЪмъ  са- 
мымъ  сд^^лать  его  для  себя  безвреднымъ. 

Ему  приходило  на  мысль  избавиться  отъ  соперника  еще  инымъ 
путемъ,  а  именно — нанять  егииетскаго  убШцу;  но  Патпй  былъ 
прежде  всего  мирнымъ  граждаииномъ  и  ему  претило  всякое  явное 
нарушеше  законовъ. 

Случалось,  однако,  что  онъ  не  стЬснялся  выборомъ  средствъ. 
Онъ  зналъ  людей,  укЬлъ  подлаживаться  въ  сильнымъ,  искусно 
чериить  своихъ  соперниковъ  и  такимъ  образомъ  одерживать  по- 
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бЪду  надъ  людьми,  уже  составившими  се(№  положбН1е;  подста- 
вить тавимъ  же  путемъ  ногу  юнотЪ,  еще  яичЪм1|  себя  не  за- 
явившему, казалось  ему  дЪломъ  сравннтельио  легкимъ. 

Но  вотъ,  проходя  мимо  домика  Эвфортона,  оиъ  зам&тилъра- 
бовъ,  выносившихъ  на  улицу  пожитки  изгианниковъ.  Онъ  немед- 
ленно разузналъ  о  случившемся  и  душевно  порадовался  гнЪву 
императора  на  родителей  своего  соперника. 

Постоявъ  немного  въ  раздумье  у  воротъ,  Пашпй  приказал 
одному  изъ  рабовъ  вызвать  въ  себ!Ь  Поллукса. 

УчениЕъ  и  хозяинъ  встр^Ьтились,  невидимому,  равнодушно. 

—  Ты  позабылъ  принести  обратно  вещи,  взятыя  тобой  изъ 
кладовой  моей  безъ  моего  ведома.  Я  требую,  чтобъ  ош!к  был 
возвращены  сегодня  же, — холодно  сказалъ  ПаппШ. 

—  Взялъ  я  ихъ,  какъ  теб1&  известно,  не  для  себя,  а  ря 
высокаго  посЬтителя  дворца  и  для  его  спутника.  Онъ  и  уиа- 
титъ  тебЪ  все,  что  могло  пропасть  во  время  праздника.  Явзш 
у  тебя  серебряный  колчанъ  твой  и,  къ  несчастш^  Ангиной  поте- 
рялъ  его.  Бавъ  только  управлюсь  съ  переноской  вещей,  тать 
пойду  во  дворецъ,  соберу  твор  вещи  и  немедленно  принесу  т 
тебФ,  а  самъ  возьму  изъ  твоей  мастерской  свое  добро;  его  не 
мало  тамъ. 

—  Хорошо.  Буду  ждать  тебя  за  часъ  до  заката  солнца  и 
все  между  нами  будетъ  приведено  въ  порядокъ. 

И,  не  удостоивъ  бывшаго  ученика  поклономъ,  ПаппШ  бистро 
повернулся  къ  нему  спиной  и  направился  во  дворецъ. 

По  словамъ  самого  Поллукса,  пропалъ  довольно  ц'Ьнный  нред- 
метъ  изъ  вещей,  взятыхъ  имъ  у  хозяина,  и  это  давало  лукавому 
Папшю  случай  уничтожить  своего  соперника. 

Пробывъ  во  дворц'Ь  не  бол1^е  получаса,  Папшй  отправился  п 
начальнику  ночной  стражи,  наблюдавшей  за  спокойств1емъ  и  без- 
опасностью города.  Онъ  былъ  въ  довольно  хорошихъ  отиошешяхъ 
съ  дтнмъ  важнымъ  лицомъ,  усп'Ьвъ  когда-то  доставить  ему  очень 
дешево  саркофагъ  для  его  покойной  супруги  и  еще  н1Ьско1ЬЮ 
произведенШ  своей  мастерской.  Это  давало  Папп1ю  право  надЪятьса 
на  некоторое  сяисхожден1е  со  стороны  сановника  въ  его  прось- 
бамъ.  И  действительно,  выходя  изъ  дома  стратега,  Пашпй  уя^ 
держалъ  въ  рукахъ  приказъ  о  взят1и  подъ  стражу  одного  кзъ 
своихъ  подмастер1й,  покусившагося  на  его  собственность  и  усп^в- 
шаго  присвоить  себЪ  колчанъ  изъ  массивиаго  серебра.  Стратегъ 
кромЪ  того  об1^щалъ  прислать  въ  мастерскую  Папшя  ликторовъ 


Кесарь.  173 

дш  выподнен1я  этого  приказа.  Не  мудрено,  что  на  душ1&  Папшя 
было  теперь  легко  и  беззаботно. 

Между  т^^мъ  Поллувсъ,  покончивъ  съ  переборкой  вещей,  от- 
правился во  дворецъ  и  съ  помощью  Мастора  собралъ  всЬ  вещи, 
взятыя  наканун^Ь  для  Адр1ана  и  Антиноя. 

Масторъ  со  слезами  на  глазахъ  разсказалъ  Поллуксу  о  но- 
выхъ  несчаст1яхъ,  происшедшихъ  во  дворце  за  это  утро.  Пора- 
женный до  глубины  души,  ваятель  хот^^лъ  немедленно,  хотя  бы 
и  съ  опасностью  для  своей  жизни,  идти  во  дворецъ,  но  удер- 
жался, вполн'Ь  сознавая  необходимость  быть  въ  назначенный  часъ 
у  Паш11я,  чтобъ  условиться  съ  нимъ  насчегь  уплаты  за  потерян- 
ный вещи. 

Папшй  удалилъ  изъ  своего  дома  не  только  рабочихъ,  но  и 
всЬхъ  домочадцевъ,  чтобы  встр'Ьтить  Поллукса  безъ  докучлнвыхъ 
свидетелей.  Когда  молодой  ваятель  явился  въ  назначенный  часъ, 
Папшй  перечислилъ  недостающ1я  вещи,  требуя  немедленнаго  ихъ 
возвращешя. 

—  Я  уже  говорилъ  тебЬ,— кротко  замЬтилг  Поллуксъ,— что 
за  серебряный  колчанъ  и  разорванный  хитонъ  заплатитъ  теб'Ь 
тотъ  знатный  римлянинъ.  Ты  в1&дь  знаешь  теперь,  кто  онъ? 

Но  Папшй  не  переставалъ  требовать  немедленной  уплаты  за 
вещи,  ц1Ьнность  которыхъ,  по  его  словамъ,  превосходила  двух- 
л'Ьтн1е  заработки  Поллукса. 

Молодой  ваятель  попробовалъ  упросить  хозяина  подождать  до 
слЬдующаго  утра,  а  пока  онъ  переговорилъ  бы  съ  важными  рим- 
лянами и  они,  конечно,  удовлетворили  бы  Папп1Я.  Но  посл'Ьдшй  не 
переставалъ  волноваться  и  кричать,  такъ  что  кровь,  наконецъ, 
бросилась  Поллуксу  въ  голову  и  онъ  началъ  отв'Ьчать  на  дерзо- 
сти столь  же  дерзкими  словами. 

ПаппШ  намекнулъ,  что  есть  люди,  ошибкой  завлад1^вающ1е  чу- 
ХИ1Ш  вещами,  на  что  Поллуксъ  возразилъ,  чи^  и  онъ  знаетъ 
людей,  которые  пользуются  чужими  трудами,  выдавая  ихъ  за 
свои  собственные. 

Взб1^шенный  этими  словами,  Папшй  ударилъ  по  столу  кула- 
жомъ  и,  отб1&гая  къ  двери,  подальше  отъ  огромныхъ  рукъ  вая- 
теля, крикнулъ  ему:  сАхъ  ты  воръ!  Я  покажу  тебЪ,  какъ  справ- 
ляются въ  Александрш  съ  людьми,  подобными  теб'Ь!» 

Побл^^дн'Ьвъ  отъ  гн1&ва,  Поллуксъ  бросился  было  за  бЪшвв- 
шямъ  отъ  него  хозяиномъ,  но  тотъ  укрылся  въ  пр1емной  за  по- 
сланными отъ  стратега. 
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—  Хватайте  вора!  Дераите  мошенцнва!— прикашвадъПапшй.— 
Онъ  уврадъ  мое  серебро,  да  еще  хочетъ  поднять  на  иеняруку. 

Ошеломленный,  Поллувсъ  не  иогъ  ничего  понять  ивъ  прояш- 
дившаго  вовругъ. 

Кавъ  медв^^дь,  окруженный  ловчими,  онъ  стоялъ,  недоумЪваи, 
что  ему  предариняты  броситься  ли  на  преслЪдующихъ  его  я  по- 
валить ихъ,  иди  выждать  спокойно,  что  выйдетъ  изъ  этой  пу- 
таницы. Въ  дом1^  своего  хозяина  онъ  зналъ  каждый  камень;  онъ 
зналъ,  что  пр1емная,  какъ  и  вся  квартира,  была  въ  уровень  съ 
землей.  Думая  только  о  томъ^  какъ  бы  скор^Ье  освободиться  I 
б1^жать  на  Лох1ю,  гд1^  ждетъ  его  Арсиноя,  онъ  въ  нер'Ьшите1ь- 
ности  озирался  кругомъ.  Глаза  его  остановились  на  окн1^,  вы- 
ходивщемъ  на  улицу;  онъ  бросился  къ  нему  и  высвочилъ  на 
мостовую. 

—  Воръ!  Держите  вора! — закричали  ему  всл'Ьдъ  ликторы. 

Со  вс^хъ  сторонъ  сыпались  на  него  ужасные,  безсмыслен- 
ные,  лишавш1е  его  всякаго  сознашя,  крики:  «Воръ!  Держите 
вора! » 

Но  внутри  его  самого  слышался  другой,  страстный,  заглу- 
шавш1й  для  него  весь  этотъ  гамъ,  вопль:  «На  Лох1ю!  Бъ  Арен- 
ио^!  Только  бы  убежать  и  помочь  ей  тамъ!» 

И,  полный  мыслью  о  любимой  ^вушк1^,  онъ  б-Ьжадъ  все  даль- 
ше и  дальше  по  улицамъ,  ведущимъ  ко  рорцу. 

Ужь  свЪжее  морское  дыхан1е  касалось  его  пылавшихъ  щекъ, 
уже  ВИДН1&ЛСЯ  узкШ  переулокъ,  ведущШ  къ  верфямъ,  гд'Ь  онъ 
легко  могъ  укрыться  отъ  погони  среди  грудъ  л1^са,  наваленнаго 
на  берегу. 

Онъ  уже  почти  достигъ  переулка,  какъ  вдругъ,  попавшШс! 
ему  на  встречу,  египтянинъ,  погонщикъ  воловъ,  бросилъ  ему  въ 
ноги  свою  палку. 

Поллуксъ  сцдтЕнулся,  упалъ  и  черезъ  н-Ьсколько  мгновешК 
былъ  въ  рукахъ  своихъ  пресл^Ьдователей. 

Часомъ  позже  онъ  уже  лежалъ  избитый,  истерзанный,  на  полу 
тюрьмы,  среди  воровъ  и  грабителей. 

Настала  ночь.  Родители  ждали  его,  а  онъ  не  приходилъ. 

На  Лохш  ЖО)  въ  той  части  дворца,  куда  стремился  юноша, 
было  много  горя  и  слезъ,  а  единственный  другъ  б'Ьдной  Арсинон 
пропалъ  безъ  вЪсти. 
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Рлава  десятая. 

Разсказъ  Мастора,  растрогавшШ  ПоллуЕса  до  глубины  душк 
и  побудившШ  его  къ  беэуиному  б'Ьгству  изъ  дома  Пашпя,  ка- 
сался семейства  Беравна,  которое  постигло  несчаст1е  въ  то  са* 
мое  время,  какъ  Дорида  выбиралась  изъ  своего  прежняго  жилища. 

Утроиъ  того  ря,  въ  которыЁ  Сабина  пос1^тила  старый  дво- 
рецъ  на  1ох1и^  а  почтенная  чета  привратииковъ  была  такъ  не- 
ожиданно изгнана  изъ  своего  уютнаго  домика,  управитель,  обык- 
новенно пасмурный,  былъ  въ  отличномъ  расположенш  духа. 

ПооЪтивъ  Селену,  Беравнъ  пересталъ  безповоиться  объ  ея 
участи.  Бол^^знь  дочери  была  не  опасна,  уходъ  за  ней  былъ 
превосходный;  отсутств1е  же  ея  не  огорчало  ни  д&тей,  ни  отца. 

Беравну  жилось  даже  привольн1^е  безъ  его  обычной,  строгой 
сов^^тнщы. 

Хоть  бы  еще  немпого  пожить  тавъ,  одному  съ  Арсиноей  и 
д^^тьми, — мечталъ  онъ,  прохаживаясь  по  комнатамъ,  потирая 
руки  отъ  удовольств1я  и  беззвучно  поем1Ьиваяоь  оеб^  въ  бороду. 

Богда  же  старая  рабыня  поставила  рядомъ  съ  обычной  утрен- 
ней миской  супу  блюдо  пирожковъ,  купленныхъ  по  его  приказа- 
нш,  онъ  расхохотался  отъ  радости  такъ  громко,  что  все  его 
грузное  т^^о  затряслось  и  заколыхалось. 

Въ  этотъ  день  Беравнъ  им^Ьлъ  полное  основаше  радоваться: 
богатый  Плутархъ  только-что  прислалъ  ему  кошелвкъ  съ  золо- 
томъ  въ  уплату  за  купленный  имъ  вубокъ  изъ  слоновой  кости, 
а  вм1Ьст^  съ  т^мъ  и  роскопшый  буветъ  изъ  розъ  для  его  пре- 
лестной дочери.  Такимъ  образомъ  являлась  возмояшость  побало- 
вать д1Ьтвй,  купить  головной  обручъ  изъ  чистаго  золота  и  за- 
казать Арсино^^  такой  нарядъ,  по  которому  ее^можно  будетъ  при* 
нять  за  дочь  префекта. 

Словомъ,  въ  это  утро  тщесдав1е  Беравна  было  вполн^^  удовле- 
творено. 

НовопрюбрЪтенный  рабъ  тавъ  красивъ  и  представителенъ; 
шЕечистый  еессал1ецъ,  носящШ  бумаги  за  сашшъ  архндивастомъ, 
едва  ли  сравнится  съ  нимъ  въ  ваяшости  осанки.  Онъ  купленъ 
только  вчера,  и  какъ  дешево  купленъ!  Онъ  ум1^етъ  читать  и  пи- 
сать и  станетъ  обучать  дФтей;  кром!Ь  того  новый  слуга  ум^Ьетъ 
играть  на  лир^Ь.  Были,  правда,  н'Ькоторыя  пятна  въ  его  прошед- 
щемъ,  почему  онъ  и  проданъ  за  баснословно-дешевую  ц1^ну;  онъ 
н'Ъсколько  разъ  обворовалъ  своего  прежняго  хозяина,  но  рубцы 
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и  клейио  приЕрыты  наряднымъ  хитономъ,  а  самъ  Беравнъ  чув- 
ствувтъ  въ  066*6  довольно  силы,  чтобы  поб^^дать  дурныя  яаион- 
ности  раба. 

Прявазавъ  дочери  не  оставлять  ничего  ц^^ннаго  на  виду,  онъ 
отв1&чалъ  на  ея  возракен1я  все  съ  тою  же  веселостью  и  слово- 
охотливостью: 

—  Было  бы  несравненно  лучше,  еслибы  новый  слуга  быль 
тавъ  же  честенъ,  иакъ  тотъ  старый  остовъ,  что  пошелъ  за  него 
въ  придачу,  но  я  разсудилъ  такъ:  если  еиу  и  удастся  украсть 
что-нибудь,  все  же  наиъ  не  придется  раскаиваться  въ  его  по- 
купк1&.  Онъ  уступленъ  мнЪ  н^^сколькими  тысячами  драхнъ  де- 
шевле своей  настоящей  ц1^иы,  а  школьный  учитель  для  д1Ьтей 
обошелся  бы  во  всякомъ  случае  дороже  гЬхъ  безд^Ьлицъ,  который 
онъ  можетъ  у  насъ  украсть.  Золото  же  наше  я  все  припрячу 
въ  ящикъ  съ  документами,  а  его  не  взломаешь  безъ  помощи  лома. 
Впрочемъ,  врядъ  ли  малый  въ  скорости  опять  примется  за  кра- 
жу: прежнШ  хозяинъ  былъ  не  изъ  числа  кроткихъ  и,  должно- 
быть,  порядочно  повыбилъ  изъ  него  эту  блажь.  И  какъ  хоро- 
шо,— продолжалъ  болтать  Керавнъ, — ^что  завонъ  обязываетъ  про- 
давца заявлять  о  порокахъ  раба  подъ  угрозой  отв^Ьтственности 
за  все  украденное  у  новаго  господина. 

—  Но,  батюшка,— настаивала  Арсиноя,— будетъ  очень  не- 
пр1ятно  жить  въ  одномъ  дом'Ь  съ  заведомо  нечестиымъ  человЪкомъ. 

—  Ты  въ  этомъ  ничего  не  смыслишь.  Для  насъ  честность, 
разум1^ется,  обязательна;  но  для  раба...  Царь  Антшхъ  говари- 
валъ:  «если  хочешь,  чтобы  те&Ь  хорошо  служили,  окружи  себя 
мошенниками». 

Даже  когда  Арсиноя  вышла  на  балконъ,  вызванная  п^^шемъ 
своего  возлюбленнаго,  отецъ  хотя  и  воротилъ  ее,  но  не  съ  упре- 
ками, а  ласково  трепля  по  щек1&  и  продолжая  съ  нею  пошучивать. 

—  Сынокъ  сторожа,  которому  я  уже  разъ  указалъ  дверь, 
начинаетъ,  кажется,  засматриваться  на  тебя  съ  тбхъ  поръ,  какъ 
ты  избрана  въ  Роксаны.  Но  у  насъ  съ  тобой,  милочка,  должны 
быть  теперь  виды  на  совсЬмъ  иныхъ  жениховъ.  Что  бы  ты  ска- 
зала, милая,  еслибы  старый  Плутархъ  прислалъ  тебЪ  букетъ  не 
отъ  своего  имени,  а  отъ  имени  сына?  Онъ,  говорить,  очень  же- 
лаетъ  его  женить,  но  для  разборчиваго  жениха  всЬ  алевсандрШ- 
СК1Я  нев'Ьсты  недостаточно  хороши  собой. 

-^  Я  его  не  знаю,  да  и  онъ  обо  мя'Ь,  бледненькой,  не  по- 
мышляетъ. 
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—  Ты  думаешь? — переспросилъ  Керавнъ,  широко  улыбаясь.— 
А  понравилось  бы  теб1^  длинное,  волнистое  пурпуровое  платье  и 
колесница  съ  сЬрыми  конями  и  скороходами  впереди? 

За  завтракомъ  размечтавшШся  управитель  выпилъ  залпомъ 
два  кубка  кр^пкаго  вина,  почти  не  раэбавленнаго  водой.  Вле- 
тавшая въ  комнату  ласточка,  счастливое  предзнаменован1е,  еще 
бол^Ье  окрылила  стараго  толстяка. 

Беравнъ  собрался  было  идти  въ  сов^Ьтъ  съ  новымъ  осани- 
стымъ  т^лохранителемъ  позади  себя,  но  пришелъ  шенсв1Ё  порт- 
ной Софиллъ  съ  своею  помощницей  и  Арсиноя  должна  была  при- 
м^^рять  костюмъ  Роксаны,  заказанный  для  нея  женой  префекта. 

Она  охотно  уступила  бы  свою  роль  другой  д-Ьвушк*,  но  вм*- 
ст*  съ  тЬмъ  ей  очень  хотелось  посмотреть  на  пышныя  платья, 
приготовленный  для  нея. 

Портной  зам-Ьтилъ,  что  горничной  Арсинои  не  худо  бы  при- 
сутствовать при  од^ванш  своей  госпожи,  иначе  она  не  съумЬетъ 
ей  помочь  въ  день,  представлешя,  такъ  какъ  костюмт  Роксаны 
спштъ  по  образцу  аз1ятскихъ,  а  не  греческихъ. 

—  Горничной  моей  дочери,  къ  сожал-Ьтю,  н'Ьтъ  дома, — пре- 
рвалъ  Керавнъ,  лукаво  подмигнувъ  Арсино*. 

—  Все  равно,  —  сказала  помощница  портнаго,  —  я  одна 
справлюсь  и  охотно  послужу  такой  красавиц'Ь  и  нынче,  и  въ  день 
представлешя. 

—  Работать  для  твоей  дочери, — прибавилъ  портной, — истин- 
ное наслажден1е.  Другихъ  приходится  украшать  нарядами,  а  дочь 
твоя  сама  украшаетъ  всякШ  нарядъ. 

—  Ты,  я  вижу,  учтивый  малый, — зам-Ьтилъ  Керавнъ,  когда 
Арсиноя  ушла  во  внутрентя  комнаты. . 

—  Знатный  матроны,  удостоивающ1я  меня  своими  заказами^ 
любятъ  не  только  вид-бть  д1&йств1е  своей  красоты,  но  и  слышать 
о  ней.  Бъ  несчаст1Ю,  т^  изъ  нихъ,  которыхъ  боги  обид^^ли  въ 
этомъ  отношенш,  всего  требовательн'Ёе  на  льстивый  р'Ьчи.  Такъ 
толки  о  состояши  еще  бол*е  радуютъ  бЬдныхъ,  ч*мъ  богатыхъ. 

—  Хороша  сказано,  другъ,  —  глубокомысленно  молвилъ  Ке- 
равнъ,—Я  самъ  не  такъ  богатъ,  какъ  бы  следовало  по  знатно- 
сти моего  происхождешя,  однако  для  дочери... 

—  Благородная  Юл1я  уже  выбрала  сама  блестящ1я  матерш... 

—  Это  хорошо,  но  в-Ьдь  и  по  окончан1и  праздника  дочери 
моей,  теперь  уже  взрослой,  потребуются  для  дома  и  для  вы-Ьз- 
довъ  приличный  платья,  хотя  и  не  столь  дорог1я... 
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—  Настоящая  красота,  повторяю,  вовсе  ее  требуетъ  блестя- 
щихъ  одеждъ. 

—  Согласишься  ли  ты  работать  по  болЪе  ум^Ьренныиъ  ц'Ьяахъ? 

—  Съ  удовольств1емъ.  Я  уже  сказалъ,  что  обязанъ  твоей  до- 
бери за  то,  что  она  над^^нетъ  мою  работу.  Прельщаясь  ея  кра- 
сотой, ВСЯЕ1Й,  естественно,  спросить,  кто  ея  портной. 

—  Сколько  же  ты  возьмешь? 

—  Объ  этомъ  мы  усп*емъ  уговориться  посл'6. 

—  НЬтъ,  н*тъ,  пор*шимъ  теперь  же. 

—  Позволь  мкк  немного  подумать.  Если  платье  очень  про- 
сто, то  тутъ  еще  трудн^^е  угодить.  Женщинаиъ  не  растолкуешь, 
что  он'Ь  красив'Ье  въ  простенькихъ  платьяхъ. 

Пока  старики  разговаривали  такимъ  образомъ,  закройщица 
украшала  прелестные  волосы  Арсинои  фальшивыми  жемчугами, 
принесенными  ею  изъ  дома,  и  прим1&ряла  д'бвушк'Ь,  съ  помощью 
булавокъ,  голубыя  и  б^^лыя  одежды  аз1ятской  царицы. 

Арсиноя  очень  неохотно  начала  од^^ваться;  но  ловкая  порт- 
ниха такъ  съум1&ла  развеселить  ее  то  шуткой,  то  какъ  бы  не- 
вольно вырвавшимся  восклицашемъ  удивлешя  ея  красот^Ь,  что 
молодая  д1^вушка  мало-по-малу  втянулась  въ  д^^ло  и  начала  уже 
наряжаться  съ  видимымъ  удовольств1емъ. 

Весной  каждый  кустикъ  радуется  своему  пышному  убран- 
ству, какъ  же  было  простенькой  д-Ьвушк*,  полу-ребенку,  не  ра- 
доваться своему  чудному  наряду  и  своей  красот*,  все  увеличи- 
вавшейся подъ  руками  опытной  швеи? 

Восхищенная  Арсиноя  то  хлопала  въ  ладоши,  то  требовала 
зеркало,  чтобъ  еще  и  еще  полюбоваться  собой. 

Закройщица  портнаго  была  отъ  нея  въ  восторг*^  она  радо- 
валась все  возраставшей  ея  прелести  и  наконецъ  попросила  по- 
зволешя  запечатлеть  смиренный  поцелуй  на  беленькой,  дивио- 
округленной  шейк*  д*вушки. 

<гАхъ,  зач*мъ  зд*сь  н*тъ  Поллукса,  чтобы  взглянуть  на 
меня!— со  вздохомъ  подумала  Арсиноя.  —  Ахъ,  еслибъ  я  могла 
поел*  представлешя  заб*жать  къ  Селен*  и  показать  ей  мой  на- 
рядъ!  Тогда  бы  она  можетъ-быть  извинила  мое  желан1е  играть 
Роксану.  Ч*мъ  же  я,  въ  самомъ  д*л*,  виновата  въ  томъ,  что 
хороша  собой?» 

Д*ти  окружали  сестру  и  при  каждомъ  налагаемомъ  на  нее 
украшенш  вскрикивали  въ  одинъ  голосъ  отъ  восхищешя.  Даже 
сл*пой-  Гел1осъ  умолялъ,   чтобъ  ему  дали  прикоснуться  къ  ея 
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одезкд^Ь.  Оемотр^Ьвъ  тщательно  его  ручкЬ  и  ув-брившись,  что  они 
чисты,  Арсиноя  провела  ими  по  шелковисто-мя)*БОй  ткани  своего 
костюма. 

Когда  все  было  готово,  Арсиноя,  величаво  выпрянивъ  шей- 
ку, какъ  настоящая  царевна,  прошлась  по  вомна!^  и  подошла 
ужь  къ  двери,  чтобы  позвать  отца,  какъ  вдругъ  отшатнулась. 

—  Постой, — сказала  она  шедшей  за  ней  раб*, — у  отца  гости. 
Прильнувъ  ухомъ  къ  замочной  снважин'Ь,  Арсиноя  стала  при- 
слушиваться. 

Сначала  она  ничего  не  понимала  изъ  происходившаго  въ  со- 
седней комнат*;  но  вдругъ  ей  все  стало  ясно. 

Веравнъ  только-что  завазалъ  было  два  новыхъ  платья  для 
своей  дочери,  условившись  окончательно  въ  ц*н*  и  об*щавъ  Со- 
филлу  расплатиться  немедленно,  какъ  въ  комнату  вошелъ  Масторъ. 
Рабъ  доложилъ  управителю,  что  господинъ  его  проситъ  позволе- 
Н1Я  войти  къ  нему  вм*ст*  съ  продавцомъ  редкостей,  Габин1емъ. 

—  Пускай  твой  господинъ  войдетъ,  —  отв'Ьчалъ  гордо  Ке-' 
равнъ.  —  Но  Габишй  никогда  не  переступитъ  моего  порога,  по- 
тому что  онъ — мошенникъ. 

—  Попросилъ  бы  ты  атого  человека  выйти,  —  продолжалъ 
Масторъ,  указывая  на  портнаго. 

—  Кому  угодно  посЬтить  меня, — ^гордо  отв4чалъ  Керавнъ, — 
тотъ  долженъ  встречаться  въ  моемъ  дом*  со  всякииъ,  кому  я 
дозволяю  входъ  въ  него. 

—  О  н4тъ,  н*тъ!  —  настаивалъ'рабъ.  —  Это  ты  говоришь 
только  потому,  что  не  знаешь,  кто  мой  господанъ. 

—  Знаю,  очень  знаю!— продолжалъ  снисходительнымъ  голо- 
сомъ  Веравнъ.— Онъ  знакомъ  кесарю,  но  ведь  еще  неизвестно, 
чью  сторону  возьметъ  Адр1анъ  после  того  представлешя,  которое 
мы  ему  готовимъ.  Человекъ  же  этотъ — портной;  у  него  здесь 
есть  дело  и  онъ  останется. 

—  Портной?  —  въ  ужасе  воскликнулъ  рабъ.  —  Онъ  дол- 
женъ уйти! 

—  Долженъ? — переепросилъ  раздраженный  Ееравнъ.—Въ  мо- 
емъ доме  рабъ  отдаетъ  мне  приказашя?  Посмотримъ! 

—  Я  ухожу, — прервалъ  его  разсудательный  портной, — и  воз- 
вращусь черезъ  четверть  часа;  изъ-за  меня  не  должно  быть  ссоры. 

—  Ты  останешься, — настаивалъ  Керавнъ.  —  Дерзшй  римля- 
нинъ  думаетъ,  кажется,  что  весь  ЛохШ  принадлежитъ  ему.  Но 
мы  еще  увидимъ,  кто  здесь  повелеваетъ. 

12* 


180  Русоеая  1[ис1Ь. 

Мастора  не  смутиш  ни  эти  сдова^  ни  голосъ,  жморымъ  они 
бьлли  произнесены^  онъ  схватилъ  иортнаго  эа  руну  и  увдевъ 
его  за  собой. 

Беравнъ  разсудилъ,  что  и  въ  самою  к%л%  прсутств1в  порт- 
наго  не  принесло  бы  ему  чести.  Онъ  лотклъ  иоиазать  себя  над- 
менному зодчему  во  всемъ  блеск'Ь  своего  велич1я,  но  вспомнилъ 
во-время,  что  нетактично  раздражать  безъ  нушды  такого  борода- 
ча, да  еще  съ  огромнымъ  псомъ. 

Озабоченный  ходилъ  онъ  взадъ  и  впередъ  по  вомнатЬ.  Что- 
бы придать  себ-Ь  духу,  управитель  выпилъ  одинъ  за  ;фугимъ 
два  кубка  вина  и  съ  випщево-врасными  п](еками  сталъ  ожидать 
своего  противника. 

Императоръ  вошелъ  въ  сопровождении  Габин1я. 

Беравнъ,  не  кланяясь,  ожидалъ  прив'Ьтств1Я  со  стороны  го- 
стей, но  Адр1анъ  не  удостоилъ  его  ни  единымъ  словомъ,  а  только 
бросилъ  ему  взглядъ,  исполненный  преэрЪшя. 

Бровь  бросилась  управляющему  въ  голову  и  онъ  въ  течеше 
минуты  только  беззвучно  шевелилъ  губами. 

Габин1й,  не  обративъ  на  хозяина  дома  также  никакого  вни- 
ман1я,  повелъ  Адрхаиа  прямо  къ  злополучной  картине,  за  кото- 
рую онъ  предлагалъ  высокую  ц'Ьну.и  былъ  такъ  отд'Ьланъ  Бе- 
равномъ  несколько  дней  тому  назадъ. 

Едва  усп^^ъ  императоръ  углубиться  въ  созбрцан1е  картины, 
кавъ  за  нимъ  раздался  хриплый  голосъ  управителя,  изъ  судорожно 
сжатой  груди  котораго  съ  трудомъ  вырывалось  слово  за  словомъ. 

—  Въ  Александрш  у  насъ  кланяются...  кланяются  тЬмъ, 
кого  пос1&щаютъ. 

—  И  у  насъ  въ  Рим*  кланяются  честнымъ  людямъ,  —  ска- 
залъ  Адр1анъ  съ  обиднЕШъ  равнодуш1емъ,  не  смотря  ни  на  кого. 

ЗатЁмъ  онъ  опять  сосредоточилъ  все  свое  внимаше  на  кар- 
тин'6  и  только  восклицалъ:  «безцЪнное,  чудное  творен1е!» 
Глаза  Беравна  готовы  были  выскочить  изъ  орбитъ. 

—  Что  означаютъ  твои  слова? — прохрип'Ьлъ  онъ,  приблизивъ  къ 
императору  свое  вишнево-красное  лицо  съ  побл^Ьдн'Ьвшими  губами. 

Адр1анъ  внезапнымъ  и  быстрымъ  движешемъ  поворотился  къ 
нему.  Изъ  глазъ  его  сверкало  то  всеуничтожающее  пламя,  кото-  . 
рое  могли  переносить  немног1е. 

—  Я  хочу  сказать, — прокричалъ  оиъ  громовымъ  голосомъ,— 
что  ты  нечестный  управитель!  Мн1^  известно,  какъ  ты  обраща- 
ешься съ  вв'Ьреннымъ  теб*  добромъ. 
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—  Я)  я? — переслросиаъ  Веравнъ,  наступая  на  императора. 

—  Ты! — ^нрнкяулъ  ^у  въ  упоръ  Адр1анъ. — ^Ты  хотЬлъ  про- 
дать вотъ  этому  торговцу  моааику,  что  у  нашйхъ  ногъ!  Ты  умуд- 
рился быть  варааъ  и  просшкомъ,  и  мошенниЕомъ!  ^ 

—  Я,  я?  —  урщ1*лъ,  задыхаясь,  старить,  ударяя  себя  вь 
^РУДь.— Я  могъ...  Ты  мн1^  отв1^тишь  за  »ти  слою... 

Адр1анъ  отвернулся,  захохоталъ  холоднымъ,  презржтельныиъ 

СМ'ЬХОМЪ. 

Тогда  Беравнь  оъги^свойсхвеяною  ему  быстротой  брооидся  еъ 
Габинш,  с;хватилъ  его  о»  ворогь.  хитона  и  иачадъ  трясти,  накъ 
молодое  дер]евцо. 

—  Я  заставлю  тебя  подавиться  твоею  влеветой,  загЬя,  лука- 
вое чудовище! — шип1&лъ  онъ,  скрежеща  зубами. 

I        —  Бе.зумяый!  оставь  лигурШца  или,   клянусь  собакой,   ты 
покаешься... 

—  Покаюсь? — вопйлъ  управитель.— ТебЬ  придется  каяться, 
когда  зд^сь  будетъ  императоръ.  Тогда  сведу  мои  счеты  и  съ 
гиуснымъ  клеветникомъ,  и  съ  легков^^рнымъ  простофилей. 

—  Замолчи!; — ёказа^^ъ^  Адр1ан'ь  медленно  и  грозно. — Не  зна- 
ешь ты,  съ  к'Ёмъ  говоришь? 

—  О,  я  знаю  тебя^  знаю  слишкомъ  хорошо!  Но  я,  я...  зна- 
ешь ли  ты,  кто  я? 

—  Ты? — сказалъ  императоръ,  пожимая  плечами, — ты  дуракъ! 
И,  помолчавъ  немного,   онъ  прибавилъ  холодно,  почти  рав- 
нодушно: 

—  Я— кесарь. 

Рука  управителя  выпустила  при  этихъ  словахъ  хитонъ  по- 
лузаду шеннаго  Габин1я. 

Безсмысленными  глазами  смотр'Ьлъ  Веравнъ  н'Ьсволько  ми- 
ну тъ  прямо  въ  лицо  Адр1ану  и  вдругъ  началъ  опускаться.  Онъ 
весь  перегнулся  назадъ,  испуская  какой-то  иечелов^^чесшй,  за- 
влокотавш1й  въ  его  груди,  крикъ  и  рухнулъ  на  полъ,  какъ  па- 
даетъ  во  время  землетрясешя  свала,  лишенная  своего  в'Ьковаго 
осяовашя. 

Ст'Ьны  комнаты  дрогнули  отъ  его  падешя. 

Адр1анъ  испугался,  увидавъ  Неравна  у  ногъ  своихъ,  и  на- 
гнулся къ  нему  не  изъ  жалости,  впрочемъ,  а  изъ  желашя  удо- 
стов1Ьриться,  все  ли  съ  нимъ  покончено. 

Въ  ту  самую  минуту,  какъ  императоръ  поднималъ  руку  упав- 
шаго  управителя,  чтобъ  ощупать  пульсъ,  въ  комнату  ворвалась 
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Арсиноя.  Она  услыхала  изъ-за  двери  грохотъ  отъ  упавшаго  т&ш. 
Увидавъ  отца  своего  лежащимъ  на  поду,  она'  раевростерлась  у 
ногъ  Адр1ада,  рядомъ  съ  безжизненнннъ  трупомъ. 

Взглянувъ  на  его  синеватое,  уже  обезображенное  смсфтью^ 
лицо,  дЁвушва  поняла  все  случившееся  и  разразилась  горьииия 
рыдан1Я1[и  пошшутаго  ребенка. 

Сл^донъ  за  Арсиноей  вб'Ьжади  въ  комнату  ея  маленьк1я  се* 
стры  и  братья  и  присоединили  свой  плачъ  къ  ея  вонлянъ. 

У  императора  никогда  не  было  ни  еняа,  Яй  дочери  и  онъ 
иенавид^клъ  врикъ  д&тей.  ТЬмъ  не  ненАе  онъ  молча  вытерп1Ьль 
окружавшШ  его  визгъ,  пока  не  удостоверился,  навь  врачъ,  въ 
смерти  своего  управителя. 

—  Умеръ!  —  проговорилъ  онъ. —  Масторъ,  накрой  ему  лвц(^ 
платвомъ. 

При  дтихъ  словахъ  незнакомаго  господина  дЪти  и  Арсиноя 
взвыли  еще  громче  и  Адр1анъ  досадливо  оглянулся  на  нихъ.  Ёиу 
прежде  всего  бросилась  въ  глаза  бедная  девушка,  едва  сметан- 
ный одежды  которой,  полопавпгаеь  отъ  ея  судорожныхъ  рыданШ, 
висЬли  пестрыми  лохмотьями.  Роскошь  и  вм^ЬстЪ  безпорядовъ  е& 
костюма  плохо  гармонировали  съ  ея  искаженною  плачемъ  наруж- 
ностью и  съ  ужасомъ  отъ  потери  отца  и  Адр1анъ  поспЪшилъ  уда- 
литься изъ  этой  обители  слезъ  и  стенан1й. 

Габишй  послЪдовалъ  за  своимъ  повелителемъ. 

На  чудную  мозаику,  пропадавшую  въ  жилище  управителя, 
увазалъ  императору  самъ  антиквар1й,  обвинивъ  честнаго  Берав- 
на  въ  нам'Ьреши  тайно  продать  ее. 

Въ  настоящую  минуту  оклеветанный  былъ  уже  мертвъ  н  лжи- 
вость словъ  торговца  не  могла,  казалось,  быть  обнаружена.  Это 
успокоило  клеветника^  кром1&  того  его  радовала  мысль,  что  роль 
Роксаны  передана  будетъ  его  дочери,  такъ  какъ  АрсиноЪ  уже 
невозможно  теперь  ее  выполнить. 

Адр1анъ  шелъ  въ  глубокомъ  молчан1я.  Габин1й  вошелъ  за 
нимъ  въ  его  рабочую  комнату  и  сказалъ  съ  видомъ  глубокой 
набожности: 

—  Да,  великШ  государь,  такъ  наказываютъ  боги  тайное  пре- 
ступлеше! 

Адр1анъ  далъ  ему  договорить. 

—  ИнЪ  кажется,  —  сказалъ  онъ,  пристально  шкшотр1№ъ  на 
ан'гаквар1я  своимъ  умнымъ,  проницательнымъ  взоромъ, — и  сдб- 
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лаю  хорошо,  есл  преврай^у  всякое  сношен1е  съ  тобой  и  отдаиъ 
другому  тЬ  поручен1Я,  который  югЬлъ  дов^^рить  теЫ. 

—  Но,  государь! — лепеталъ  ГабишЙ.— Не  знаю,  что  могло... 
—  Я  знаю,— прервалъ  его  повелитель,— что  ты  хогЬлъ  меня 

провести  и  свалить  собственную  вину  на  чуж1я  плечи. 

—  Я,  веливШ  кесарь?  Какъ  могъ  я... 

—  Ты  хотЪлъ  обвинить  повойнато  управителя  въ  мошенни- 
честв'Ь.  Но  я  знаю  людей  и  ни  одииъ  воръ,  думаю,  еще  не  уми- 
ралъ  отъ  ужаса,  что  его  назвали  мошеннивомъ.  Только  незаслу- 
женное оскорблен1е  можетъ  сразить  до  смерти. 

—  Керавнъ  былъ  челов^Ькъ  тучный.  Испугь  при  мысли,  что 
онъ  говорить  съ  самимъ  императоромъ... 

—  Испугь  могъ  ускорить  его  смерть.  Но  мозаика,  изъ-за 
которой  все  это  случилось,  стоитъ  бол1^е  милл1она  сестерщй,  а 
ты,  какъ  ясно  вижу  я  съ  'Ать  поръ,  какъ  внимательно  погля* 
д-^лъ  теб1^  въ  глаза,  не  такой  челов^Ькъ,  чтобъ  отказаться  такъ 
или  иначе  отъ  покупки  столь  драгоцЪннаго  произведешя.  Ке- 
равнъ, какъ  я  теперь  понялъ,  отказывалъ  теб1^  въ  продаж^Ь  со- 
кровища, скрытаго  въ  егожилищ1^...  Уйди  теперь.  Я  хочу  остать- 
ся одинъ. 

Габишй  вышелъ  изъ  комнаты,  пятясь  и  отв1&шивая  низк1е 
поклоны.  Очутившись  за  дверью,  онъ  началъ  бормотать  себ1Ь 
подъ  нос%  проклят1я. 

Между  тЪмъ  новокупленный  гЬлохранитель  повойнаго  Бе- 
равна,  старая  рабыня,  Масторъ  и  портной  съ  его  помощницей 
помогли  бЪдаой  Арсино'Ь  положить  на  постель  т-бло  ея  отца. 

Рабъ  закрылъ  хозяину  глаза. 

Арсиноя  все  еще  не  хогЬла  верить,  что  отецъ  ея  умеръ. 
Оставшись  наедин'Ь  съ .  покойникомъ  и  старою  рабыней,  она  съ 
усилюмъ  подняла  его  руку,  но  рука  эта  упала  на  ложе,  какъ 
свинцовая  гиря.  Она  приподняла  платокъ  съ  его  лица  и  съ  ужа- 
сомъ  опустила  его. 

Тогда  она  съ  любовью  облобызала  холодную  руку  покойнаго 
и  заставила  д1^тей  поочередно  прикладываться  къ  ней. 

—  Теперь  у  насъ  нЬтъ  бол*е  отца!  —  говорила  она  имъ, 
всхлипывая.— Мы  его  никогда,  никогда  не  увидимъ  больше. 

—  РазвФ  онъ  не  встанетъ  завтра  утромъ?— спросилъ  слЬпой 
Гел10съ,  проводя  ручонками  по  т-Ьлу  отца.  —  Разв*  онъ  не  ве- 
литъ  тебЪ  завить  ему  кудри?  Разв-Ь  не  подниметъ  на  руки  сво- 
его Гел1оса? 
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—  Никогда,  никогда!...  Съ  нимъ  все  покончено,  все,  все!... 
При  этихъ  сдовахъ  въ  комнату  входилъ  Над^торъ  съ  поруче- 

шемъ  отъ  своего  господина. 

Только  наканун'Ь  узналъ  онъ  отъ  начальника  мостовщиковъ 
о  восвресенш  вс^^хъ  посл'Ь  земной  дизии,  полной  мукъ  и  стра- 
дан1Й,  къ  жизни  новой,  св^^тлой,  вЪчной. 

Ему  нетерп'Ьлось  сообщить  ато  и  бЪднымъ  сиротажъ. 

Подойдя  къ  Арсиио'Ь,  онъ  ласково  возразилъ  ей: 

—  Н'Ьтъ,  Н'Ьтъ,  д1^ти,  послФ  смерти  мы  всЪ  стаиемъ  анге- 
лами съ  радужными  крыльями  и  встр'Ьтимъ  тамъ,  на  небесахъ, 
въ  объятшхъ  добраго  Небеснаго  Отца  всЬхъ  тЬхъ,  кого  мы  здЪсъ 
любили. 

—  Къ  чему  морочип1ь  ты  пустыми  сказками  этихъ  б1^ры1ъ 
дбтей?— сурово  сказала  Арсиноя.  —  Отецъ  нашъ  совсЬмъ  умеръ 
и  все  для  него  кончено.  Намъ  остается  только  стараться  не  за- 
бывать его. 

—  Стало -быть,  на  небесахъ  н*гь  ангеловъ  съ  цв-Ьтибли 
крыльями? — уныло  переспросила  Арсиною  ея  меньшая  сестренка. 

—  Я,  я  хочу  быть  ангеломъ! — закричалъ  Гел10съ.— Ангем 
могутъ  вид*ть? 

—  Они  все  видятъ  и  зр-Ьше  ихъ  лучше  нашего.  Они  видятъ 
прекрасное  и  свЬтлое,— ЛвЬчалъ  Масторъ. 

—  Прошу  тебя,  не  мучь  насъ  теперь  всЬмъ  этимъ  хриспан- 
скимъ  вздоромъ! — взмолилась  б*дная  Арсиноя.— Завтра,  дЬти,— 
продолжала  она,— нашего  отца  сожгутъ  и  отъ  него  ничего  не 
останется  вром'Ь  нЪсколькихъ  горстей  пепла. 

Масторъ  поднялъ  Гёл10са  и  шепнулъ  ему  на  ухо: 

—  Пов']&рь  мнЪ,  ты  увидишь  своего  отца  на  небесахъ! 

И  опустивъ  на  землю  сл1&паго  мальчика,  онъ  вручилъ  Аром- 
ноЪ  кошелекъ  съ  золотыми,  присланный  ей  имнераторомъ,  и  со- 
общилъ  д1^вушк1^  тяжелое  приказаше  Адр1ана.  Ей  ъелЫо  было 
оставить  теперешнее  жилище  немедленно  посл'Ь  сожжен1я  хрупа 
отца,  т.  е.  на  сл*дующШ  же  день,  и  отыскать  себ*  съ  д1Ьтьме 
новое  пом1&щеше. 

По  уход*  Мастера,  Арсиноя  открыла  ящикъ  оъ  документами, 
гдЬ  лежалъ  кошелекъ  Плутарха,  припрятанный  еще  пакойникомъ, 
и  бережно  положила  туда  деньги,  подаренный  кесаремъ,  радуясь 
сквозь  горьк1я  слезы,  что  д*ти,  хотя  на  первое  время,  избав- 
лены отъ  нищеты. 
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Но  куда  жб  она  д'Ьнется  завтра  съ  д'Ьтьми?  Бакъ  найти  для 
нихъ  уб-Ёжище  и»  что  будетъ  съ  ними,  ногда  выйду тъ  деньги? 

Но,  бдагодарен1е  богавгь,  у  нея  есть  друзья. 

У  Поллукса  она  найдетъ  любовь  и  покровительство,  у  До- 
ридй— материнскую  ласку  и  сов*тъ.  Еще.  несколько  минуть— и 
она  выцлачетъ  свое  горе  на  груди  милаго.... 

Ароиноя  утерла  глада  ^  сняла  съ  плечъ  остатки  пышваго 
убранстЪа,  выплеЛ|а  иаъ  волосъ  нодд'|^льный  жемчугъ  и,  над'&въ 
т'Ь  темныя  одежды,  въ  которыхъ  хаживала  на  папируеную  фаб* 
рику^  пошла  къ  сторожевому  домику. 

Уже  ей  оставалось  до  него  только  н^^кол]ько  щаговъ.  Но... 
что  же  ато?...  Почему  не  выпрыгиваютъ  ей  на  встречу  «грацш»? 
Почему  не  видно  на  овнахъ  ни  дв1&товъ^  ни  птицъ?  Глаза  ли 
ее  обманываютъ,  или  видатъ  она  все  это  во  сн^?  )1щ,  можетъ- 
бытЬ)  злце  духи  играютъ  съ  ней?... 

Дверь  маленькаго  уютнаго  домика  отворена  настежъ  и  пе- 
редняя стоитъ  пустая.  Не  видать  нигд1&  ви  брошенной  посуды, 
ни  даже  листка,  упавшаго  съ  вынесенныхъ  растеши.  Дорида, 
уходя,  все  вымела  и  вычистила^  но  своему  обыкноЕещю,.въ  Т'Ьхъ 
иемногихъ  комнаткахъ,  гд1^  она  дожила  до  с^дыхъ  волосъ. 

4то  же  случилось  и  куда  ушли  друзья  б1&дной  Арсинои? 

Горькое  чувство  полнЪйшаго  одиночертва  охватило  ее  съ  но- 
вою силой  и  когда  она  опустилась  на  каменную  скамью  передъ 
сторожкой,  чтобы  выжидать  возвращеше  своихъ  друзей,  слезы 
опять  наполнили  ея  глаза  и  тяжелыми  каплями  падали  ей  на 
руки,  сложенный  на  груди. 

Опаснее  еще  сид1^ла  на  окамь1Ь,  припоминая  съ  усилещгымъ 
61ен1емъ  сердца  подробности  вчерашняго  еще  радостнаго  свцдан1Я 
съ  Поллуксомъ,  когда  къ  опустевшему  жилищу  подошла  толпа 
черныхъ  рабовъ, 

Начальникъ  \аъ  попросилъ  Арсиною  встать  со  снам1»и  и  на 
ея  распросы  отв^Ьчалъ,  что  сторожъ  съ  семьей  выделаны  импера- 
хоромъ  мзъ  дворца,  а  отор<^жку  вел'&но  немедленно  срыть  до 
основашя. 

Куда  удалились  ея  друзья— этого  никто  не  могъ  скавать. 

У  Арсинои  помутилась  въ  глс^захъ,  какъ  у  мореходца,  когда 
ладья  его  разбивается  о  сладу  и  подъ  ногами  расходятся  и  уплы- 
ваютъ  доски. 

Бакъ  бывало  въ  д-Ьтств^  она  въ  минуту  страха  или  горя 
б^&жала  къ  своей  Селен'Ь,  такъ  и  теперь  вспомнила  она  о  стар- 
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шей  сестр'Ь  и  р-Ьшимсь  идти  къ  ней  за  сов'Ьтомъ.  Уже  смер- 
калось. 

Утирая  вонцомъ  пешума  наб6гавш1я  на  паза  сдезы,  Арс1- 
ноя  посхАшиш  домой,  чтобы  взять  покрывало,  безъ  которагое! 
было  неприлично  выходить  на  улицу  въ  такую  позднюю  пору. 

На  л'Ьстниц^^,  на  той  самой,  съ  которой  молоссъ  столкнугь 
недавно  б^Ьдную  Селену,  ей  повстр1^чался  какой*то  человЪвъ. 

6ъ  полумраке  онъ  показался  ей  поюжимъ  на  раба,  только- 
что  куплеинаго  ея  покойнымъ  отцомъ,  но,  озабоченная  своими  го- 
рестными мыслями,  Арсиноя  не  обратила  на  него  вниманья. 

Въ  кухн^Ь,  подл%  лампады,  уныло  сидела  черная  рабыня,  а 
подл1Ь  очага  стояли  булочникъ  и  мясникъ,  кредиторы  покойнато 
Керавна.  Дурныя  в1Ьсти  распространяются  быстр^Ье  радостишъ  I 
оба  лавочника  уже  знали  о  смерти  своего  должника. 

Арсиноя  велЪла  себЪ  посв1Ьтить,  попросила  вупцовъ  подо- 
ждать и  съ  невольнымъ  трепетомъ  вступила  въ  ту  комнату,  гдЬ 
лежалъ  холодный  трупъ  отца,  котораго  она  еще  такъ  недавно 
ласкала. 

Но  и  въ  ату  страшную  минуту  она  радовалась  мысли,  что 
можетъ  заплатить  долги  покойнаго  и  не  оставить  пятна  на  его 
имени. 

Съ  ключомъ  въ  рукахъ  она  быстро  подошла  гь  ящику. 

Но...  что-жь  ото  такое?... 

Уходя,  она  /бережно  заперла  сундукъ,  а  теперь  открытая 
крышка  виситъ  на  одной  петл'Ь. 

Ужасъ  страшнаго  подозр'Ьн1я  оледенилъ  въ  ней  молодую  кровь. 

Древше  пергаменты,  тщательно  свитые,  лежали  рядами  на 
днЪ  суйдука,  но  кошельковъ  съ  золотомъ  уже  не  было. 

Новокупленный  рабъ,  очевидно,  взломалъ  сувдукъ  въ  отсут- 
ств1е  Арсинои  и  укралъ  все  состоите  сиротъ  человека,  купив- 
шаго  его  изъ  пустаго  тщеславья. 

Громко  вскрикнувъ,  б1Ьдная  д^Ьвушка  позвала  лавочниковъ  я 
разсказала  имъ  о  своемъ  несчастш.  Но  они  только  пожимал 
плечами,  видимо  не  дов1Ьряя  словамъ  сироты. 

Т(я*да  она  начала  клятвенно  заверять  ихъ  въ  правд'Ь  своихъ 
словъ,  умоляя  помочь  ей  отыскать  б1^жавшаго  раба.  Она  об^^- 
щала  во  всякомъ  случае  заплатить  имъ  долги  какъ  вещами  сво- 
его отца,  такъ  и  своими  собственными. 

Арсиноя  помнила  имя  торговца  невольниками,  у  котораго  былъ 
купленъ  молодой  еессальецъ,  и  сообщила  его  купцамъ,  которые 
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наконецъ  р^шишсь  оставить  ее  и  преследовать  б^жавшаго  вора. 

Съ  сухими  глазами  и  лихорадочною  дрожью  накинула  дАвушна 
на  голову  покрывало  и  побежала  по  двору  и  по  улицамъ  къ 
сестре  своей. 

Да,  пос^[Ъ  пос%щен1я  Сабины,  изъ  стараго  дворца  улетали 
всЬ  добрые  геши.         ' 

Рлава  одиннадцатая. 

Около  ст^ны,-  окружавшей  садъ  вдовы  Пудента,  стоялъ  въ 
совершенной  темноте  циникъ. 

Онъ  не  громко,  но  оживленно  спорилъ  съ  челов^комъ,  кото- 
рый быль,  также  какъ  и  онъ,  въ  изорваниомъ  плащб  съ  ни- 
щенскою сумой. 

—  Не  отрицай,  что  ты  сочувствуешь  хриспанамъ,— говорилъ 
послЪдшй. 

--  Но...  послушай,-гСъ  жаромъ  перебилъ  циникъ. 

—  Нечего  мн^  тебя  слушать,— я  уже  десятый  разъ  вижу, 
какъ  ты  тайкомъ  иробираешься  въ  ихъ  собраше. 

—  Разве  я  это  отрицаю?  РазвЪ  я  не  признаюсь  откровенно, 
что  готовъ  искать  правду  везд^^,  гд1Ь  только  есть  мал1^йшая  на- 
дежда найти  ее? 

—  Какъ  тотъ  египтянииъ,  который,  желая  поймать  чудную 
рыбу,  иачалъ  наконецъ  закидывать  удочку  въ  песокъ? 

—  Что-жь?— онъ  поступалъ  благоразумно. 

—  Ты  думаешь? 

—  Чудное  находится  какъ  разъ  не  тамъ,  гд%  его  ищуть,  а 
въ  поискахъ  за  правдою  не  сл'Ьдуетъ  пренебрегать  и  болотомъ. 

—  А  христ1анское  учете  и  есть,  вероятно,  такая  топь? 

—  Пусть  будетъ  по-твоему. 

—  Въ  такомъ  случае  берегись,  чтобы  не  застрять  въ  тря- 
сине. 

—  Буду  остороженъ. 

—  Ты  недавно  говорилъ,  что  между  хриспанами  есть  и  по- 
рядочные люди. 

—  Есть  несколько,  но  за  то  остальные...  в1Ьчные  боги! — 
рабы,  нищ1е,  об1Ьдн!Ьвш1в  мастеровые,  простой  народъ,  тупыя, 
не  философски  головы  и  цЪлыя  массы  женщпъ. 

—  Такъ  избегай  ихъ! 

—  ТебЪ  бы  не  следовало  мнб  это  советовать. 
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—  Что  та  хочешь  этимъ  сказать? 

Циникъ  бшзко  подоше1ъ  къ  своенг  собрату  и  снроси1ъ  его 
шепотомъ: 

—  Откуда,  думаешь  ты,  беру  я  деньги  для  нашего  сущс- 
ствовашя? 

—  Если  только  ты  ихъ  не  крадешь,  то  для  меня  это  безраз- 
лично. 

—  Но  когда  выйдутъ  вс*  деньги,  теб*  придется  быть  полю- 
бопытнее. 

—  Ни  мало.  Иы,  стремящ1еся  къ  доброд'Ьтгли,  должны  сде- 
лать себя  независимыми  о'Л  нуждъ  природы  и  ея  требовашй. 
Разумеется,  иной  разъ  и  природа  торяествуетъ  надъ  мши.  Есл 
уже  разсказывать,  однако,  то  говори  скорее:  отжуда  берешь  тн 
средства  къ  жизни? 

—  У  хриспанъ  деньги,  должно-быть,  прожигаютъ  кошельки: 
отдать  ихъ  бЪднымъ  имъ  кажется  не  только  обязанностью^  ио 
даже  действительнымъ  наслаждешемъ.  И  вотъ  они  даютъ  шА 
каждую  неделю  несколько  драхмъ  для  моего  нуждающагося  брата. 

—  Вакъ  тебе  не  совестно?  Ведь  ты  единственный  сынъ  сво- 
его покойнаго  отца. 

—  По  словамъ  хриспанъ,  все  люди— братья,  и  потому  я  могу 
назвать  тебя  своимъ  братомъ  безо  всякой  лжи.' 

—  Что-жь,  пожалуй,  ступай  себе  туда! — решилъ  товарюцъ 
циника,  толкая  его. — Не  пойти  ли  и  мне  съ  тобой?  Хрмсткле, 
можетъ-быть,  дадутъ  и  мне  денегъ  на  пропнташе  моего  голод- 
наго  брата,  тогда  мы  съ  тобой  и  будемъ  покупать  себе  двойные 
обеды. 

Циники-философы  громко  расхохотались  м  разошлись  въ  раз- 
ный стороны.  Одинъ  пошелъ  въ  городъ,  другой  направился  кь 
саду  вдовы. 

Арсиноя  достигла  сада  Ганны  ранее  нечестнаго  философа  и 
вошла  въ  него,  не  остановленная  привратникомъ. 

Чемъ  более  приближалась  бедная  девушка  къ  цели,  темъ 
старательнее  пыталась  она  обдумать,  какъ  сообщить  больной 
сестре,  не  испугавъ  ей,  те  ужасный  вести,  который  Селена  рая« 
или  поздно  должна  была  узнать. 

Страхъ  Арсинои  почти  ра[внялся  ея  горю. 

Вспоминая  все  случившееся  за  последн1е  дни,  она  считала 
себя  почему-то  виновницей  семейныхъ  несчаст1й.  Уже  не  плача, 
а  съ  тихими  стенан1ями  шла  она  къ  домику. 
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На  пошути  Арсиноя  оетановмась  въ  раздуиь^^^,  не  лучше 
ли  ей  разисвать  Поллувоа  и  просить  у  пего  защиты.  Мысль  о 
возл1[)бленномъ  невольно  приплеталась  въ  ея  заботамъ  и  горе- 
етямъ,  къ  ен  планамъ  на  будущее^  воторые  она  старалась  соста- 
вить въ  своей,  не  привыншей  въ  серьезному  нышлеиш,  головвА. 

Поллувсъ,  вонечяо,  добръ  е  охотно  оиахетъ  ей  помощь,  но 
д'Ьвичья  робость  н1Ьшала  Арсино^  отыскивать  его  ночью. 

Достигнувъ  домика  вдовы,  она  сл)етка  постучалась  въ  дверь. 

Въ  это  время  въ  саду  вдовы  Пудеита  прохаживались  взадъ 
и  впередъ,  по-одиночв'Ь  и  группами,  мужчины  и  вавутаняыя  въ 
покрывала  женщины. 

Одни  пришли  сюда  изъ  мастерсвихъ,  изъ  сосЬдяихъ  доми^- 
ковъ  и  конторъ,  друг1е— изъ  величественныхъ  здан1й  и  дворцовъ 
на  главныхъ  улицахъ  города.  У  каждаго  изъ  приходившихъ,  на- 
чиная съ  богатаго  торговца  и  кончая  рабоиъ,  была  какая-то 
важная,  св-Ётлая  мысль  на  чел'Ь.  Каждый,  встр^Ьчая  другаго, 
привЪтствовалъ  его,  какъ  друга;  господинъ  братски  обнимался 
съ  слугою,  рабъ  съ  своимъ  повелителемъ,  такъ  какъ  община, 
къ  которой  они  всЪ  принадлежали,  составляла  одно  т'Ьло  и  про- 
пов'бдывала  равенство  предъ  лицомъ  Бога. 

Имъ  ве  мен'Ье  члены  этой  общины  глубоко  преклонялись  пе- 
редъ  тЬжт  изъ  хриспанъ,  которыхъ  Господь  украшалъ  особыми 
дарами  своего  духа. 

Въ  воскресенье  всЪ  христ1ане  беаъ  исключен1я  собирались 
на  общественное  богослужеше. 

Но  сегодня,  въ  среду,  была  вечеря  любви  въ  загородномъ 
домФ  Паулины  и  на  нее  приходилъ  только  тотъ,  кто  желалъ. 

Сама  вдова  жила  въ  городе,  предоставляя  единов'брцамъ  своей 
части  города  залу  пиршествъ  на  своей  вилл1^,  которая  могла 
вместить  н'бсволько  сотенъ  людей. 

Паулина,  вдова  Пудента  и  сестра  архитектора  Понт1я,  была 
женщина  съ  большимъ  состояшемъ;  но  она  всячески  остерега- 
лась излишнихъ  расходовъ  по  домашнему  хозяйству,  не  считая 
себя  въ  прав^  наносить  значительиаго  ущерба  насл'Ьдственнону 
достоянш  своего  сына.  Втотъ.  сынъ  участмвалъ  въ  торговыхъ 
д1^лахъ  своего  дяди  и  жилъ  въ  Сиирн1^;  Александра  онъ  оста- 
видъ  отчасщ  потому,  что  не  одобрялъ  сношенШ  своей  матери 
съ  христ1анами. 

Принимая  своихъ  еданов'брцевъ  со  всевозможнымъ  радуш1емъ, 
Паулина  ум1^ла  устроиться  такъ,  что  угощеше  обходилось  ей  не 
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дорове,  ч^^мъ  другимъ  богапшь  иевап  общшы,  собрравшнса 
въ  ея  дом'Ь.  Достаточные  хриспане  приносжди  на  трапезу  го- 
раздо болЪе,  ч'Ьмъ  требовалось  дш  нихъ  самихъ;  изшшжь  ше1ъ 
на  Д01Ю  б^Мныхъ,  юторые  однако  не  чувствовади  ни  малЪйшаго 
унияен1я,  такъ  какъ  въ  собрашяхъ  неоднократно  говорилось,  что 
невидимый  юзяинъ  на  вечери  не  человбкъ,  а  самъ  Христосъ- 
Богъ,  для  котораго  всякШ  в1^рующ1й— «сланный  гость. 

Ганна  принадлежала  къ  числу  д1акоииссъ,  занимавшихся  раз- 
дачей милостыни  и  лЪчешемъ  больныхъ. 

Богда  насталь  часъ  вечери,  она  стала  готовиться^  къ  уходу 
изъ  дому,  поставила  лампу  за  кружку  съ  водой,  чтобы  свЪтъ 
не  безповоилъ  Селены,  и  поручила  Мар1И  давать  ей  л1^варство 
въ  назначенное  время. 

Ганна  знала,  что  больная.,  за  которой  она  ходила,  пыталась 
еще  вчера  лишить  себя  жизни,  но  она  не  разспрашивала  и  по 
возможности  не  тревожила  б^^дную  дЪвушку,  которая  то  спада, 
то  бредила  съ  открытыми  глазами. 

Старикъ-врачъ  удивлялся  кр1Ьпости  ея  организма,  такъ  какъ 
посл'б  вчерашняго  падешя  въ  воду  у  нея  не  только  не  бшо 
лихорадки,  но  и  нога  ея  начала  понемногу  выздоравливать. 

Вообще  Ганна  могла  ожидать,  что  Селена  вскор1^  пощ^авит- 
ея,  если  только  непредвид'Ьнный  случай  не  остановить  ея  вы- 
здоров  лешя. 

Собран1е  стар1^йшинъ,  предшествовавшее  вечери  любви,  уи^ 
началось,  когда  Ганна  взяла  навощенную  дощечку^  на  которо! 
была  обозначена  раздача  деиегь  б1^днымъ  изъ  вв^ренныхъ  ей 
суммъ.  Ласковымъ  взглядомъ  простилась  она  съ  больной  и  Нар^е! 

—  Я  помяну  тебя  въ  своихъ  молитвахъ,  добрая  душа,— 
шепнула  вдова  посл'Ьдней.— Въ  шкафу  оставлено  тебЬ,  что  по- 
Ъсть.  Извини,  что  такъ  мало.  Намъ  приходится  соблюдать  эво- 
Н0М1Ю, — последнее  л^Ькарство  было  такъ  дорого. 

Въ  маленькой  передней  гор&1а  лампочка,  зажженная  Мар1е1 
при  наступленш  темноты.  Вдова  остановилась  передъ  ней  въ 
раздуиь^Ь,  не  потушить  ли  ее  ради  сбережетя  масла.  Она  только- 
что  хотбла  потушить  огонь,  какъ  вдругъ  послышался  легки 
стукъ  въ  дверь  и  въ  комнату  вошла  Арсиноя. 

Бя  глаза  были  полны  слезъ  и  она  н1^воторое  время  стоим 
безмолвно,  не  будучи  въ  состояши  что-либо  сказать. 

Наконецъ  д^^вушка  собрала  остатокъ  снлъ  и  воскликнула  го- 
лосомъ,  прерывавшимся  отъ  слезъ: 
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—  Ахъ,  Ганна,  теперь  все  продало!  Нашъ  отецъ...  вашъ 
бедный  отецъ... 

Вдова  предчувствовала,  какое  несчаст1е  постигло  сестеръ. 

—  Тише,  тише,  ,датя  мое!— скавала  она  Арсиноб. — Сестра 
твоя  ничего  не  должна  знать  объ  этомъ.  Пойдемъ  въ  садъ,  тамъ 
ты  мн^^  все  разскажешь. 

Когда  (жк  вышли  изъ  доиу,  Ганна  обняла  д'Ьвушку  и  ска- 
зала, ц^луя  ее: 

—  Теперь  разскажи  мн-Ь  все;  представь  себ'б,  что  я  твоя 
мать  или  сестра.  Б^^дная  Селена  еще  слишкомъ  слаба,  чтобы 
дать  теб%  сов'Ьтъ  или  оказать  помощь.  Разскажи  же  мнФ,  какое 
несчаст1е  васъ  постигло. 

—  Нашъ  отецъ  умеръ  ударомъ. 

—  Бедное,  дорогое  дитя!— сказала  вдова,  снова  крепко  об- 
нимая Арсиною. 

Некоторое  время  она  съ  безмолвною  грустью  смотрела  на  де- 
вушку, тихо  плакавшую  на  ея  груди. 

—  Дай  мнЪ  теперь  руку,  дочь  моя, — проговорила  Ганна  на- 
конецъ, — и  разскажи,  какъ  все  это  такъ  быстро  случилось, — вчера 
еще  твой  отецъ  былъ  живъ.  Да,  жизнь — тяжелое  д'бло  и  вамъ  при- 
ходатся  узнать  это  еще  въ  молодыхъ  годахъ.  У  васъ  шесть  ма- 
лютокъ  въ  дом1Ь,  такъ  что  скоро  можетъ  оказаться  недостатокъ 
въ  самомъ  необходимомъ,  и  тутъ  стыдиться  нечего.  Я,  конечно, 
еще  б^^дн'Ье  васъ,  но  над-Ьюсь,  при  помощи  Бож1ей,  помочь  вамъ 
не  только  сов'Ьтомъ,  но  и  д^Ьломъ.  Все,  что  возможно,  будетъ 
устроено;  но  мн^  надо  сперва  знать,  въ  чемъ  вы  нуждаетесь. 

Сначала  гордость  удерживала  Арсиною  открыть  вдов^  всю 
плачевность  ихъ  положен1я;  но  въ  словахъ  и  голос1^  христ1анки 
было  столько  участ1я  и  дружбы,  что  девушка  мало*по-малу  раз- 
сказала  всю  правду,— ей  и  самой  хотелось  облегчить  наболтавшую 
душу,  под'Ьлившись  съ  кЪмъ-нибудь  своимъ  горемъ. 

Когда  Ганна  узнала,  что  надзоръ  за  дЬ1ъми  порученъ,  за 
отсутств1емъ  Арсинои,  старой,  полусл^^пой  рабын'Ь,  она  озобо- 
ченно  покачала  головой. 

—  ЗдЬсь  нужна  скорая  помощь, — сказала  она  решительно. — 
Ты  должна  теперь  идти  къ  дЪтямъ,  не  говоря  ни  слова  СеленЪ. 
Когда  ея  силы  окрепнуть,  мы  ее  понемногу  приготовимъ  къ  случив- 
шемуся. По  Божьему  усмотр1^шю,  ты  пришла  какъ  разъ  во-время. 

Ганна  повела  Арсиною  въ  загородный  домъ  Паулины  и  оста- 
вила ее  въ  маленькой  комнатке,  рядомъ  съ  форумомъ,  гдЪ  д1а- 
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конисса  оставила  свои  покрывала.  Зд'Ьсь  девушка  была  обезпе- 
чена  отъ  любопытныхъ  вопросовъ  и  взглядовъ  незнакомыхъ  ей 
людей. 

Вдова  просила  подождать  ее,  а  сама  отправилась  къ  собрав- 
шийся д1авониссамъ,  при  чемъ  ей  пришлось  пройти  черезъ  ту 
коинату,  гдЪ  происходило  совЪщаше  Д1аконовъ  и  старМппшъ. 
Ганна  почтительно  поклонилась  присутствовавшимъ. 

Глава  пресвитеровъ,  епископъ,  сид^^лъ  на  своемъ  возвышен- 
номъ  м^стЪ  во  глав1Ь  стола;  по  правую  и  по  лЪвую  его  стороны 
сид'Ьли  стар'Ьйшины.  Некоторые  изъ  нихъ  казались  1удейскаго1 
египетскаго  происхо»ден1я,  но  большинство  —  греческаго.  Шя 
оживленный  прен1я  о  важнМшихъ  д&[ахъ  возникающей  хрисп- 
анской  церкви. 

Разр1&шив>  главные  вопросы  и  недоразум1&н1я,  епископъ  ве- 
л1&лъ  позвать  женщинъ,  чтобы  приступить  къ  раздаче  милостын! 
б^^днымъ. 

Вошли  д1акониссы  и  повгЬстились  на  нижнемъ  конц'Ь  стола. 
Паулина  заняла  м*сто  противъ  епископа  посреди  другихъ  жен- 
щинъ.  Вдо19а  уже  знала  отъ  Ганны  о  печальной  судьб'Ь  семей- 
ства Керавна. 

Когда  д1акониссы  представили  отчеты  о  своей  деятельности 
въ  пользу  б'Ьдныхъ,  она  тихо  подняла  глаза  и,  устремивъ  шъ 
на  епископа,  проговорила: 

—  Вдова  Ганна  хочетъ  разсказать  вавгь  о^юнь  горестное  со- 
быт1е, — я  прошу  для  нея  вниман1я. 

Паулина,  казалось,  чувствовала  себя  хозяйкой  собрашя  своихъ 
единов^рцевъ.  Хотя  лицо  вдовы  еу^ю  бол'бзненный  и  стрададь- 
чесшй  видъ,  но  голосъ  звучалъ  решительно  и  твердо,  а  взглядъ 
ея  прекрасныхъ  глазъ  былъ  необыкновенно  нЪженъ  и  привЪтливъ. 

После  воззватя  Паулины  начался  трогательный  разсказъ  Ган- 
ны. Какою  любовью  дышали  ея  слова,  когда  она  описывала  не- 
счастное положеше  сестеръ!  Казалось,  вто  были  ея  собственнш 
дети.  Съ  какимъ  участ1емъ  въ  голосе  говсфила  она  о  беззащнт- 
ныхъ,  маленькихъ  создан1яхъ,  обреченныхъ  въ  жертву  нищете! 

—  Вся  тяжесть  ухода  и  пропитан1Я  малолетнихъ,— закончила 
она,— дежитъ  на  второй  дочери  покойнаго  управителя.  Ей  всего 
шестнадцать  летъ  и  она  такъ  хороша  собой,  что  страшно  поду* 
мать,  какимъ  искушешямъ  можетъ  быть  подвержена  эта  девушка. 
Неужели  мы  не  протянемъ  ей  руку  помощи?  Нетъ,  петь!  Если 
мы  только  любимъ  Спасителя,  то  не  будемъ  къ  ней  жестокосерды. 


Е      с      А      Р      Ь. 


.  1аз 


Согласны  ли  вы?  Ради  Бога,  не  будемъ  медлить  своею  помощью. 
Вторая  дочь  покойнаго  Керавна  теперь  здЬсь,  въ  этомъ  дом*. 
Завтра  она  должна  вм^стЪ  съ  детьми  покинуть  дворецъ  на  Ло- 
х1и.  Отъ  васъ  зависитъ  р'Ьшеше  ихъ  участи. 

Горяч1я  слова  христ1анш1  вызвали  исвреннее  учаспе^  епископъ 
н  д1ажоны  решили  предложить  христаанамъ,  собравшимся  на  ве- 
черю любви,  помочь  бЪднымъ  сиротамъ. 

Между  ткжь  Ганна  отвела  Паулину  въ  АрсиноЪ,  которая  съ 
возрастающимъ  страхомъ  ожидала  р^^шеш  своей  судьбы.  Она  ка- 
.  залась  бл'бднбе  обыкновеннаго^  но,  несмотря  на  заплаканные  и 
потупленные  глазки,  была  все-таки  такъ  хороша,   такъ  порази- 
тельно хороша,  что  видъ  ея  глубоко  поразилъ  Паулину. 

Арсиноя  напомнила  вдов*  ея  покойную  дочь,  погибшую  въ 
цвЪтЪ  только-что  развившейся  красоты.  Дочь  Паулииы  умерла  въ 
язычестве  и  ничто  такъ  не  пугало  б!Ьдную  женщину,  кавъ  мысль, 
что  она  не  свидится  съ  ней  на  небесахъ.  Чтобы  вымолить'  у 
Бога  это  свидаше,  Вдова  готова  была  на  какую  угодно  жертву. 
Ода  давно  желала  привязать  въ  се&Ь  какую-нибудь  д-Ьвушку^ 
воспитать  въ  христ1анств1^  и  привести  ея  спасенную  душу  въ 
даръ  Спасителю. 

—  Ты  всЪми  оставлена?— спросила  Паулина  у  стоявшей  пе- 
редъ  ней  д4вушки.-^У  тебя  н*тъ  родныхъ? 

Арсиноя  отрицательно  покачала  головой. 

—  Со  смирен1емъ  ли  переносишь  ты  ату  утрату? 
Девушка  съ  недоум:Ьшемъ  взглянула  на  вдову. 

—  Она  язычница, — шепнула  Паулин'б  Ганна. 

—  дваю,  —  коротко  и  р'Ьзко  отв'бтила  вдова  и  продолжала, 
обращаясь  къ  Арсино*:— Со  смертш  отца  ты  потеряла  все — род- 
ной кровъ  и  состояше-  въ  дом1^  моемъ  ты  найдешь  все  утрачен- 
ное и  взам'Ьнъ  я  не  требую  ничего,  кромФ  твоей  любви. 

Посл1&  этого  женщины  разстались. 

Черезъ  полчаса  Арсиноя  съ  покорностью  выслушала  распори- 
яешя  христ1анъ  о  своей  семь!Ь.  Вс1^  дЪти  покойнаго  управителя 
были  пристроены.  Арсйною  брала  къ  себ1^  Паулина. 

Ганна  выпросила,  какъ  милости,  чтобъ  ей  отдали  на  воспи- 
таше  сл1^пого  Гел10са.  Она  знала  привязанность  Селены  къ  етому 
ребенку  и  над^^ялась,  что  захолод'Ьлая  и  унылая  душа  ея  от- 
таетъ  въ  его  присутствш. 
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Р'лава  дв-Ьнадцатая. 

Бъ  Бесареуму,  дш)рцу^  къ  воторомъ  жила  Сабина,  прнишалъ 
прекрасный  садъ. 

Это  было  любимое  и'Ьстопребыиаше  Бальбиллы  и  сегодвя  е1 
особенно  хотелось  насладиться  въ  саду  яркинъ  солнечныкъ  упроп 
двадцатьперваго  декабря.  Небо  и  безграничное  его  зервало— м(^— 
с1яли  въ  этотъ  день  порааительно-тенною  синевой.  Ароматъ  цвЪ- 
тущихъ  кустовъ  врывался  къ  ней  въ  окно,  вавъ  бы  вызывая  ее 
оставить  стЪны  вомнаты.  Подаваясь  этому  невинному  искуше- 
нию, д1^вушка  вышла  и  отыскала  въ  саду  скамейку  на  солнеч- 
номъ  м^ст'Ь  подъ  т^нью  акацШ.  Это  иЛсто  отдохновения  было  от- 
д'Ёлено  отъ  бол!Ье  носЬщаемыхъ  дорожекъ  живою  изгородью.  Гу- 
ляющ1е,  если  только  они  не  искали  Бальбиллу,  не  могли  ее  здЪсь 
зам'Ьтить;  она  же,  налротивъ  того,  могла  все  видЬть  сквозь  про* 
СВ1&ТЫ  между  в!Ьтвями. 

Но  юная  д^^вушка-иоэтъ  была  сегодня  совс1^мъ  не  любопытна. 
Вместо  того,  чтобы  любоваться  на  оживлепную  стаями  разны]:^ 
птичекъ  зелень,  на  чистое  небо  или  на  необъятную  равнину  мо- 
ря, она  устремила  задумчивый  взглядъ  на  пожелтЬвшШ  святоеъ 
папируса,  видимо  стараясь  запечатлеть  въ  памяти  его  сухое  со- 
держаше. 

Бальбилла  поставила  себ'Ь  задачей  выучиться  говорить,  пи- 
сать и  слагать  стихи  на  эол1йскомъ  нар^ш  греческаго  языка. 

Въ  учителя  она  выбрала  себе  веливаго  грамматика  Апоно- 
шя,  котораго  ученики  называли  «темнымъ».  Ученое  сочинеше,  | 
съ  помощью  котораго  девушка  намеревалась  достигнуть  своей 
цели,  принадлежало  когда-то  знаменитой  библхотене  храма  Сера-  | 
писа.  По  преданш,  библ10тека  эта  была  несравненно  полнее,  чемъ 
даже  знаменитое  книгохранилище  музея  въ  Брух1уме,  сгоревшее 
при  осаде,  выдержанной  Юл1емъ-весаремъ  въ  стенахъ  атого  города.  1 

Никто  бы  не  подумалъ,   увидавъ  Бальбиллу  въ  настоящую 
минуту,  что  она  что-либо  изучаетъ.  Нп  въ  глазахъ,  ни  на  лбу  | 
нельзя  было  заметить  ни  иалейшаго  признака  напряхеш;  а  | 
между  темъ  она  внимательно  читала  строку  за  строкой,  не  про- 
пуская ни  единаго  слова. 

Она  не  походила  при  атомъ  на  человека,  въ  поте  лмца  вое- 
ходящаго  на  гору,  но  скорее  на  человека,  гуляющаго  по  глав- 
ной улице  большаго  города  и  отъ  души  радующагося  всему  но- 
вому и  давовинному,  попадающемуся  ему  на  пути. 
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Вычитавъ  въ  внигЪ  незнакомый  оборотъ  р1&чи,  Бальбилла  вы- 
ражала свое  удовольств1е  хлопаньемъ  въ  ладоши  и  тихимъ  С1гЬхомъ. 

Никогда  не  встр^Ьчалъ  глубокомысленный  ея  учитель  въ  уче- 
^ахъ  своихъ  таво^'о  веселаго  отношвн1я  къ  наук^  и  ето  его 
сердило.  Для  него  наука  была  дбломъ  серьезнымъ,  а  эта  при- 
чудливая девушка,  читая  в^Щ1я  изречен1я  философовъ,  играла 
ими  такъ  же,  какъ  всбмъ,  что  ей  попадало  подъ  руку. 

ПросидЪвъ  около  часу  на  скамье  за  своимъ  своеобразнымъ 
ученьемъ,  она  встала,  чтобы  н-Ьсколько  отдохдуть.  Зная,  что  ни- 
кто ее  не  видитъ,  она  сладко  потянулась,  радуясь  оконченному 
труду,  и,  подойдя  къ  просвету  въ  листьяхъ,  стала  смотреть  на- 
ружу. Бй  хотЪлось  знать,  кто  былъ  этотъ  мужчина  въ  высокой, 
мягкой  обуви,  который  ходилъ  взадъ  и  впередъ  по  широкой  до- 
рожке передъ  ея  глазами. 

Это  былъ  преторъ  и  въ  то  же  время  это  былъ  вовсе  не  онъ. 

Такимъ  она  впервые  вид^&ла  Вера. 

На  лицЪ  его  не  было  и'гЬни  той  улыбки,  которая  обыкно- 
венно играла  вокругъ  его  вадменныхъ  устъ  и  светилась  блескомъ 
алмаза  въ  его  веселомъ  ъзгляд'Ь. 

Куда  дЬвалась  безпечная  ясность  его  чела  и  вызывающе -над- 
менная осанка  его  изящнаго  стана? 

Съ  мрачно-горящимъ  взглядомъ,  нахмуреннымъ  лбомъ  и  по- 
никшею головой  шагалъ  онъ  медленно  взадъ  и  впередъ,  видимо 
находясь  подъ  гнетомъ 'какого-то  тяжелаго  чувства.  Чувство  это, 
однако,  не  было  горе. 

Да,  безъ  сомн'Ьшя,  не  горе  удручало  его,  иначе  могъ  ли  онъ, 
проходя  мимо  девушки,  вскинуть  вверхъ  руку  и  щелкнуть  паль- 
цами въ  воздрй,  какъ  бы  желая  сказать:  «будь,  что  будетъ; 
сегодня  я  в^Н1ки  улыбаюсь  будущему».  Но  эта  вспышка  не- 
укротимаго  ^КомыслЕя  тотчасъ  же  исчезла,  какъ  скоро  разо- 
шлись пальщ^  сложивппеся  для  этого  веселаго  порыва. 

Вторично  проходя  мимо  Бальбиллы,  Веръ  показался  ей  еще 
мрачнбе,  ч4Ьмъ  за  минуту  передъ  гЬмъ. 

Ясно  было,  что  съ  в^^тренымъ  супругомъ  ея  подруги  при- 
ключилось вЪчто  очень  непр1ятное,  иопортивъ  его  обычно-весе- 
лое настроен1е. 

Это  огорчило  девушку.  Хотя  ей  и  приходилось  часто  тер- 
петь отъ  надменности  претора,  но  онъ  всегда  облекалъ  свои 
дерзк1я  выходки  въ  такую  привлекательную  форму,  что  она  не 
въ  силахъ  была  на  него  сердиться. 

13» 
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Бальбилд^^  захотелось  возвратить  Веру  его  веселость  и  она 
вышла  изъ  своей  засады. 

При  вид'Ь  ея,  лицо  претора  просв'Ьтлело  и,  веселый,  Еакъ 
всегда,  онъ  воскликну лъ,  обращаясь  къ  ней: 

—  Добро  пожаловать,  красавица  несравненная! 
Девушка  прикинулась,   что  не  узнала  его,   опустила  свою 

кудрявую  головку  и  проговорила  торжественно,  хотя  и  въ  под- 
голоса: 

—  Здравствуй,  Тимонъ. 

—  Тимонъ? — переспросилъ  преторъ,  взявъ  ее  за  руку. 

—  Ахъ,  это  ты,  Веръ!  —  воскликнула  Бальбилла  голосомъ, 
въ  которомъ  звучало  удивлеше.  —  А  я  думала,  что  знамениты! 
аеинсшй  мизантропъ  покинулъ  мрачное  царство  тЪней  и  прогу- 
ливается зд1^сь  въ  саду. 

—  Ты  не  ошиблась, — согласился  преторъ. — Но  когда  Орфей 
поетъ,  деревья  увлекаются  пляской,  неповоротливый  камень  ста- 
новится вакханкой...  Такъ  и  Тимонъ  при  появлеши  Бальбилы 
становится  вновь  счастливымъ  Веромъ. 

—  Это  чудо  меня  вовсе  не  удивляетъ,— заметила  см4ясь  д*- 
вушка. — Но  нельзя  ли  узнать,  какой  злой  духъ  такъ  удачно  пре- 
вратилъ  въ  мрачнаго  Тимона  счастливаго  супруга  прекрасной 
Люциллы? 

—  Мн*  страшно  показать  теб*  это  чудовище, — ну,  какъ  пре- 
красная муза  станетъ  при  вид1^  его  грозною  Гекатой?  А  ковар- 
ный демонъ  недалеко:  онъ  вотъ  здЪсь,  въ  этомъ  карман1&. 

—  Письмо  отъ  кесаря? 

—  О,  н^^тъ,  письмо  некоего  жида. 

—  Отца,  быть-можетъ,  хорошенькой  дочери? 

—  Плохо  угадала,  плохо. 

—  Это  однако  прелюбопытно.  р.^ 

—  Мое  любопытство,  увы,  удовлетворилось  этимъ  сверткояъ. 
Мудро  говоритъ  Горащй,  что  не  сл*дуетъ  предузнавать  будущее- 

—  Ужь  не  изреченье  ли  оракула  у  тебя  въ  рукахъ? 

—  Да,  нЬчто  въ  этомъ  род*. 

—  И  это  предсказан1е  мЪшаетъ  теб*  ценить  прелесть  этого 
утра?  Послушай,  видалъ  ли  ты  меня  когда-нибудь  грустной,  & 
между  т*мъ  будущности  моей  грозитъ  предсказан1е.  О,  это  ужас- 
ное предсказан1е! 

—  Судьба  мужчинъ  не  одинакова  съ  судьбою  женщинъ. 

—  Хочешь  слышать  предсказаше  обо  мнЬ? 
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-^  Что  за  вопросъ! 

—  Ну,  такъ  слуЕтай.  Пророчество  это  мн'б  пришдооь  услы- 
шать до  отъ  Еого-нибудь  и  на  гдЪ-нибудь,  а  отъ  самой  Пие1и 
въ  Дельфахъ.  Вотъ  оцо: 

«То,  чтф  дооел'Ь  высоко  ты  ц^вжда,  внезацно  утратишь 

И  съ  олимшйсБкхъ  высотъ  Бъ  пыдьнойземд'Ьсннзойлешь..  .> 

—  И  это  все? 

—  Мть,  еще  два  ут1Ьшдтельные  стиха. 

—  А  именно? 

.  «Но.нсонзующШ  взглядъ  подъ  грудами  праха  и  пыдн 
Кр^пвая  стгкны  на^дехъ,  нраноръ  и  проч1й  гранитъ». 

—  И  ТЫ  можешь  считать  это  вредекавад1е  плачевнымъ? 

—  А  вавъ  же?  Раэв'Ь  приятно  будетъ  вопаться  въ  мусор1&? 

—  Что-жь  говорить  толкователи?  , 

—  Да  ничего,  кром*  глупостей. 

—  Стало-быть  теб*  не  пришлось  напасть  на  настоящаго  тол- 
кователя. Вотъ  я,  напрнм1^ръ,  провижу  смыслъ  изреч$н1я. 

-^  Ты? 

—  Да,  я.  Строгая  Бальбилла  сойдетъ  наконецъ  съ  высотъ 
Олимпа,  своей  женской  спесивости,  и  не  стаиетъ  долЪе  прези- 
рать незыблемый  твердыни  преданнаго  ей  сердца  —  сердца  Вера. 

—  Твердыни?...  Я  скорее  соглашусь  прогуляться  по  морской 
поверхности,  чЪмъ  опереться  на  эти  твердыни. 

—  Попробуй, — попытка  ее  б4да. 

—  Не  вижу  надобности.  Люцилла  сделала  этотъ  опытъ  вм'Ь- 
сто  меня...  Плохо,  одаако,  твое.толвоваше.  Императоръ угадалъ 
много  лучше. 

—  Что  же  онъ  теб*  сказалъ? 

—  Что  я  оставлю  поэзш  и  буду  заниматься  наукой.  Онъ 
рекомендовалъ  мн!Ь  заняться  астроном1ей. 

—  Зв^здочетствомъ!— пробормоталъ  Веръ  и  улыбка  исчезла 
съ  его  лица.— Однако;  прощай,  красавица!  Сп!Ьшу  къ  императору. 

—  Кстати:  мы  вчера  были  у  него  на  Лош.  Бакъ  все  из- 
менилось тамъ.  Хорошенькая  сторожка  у  воротъ  срыта  до  осно- 
ван1я.  Во  дворцЬ  уце  не  слышно  болфе  веселоД  возни  мастеро- 
выхъ  и  художшшовъ  и  оживленныя  прежде  мастерсшя  обрати- 
лись въ  обыкновенный,  скучння  дворцовый  залы.  Ширмы  въ  зале 
музъ,  разумеется,  куда-то  исчезли,  а  вместе  съ  ними  и  мой 
начатый  бюстъ  и  тотъ  молодой  ветрогонъ,  который  такъ  возста- 
валъ  противъ  моихъ  кудрей,  что  я  ихъ  чуть  было  не  остригла. 


1д8  Русская  Мысль. 

—  Безъ  кудрей  ты  была  бы  уже  не  Бадьбилдой,— зам^ЬИкиъ 
Беръ.  —  Хорошо  художникамъ  отвергать  все,  что  не  отвЪчаеть 
идеЪ  в^^чной  красоты;  но  мы,  простые  смертные,  любуемся  к 
тЁмъ,  что  просто  миловидно  въ  женщинахъ  нашего  времени.  Бо- 
гинь своихъ  пусть  художникъ  од1Ьваетъ  по  законамъ  своего  ис- 
кусства, но  разумная  женщина  должна  следовать  временной  модЬ. 
Ин'Ь,  впрочемъ,  всею  душой  жаль  молодаго  художника,  такого 
искуснаго,  св^жаго  молодца.  Онъ  вакъ-то  обидЪлъ  императора, 
его  прогнали  и  теперь  онъ  пропалъ  безъ  вФсти. 

—  Б^Ьдный  юноша! — воскликнула  Бальбнлла. — Но  куда  же 
д^Ьвался  мой  бюстъ?  Надо  его  отыскать.  При  первомъ  случае  я 
скажу  императору  про  Поддукса. 

—  Адр1анъ  не  вел'Ьлъ  произносить  при  немъ  его  имени.  Ху- 
дожникъ глубоко  обидЪдъ  его. 

—  Черезъ  кого  же  ты  все  это  знаешь? 

—  Черезъ  Антиноя. 

—  Этого  мы  тоже  вид1Ьли  вчера.  Если  божество  когда- либ<у 
могло  явиться  въ  образ'Ь  человека,  то  оно  должно  было  принять 
черты  этого  юноши. 

—  Мечтательница! 

—  Никто  не  можетъ  его  видЪть  равнодушно.  Онъ  тоже  пре- 
лестный мечтатель  и  то  облачко  грусти,  которое  мы  недавно  за- 
м^Ьтили  на  его  мидыхъ  чертахъ,  выражаетъ  вероятно  молчали- 
вую печаль  всего  совершеннаго  о  томъ,  что  уже  пельзи  идти 
дал'Ье  достигнутаго  идеала. 

Поэтесса  произнесла  слова  эти  съ  такимъ  вдохноветеиъ, 
словно  видела  передъ  собою  дивный  формы  божества. 

—  Поэтъ,  философъ,  предеств1Ьйшая  иэъ  дЪвъ!— воскликнуль 
Веръ,  грозя  пальцемъ. — Какъ  бы  не  сойти  тебЪ  съ  высоты  сво* 
его  Олимпа  ради  этого  красавца!...  Но  когда  фантаз1я  и  мечта- 
тельность сходятся  вмЬсгб,  то  такая  парочка  врядъ  ли  спустится 
когда  изъ  заобдачнаго  пространства  и  е№а1  ли  увидитъ  иначе, 
какъ  въ  туманной  дали,  ту  твердую  почву,  о  которой  гласить 
твой  оракулъ. 

—  Вздоръ! — крикнула  Бальбилда  съ  иедовольиымъ  видомъ.— 
Въ  такое  безупречное  изваян1е  можно  влюбиться  развЪ  тогда,  когда 
другь  боговъ  Пигмал10нъ  оживитъ  его  своимъ  огнемъ  м  духомъ. 

—  Эротъ  въ  подобныхъ  сдучаяхъ  выполняеть  иногда  эту 
роль  друга  боговъ. 

—  Настояпцй  или  ложный? 
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-г  Разумеется,  насто&щШ.  Ложный  съум&къ  бы  тодьво  пре- 
достеречь во  время,  занять  на  минуту  мЬсто  того  зодчаго,  Пон- 
т1я,  котораго  такъ  боится  стерегущая  тебя  матрона.  Говорить, 
на  празднивЪ  Д10ниса  вы,  несмотря  на  шумъ  и  гамъ,  вели  серь- 
езные разговоры,  Бак1е  могутъ  вести  только  С'6деющ1е  философы. 

—  Съ  людьми  разумными  и  говорятъ  разумно. 

—  А  съ  неразумными  говорятъ  весело.  Въ  настоящемъ  слу- 
ча'Ь  радуюсь,  что  принадлежу  въ  оосл^днимъ. . .  До  свиданья,  пре- 
лестная Бальбилла! 

И  преторъ  поспЪшно  удалился. 

У  воротъ  Бесареума  онъ  взошелъ  на  свою  колесницу  и  ве- 
х%АЪ  вознице  1&хать  на  Лохш. 

Дорогой  Веръ  задумчиво  разглядывалъ  рукопись,  лежавшую 
у  него  на  колЬняхъ.  На  пергамент*  начертаны  были  выводы  изъ 
вычислен1й,  составленныхъ  астрономомъ  -  раввиномъ  Симеономъ 
Бенъ-1охаи,  и  выводы  эти  могли  д-ЬЙствительяо  возмутить  настро- 
еше  легвомысленн^йшаго  изъ  людей. 

Оказывалось,  что  если  императоръ  въ  настоящую  наш,  ка- 
нунъ  дня  рождешя  Вера,  будетъ  въ  отношеши  къ  нему  наблю- 
дать движете  зв4здъ,  то  он*  до  втораго  часу  ночи  будутъ  пред- 
сказывать претору  удачи,  счаст1е  и  велич1е.  Съ  наступлешемъ 
же  третьяго  часа, — увЬрялъ  Бенъ-1охаи,— въ  зв*здный  домъ  его 
судьбы  ворвется  несчаст1е  и  смерть.  Въ  четвертомъ  же  часу 
зв-Бзда  Вера  вовсе  скроется  и  на  неб*  не  останется  ничего,  им*- 
ющаго  отношеше  къ  нему  и  его  судьб*.  Зв*зда  императора  по- 
б*дитъ  зв*зду  йретора. 

Изъ  таблицъ,  приложенныхъ  евреемъ  къ  рукописи,  Веръ  по- 
нималъ  немного,  но  это  немногое  подтверждало  писанное. 

Преторъ  не  зналъ,  что  предпринять,  чтобы  не  отказаться  на- 
всегда отъ  конечной  ц*ли  своихъ  че'столюбивыхъ  замысловъ. 

Если  въ  ату  ночь  на  неб*  все  будетъ  обстоять  по  зав*ре- 
шямъ  еврея, — а  въ  этомъ  Веръ  не  могъ  сомн*ваться,— то  онъ 
терялъ  всякую  надежду  на  усыновлеше,  несмотря  на  вс*  стара- 
шя  Сабмны. 

сМогъ  ли  Адр1анъ  избрать  себ*  въ  сыновья  и  насл*дниви 
человека,  вот(фому  суждено  умереть  прежде  него?»  Эти  размыш- 
летя  быжи  прерваны  внезапной  остановкой  волеоницы:  надо  было 
пропустить  торжественное  шеста1е  жречесвихъ  депутатовъ,-  на- 
правлявшихся ко  дворцу  на  Лохш. 
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Сильная  осадка  возжами,  при  помощи  которой  возница  оста- 
новилъ  бЪгъ  коней,  возбудила  одобреше  Вера  и  вягбст^^  съ  тЬнъ 
подала  ему  мысль  дерзко  захватить  въ  руки  бразды  своей  судь- 
бы. Когда  шеств1е  прошло,  преторъ  вел^лъ  возницЪ  ^Ьхать  тише, 
чтобъ  им^^ть  время  на  размышлен1е. 

«До  третьяго  часа, — повторялъ  онъ  самъ  себ4, — вое  на  не- 
бЪ  будетъ  мн1^  предсказывать  велич1е  и  почести;  но  загЬмъ  нач- 
нутся для  меня  дурныя  предсказания.  ВсЬ  злыя  предв'Ьщан1я  стол- 
пятся,  следовательно,  между  третьимъ  и  четвертымъ  часомъ.  Из- 
менить этого  нельзя...  Но  почему  же  необходимо  императору  на- 
блюдать все  это?» 

Претора  точно  озарило  внезапнымъ  светомъ. 

Веръ  никогда  не  прибегалъ  къ  проискамъ.  Своимъ  легкниъ, 
беззаботнымъ  шагомъ  онъ  входилъ  всюду  въ  главный  ворота, 
минуя  постоянно  все  задн1е  ходы  и  уловки.  Но  ради  величай- 
шей цели  своей  жизни  онъ  готовъ  былъ  пожертвовать  и  своими 
наклонностями,  и  покоемъ,  и  даже  гордостью. 

Преторъ  решился  удержать  Адр1ана  на  одинъ  часъ  отъ  на- 
блюденШ  звезднаго  неба  нынешнею  ночью.  Помочь  ему  въэтомъ 
могли  только  двое  людей:  Антиной  и  рабъ  Масторъ. 

Веръ  прежде  всего  вспомнилъ  о  Масторе^  но  язигъ  слишкоиъ 
верно  преданъ  своему  госпорну,  чтобы  былъ  возможенъ  под- 
купъ.  И  притомъ  что  за  охота  иметь  сообщникомъ  раба!  На 
содейств1е  Антпноя  также  нельзя  было  разсчитывать:  Сабина  не- 
навидела любимца  своего  мужа  и  потому  преторъ  до  сихъ  поръ 
долженъ  былъ  избегать  близвпхъ  сношешй  съ  нимъ.  Одно  время 
Веру  даже  казалось,  что  молчаливый,  вечно  мечтающ1й  юноша 
отчасти  стоитъ  ему  поперекъ  дороги. 

Стало-быть  заставить  красавца  помогать  себе  можно  быю 
только  какпмъ-нибудь  запугивающимъ  средствомъ. 

Во  всякомъ  случае  следовало  прежде  всего  побывать  на  Лош. 

До  ночи  еще  было  далеко  и  могъ  выпасть  не  одинъ  благонр!- 
ятный  случай.  Ведь  по  вычислешямъ  раввина  ему  предстоигь 
за  эти  годы  много  удачъ. 

Безпечно  и  уже  съ  яснымъ  челомъ,  какъ  будто  его  ожидаю 
солнечно-светлое,  безоблачное  будущее,  соншлъ  Веръ  съ  колес- 
ницы среди  вымощеннаго  каменными  плитами  двора  и  вошелъ 
въ  пр1емную  комнату  императора. 

Уже  не  зодчимъ  изъ  Рима,  а  повелителемъ  вселенной  жидъ 
Адр1анъ  въ  палатахъ  возобновленнаго  дворца. 
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Онъ  уже  явлися  яштелямъ  Албксандрш  и  повсюду  былъ  встр'Ь- 
чаемъ  радостными  криками  и  чествован1ями. 

СовЪтъ  города  даже  хотФлъ  назвать  м1^сяцъ  декабрь,  среди 
Ботораго  императоръ  осчастдив^^лъ  алевсандрШцевъ  своимъ  пр^'Ьз- 
домъ,  именемъ  Адр1ана. 

Императору  приходилось  принимать  депутацш  за  депутац1ей 
и  соглашаться  на  безчисленныя  ауд1енцш. 

Со  сл'Ьдующаго  дня  долженъ  былъ  начаться  рядъ  представ- 
лен1й,  пиршествъ  и  игръ,  который  будутъ  продолжаться  несколь- 
ко дней  и,  по  выраженш)  Адршна,  отниму тъ  у  него  н^^скодько 
оотенъ  добрыхъ  часовъ. 

Дворецъ  на  Лохш  за  посд^^днее  время  выгляд^^дъ  иначе. 

На  мЁст^  св'Ьтленькаго  сторожеваго  домика  былъ  раскинутъ 
пурпуровый  шатеръ,  въ  которомъ  находились  императорсше  т^^до- 
хранители.  Противъ  шатра  была  палатка  для  ликторовъ  и  двор- 
цовыхъ  в^^стнивовъ. 

Вонюшни  переполнены  были  лошадьми.  Собственный  конь  ке- 
саря, Борисеенъ,  нетерп1&диво  билъ  копытами  землю  въ  особо- 
устроенномъ  для  него  пом^Ьщеши. 

Дал^^е  были  устроены  конуры  для  гончихъ  собакъ  императора. 

На  шировомъ  пространстве  втораго  двора  стояли  лагеремъ 
воины;  вдоль  стЪнъ  т'Ьснились  просители,  какъ  мужчины,  такъ 
и  женщины,  желавш1е  собственноручно  вручить  кесарю  прошеше. 

Въ  воротахъ  постоянно  сновали  колесницы  съ  прирорными 
и  носилки  съ  знатными  матронами.  Пр1бмныя  комнаты  перепод- 
невы  были  именит^Ьйшими  изъ  гражданъ,  толпившимися  тамъ  въ 
надежд'Ь  на  милостивый  пр!емъ.  Чиновники  со  свитками  рукопи- 
сей въ  рукахъ  то  входили  во  в^утревше  покои,  то  выходили  изъ 
дворца  для  выполнен1я  порученШ. 

Зала  музъ  была  обращена  въ  блестящую  палату  пиршествъ. 
Между  извааншми  стояли  скамьи  и  стулья,  а  въ  гдубин1^  залы 
возвышался  тронъ  подъ  балдахиномъ,  на  которомъ  императоръ 
принималъ  посетителей.  Для  этихъ  случаевъ  онъ  над'Ьвалъ  пур- 
пуровую мантш;  въ  обыкновенное  же  время  онъ  былъ  одЪтъ  не 
пъппн^^е  прежняго  зодчаго  Елавд1Я  Венатора. 

место  покойнаго  Веравна  заиялъ  холостой  египтянинъ,  стро- 
пи, осмотрительный  чедов^къ,  уже  не  разъ  имЪвшШ  случай  дель- 
но послужить  префекту  Тищану. 

Въ  главной  комнате  изгнанной  семьи  было  теперь  безлюдно 
и  пусто. 
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Мозаика,  причинившая  смерть  б1Ьдио1[у  Керавну,  была  ото- 
слана въ  Римъ;  бугристое  мЪсто,  понрытое  пылью,  указываю, 
гд1^  находилось  чудное  произведен1е.  Около  яшлища  покойнаго 
Керавна  не  слыхать  было  теперь  ни  одного  веселаго  звука,  вро- 
жк  щебетан1я  птицъ,  все  еще  прилетавшихъ  на  бааонъ,  гдЪ 
ихъ  такъ  щедро,  бывало,  кориили  дФти  крошками  хл^^ба. 

Все,  что  было  веселаго,  привлекательнаго  въ  старожъ  дворцЪ, 
все  улетучилось  со  дня  пос1^щен1я  Сабины  и  самъ  Адр1анъ  сталъ 
вовсе  инымъ,  ч1Ьиъ  былъ  несколько  дней  тому  назадъ. 

Неприступнымъ  кесаремъ  смотр1Ьлъ  онъ  въ  тЪ  дни,  когда 
являлся  народу.  Даже  во  внутреннихъ  своихъ  покояхъ,  бесйдуя 
съ  приближенными,  Адр1анъ  казался  строгимъ  и  мрачнымъ. 

Оракулъ,  зв^^зды  и  друпя  предзнаменовашя — все  пророчило 
ему  горе  въ  течеше  сл^^дующаго  года. 

Сабина  требовала  немедленнаго  усыновлен1я  Вера.  Ёя  обра- 
щеше,  угловатый  манеры  казались  Адр1ану  еще  бол^^е  оттали- 
вающими  въ  сравнен1и  съ  живыми  и  привлекательными  ир1еками 
александрШцевъ. 

Императоръ  былъ  озабоченъ  и  безпокоенъ. 

Заглядывая  въ  свою  душу,  онъ  видЪлъ  там^  пустоту;  обра- 
щая свой  взглядъ  на  окружающее,  онъ  находилъ  всюду  одно 
ничтожество,  способное  только  м'Ьшать  его  страсти  нъ  даритель- 
ной жизни. 

Даже,  не  затронутое  до  сихъ  поръ  ни  горестями,  ни  радостя- 
ми жизни,  полурастительное  существован1е  красиваго  Антиноя, 
действовавшее  прежде  успокоительнымъ  образомъ  на  его  душу, 
теперь  какъ  будто  подпало  какому-то  измЪнеиш.  Юноша  казалси 
часто  смущеннымъ,  огорченнымъ«  Его  уже  не  удовлетворяло  6о- 
гке  сл^^довать  в'Ьчною  тЪнью  за  императоромъ;  онъ  жаждалъ  сво- 
боды, уб^Ьгая  иногда  въ  городъ  ради  'Ахь  удовольств1й  своего 
возраста,  которыхъ  прежде  такъ  тщательно  избЪгалъ. 

Даже  съ  веселымъ,  услужливымъ  рабомъ  Насторомъ  случи- 
лась какая-то  перемЬна. 

Только  молоссъ  оставался  тЪмъ  же,  неизменно  послушиынъ 
своему  господину. 

А  самъ  Адр1анъ?...  Непостоянный  и  изменчивый,  онъ  какъ  де- 
сять л1Ьтъ  назадъ,  такъ  и  теперь  безпрестанно  какъ  бы  пере- 
рождался въ  другаго  челов'Ька. 
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Рлава  тринадцата/1. 

Когда  Веръ  вошелъ  во  дворецъ,  императоръ  тодько-что  вер- 
нулся цзъ  города.  Претора  проведи  черезъ  рядъ  пр1емны1ъ  во 
внутреннее  покои,  гд1Ь  ему  не  пришлось  долго  ждать,  такъ  канъ 
Адр1анъ  желалъ  вид'Ёть  его  немедленно. 

Кесарь  былъ  въ  дурномъ  расположенш  духа  и  безпокойно 
ходилъ  взадъ  и  впередъ,  выслушивая  сообщеи1я  Вера  о  посл^^д- 
нихъ  совЪщашяхъ  въ  ринсвомъ  сенате. 

По  временамъ  онъ  прерывалъ  свое  хожден1е  и  заглядывалъ 
въ  сос!Ьднюю  комнату. 

Едва  окончидъ  лреторъ  свой  довладъ,  какъ  раздался  радост- 
ный лай  аргуса  и  въ  комнату  вошелъ  Антиной. 

Веръ  тотчасъ  же  отошедъ  нъ  широкому  окну^  какъ  будто  при- 
влеченный живописнымъ  видомъ  на  гавань. 

—  Гд4  ты  былъ? — спросилъ  кесарь  своего  любимца,  не  обра- 
щая* внимаше  на  присутств1е  претора. 

—  Гулялъ  по  городу,— отвЬчалъ  виеинянинъ. 

—  Ты  знаешь,  что  мн^^  непр1ятно,  когда  я,  возвращаясь,  не 
нахожу  тебя  дома. 

—  Я  не  думалъ,  что  ты  вернешься  такъ  скоро. 

—  На  будущее  время  устройся  такъ,  чтобы  быть  на-лицо, 
когда  бы  я  ни  пожелалъ  тебя  вид'Ьть.  Не  правда  ли,  в^^дь  ты  не 
любишь  вид^^ть  меня  недовольнымъ? 

—  Н*тъ,  государь!  —  возразилъ  юноша ,  поднимая  руки  и 
устремляя  на  Адреана  умоляющей  взглядъ. 

—  Ну,  довольно,  поговоримъ  о  другомъ.  Какъ  попалъ  этотъ 
флакончикъ  въ  актикварш  Гирому? 

Говоря  это,  кесарь  взялъ  со  стола  маленьтй  сосудъ  изъ  уа- 
8а  шиггЫпа,  подаренный  юношей  АрсиноЪ  и  проданный  тою  фиии^ 
шянину.        * 

Антиной  побл^^дн^^лъ  и  смутился.' 

—  Это  непонятно...  Я  не  припомню,— бормоталъ  онъ. 

—  Такъ  я  помогу  теб*  вспомнить,  —  сказа лъ  кесарь  реши- 
тельно.—Этотъ  финикеянинъ  кажется  мн'Ь  честнее  плута  Габишя. 
Въ  его  воллекцш,  которую  я  сегодня  осматривалъ,  нашелъ  я  ато 
сокровище,  подаренное  шА  много  лЪтъ  тому  назадъ  Плотиной, — 
понимаешь  ли  ты?— Плотиной,  женой  Траяна,  незабвенною  подругой 
моего  сердца.  Эта  вещь  была  мнЪ  особенно  дорога  и  'Ашъ  не 
менФе  я  не  пожелалъ  подарить  теб'Ь  ее  ко  дню  твоего  рождешя. 
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—  О,  государь,  добрый  государь! — тихо  восвлшшудъ  Анти- 
ной,  снова  простирая  еъ  нему  руки. 

—  Я  спрашиваю  тебя,  —  продолжадъ  Адр1&нъ  строго  и  не 
трогаясь  умодяющимъ  вэгшдомъ  своего  шбимца,  —  канъ  могъ 
этотъ  сосудъ  попасть  въ  руни  одной  иэъ  дочерей  я1а1каго  упра- 
вителя Беравна,  отъ  которой  Гироигь,  канъ  онъ  увЪряетъ,  иу- 
пилъ  его? 

Антиной  не  могъ  произнести  ни  одного  слова  въ  ответь. 

—  Эта  д-Ьвушка  украла  его  у  тебя?...  Говори  правду! — роз- 
дра»енн:Ье  прекняго  настаивалъ  Адр1анъ. 

—  Н'Ьтъ,  н^тъ!  —  быстро  и  решительно  отвЪтилъ  виеиня- 
нинъ.— Конечно,  н^тъ.  Я  припоминаю...  Да,  погоди,  вотъкавъ  8то 
случилось.  Ты  знаешь,  я  налилъ  въ  этотъ  флаконъ  целительный 
бальзамъ  и  когда  молоссъ  столкнулъ  съ  лестницы  Селену,  — 
Соленой  зовутъ  старшую  дочь  управителя, — и  когда  она  лежала 
раненая  безъ  чувствъ,  я  взялъ  флакончикъ  и  отдалъ  ей  бальзамъ. 

—  Вместе  съ  сосудомъ?  —  спросилъ  кесарь,  мрачно  взгля- 
нувъ  на  Антиноя. 

—  Да,  государь,— у  меня  не  было  другаго. 

—  И  она  оставила  его  у  себя  съ  темъ,  чтобы  тотчасъ  же 
продать? 

—  Ты  ведь  знаешь  ея  отца... 

—  Мошенника!... — закричалъ  Адр1анъ.— Тебе  известо,  куда 
делась  эта  девчонка? 

—  О,  государь!— воскликнунъ  Антиной,  дрожа  отъ  страха. 

—  Я  велю  ликторамъ  схватить  ее! — продолжалъ  разгневан- 
ный повелитель. 

—  Нетъ! — решительно  возразилъ  юноша.— Ты  этого  не  сде- 
лаешь. 

—  Не  сделаю?...  Посмотримъ. 

—  нетъ,  конечно,  нет^!  Знай,  что  дочь  Беравна  Селена... 

—  Ну? 

—  Бросилась  съ  отчаяшя  въ  воду...  ночью...  въ  море... 

—  Ну,  это,  конечно,  изменяетъ  дело, — несколько  мягче  заго- 
ворилъ  Адр1анъ.  —  Теней  ликторы  преследовать  не  могутъ,  а 
девушка  понесла  наиболее  тяжкое  наказан1е.  Но  ты...  Что  дол- 
женъ  я  думать  о  твоемъ  поведен1и?  Ты  ведь  зналъ  ценность  этого 
сокровища, — ты  зналъ,  кавъ  я  дорожилъ  имъ,— и  все-таки  оста- 
вилъ  его  въ  такихъ  рукахъ? 
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'—  Въ  немъ  »6дь  4нло  лЬкарство,— лецеталъ  юноша. — Разв* 
я  могъ  думать... 

Императоръ  прервалъ  своего  любимца  и  свазалъ,  ударяя  себя 
по  лбу: 

—  Да,  это  думанье...  Я,  къ  несчастью,  долженъ  бы  давно 
знать,  что  это  не  твоего  ума  д4ло...  Этотъ  флакончикъ  стоилъ 

'  мн^  порядочную  сумму  денегъ. . .  Впрочемъ,  такъ  накъ  онъ  уже  разъ 
принадлежа лъ  теб'Ь,  то  я  возвращаю  его  тьбЬ  назадъ^  но  требую, 
чтобы  въ  будущемъ  ты  хранилъ  его  лучше.  Я  не  премину  спра- 
виться, ц^^лъ  ли  онъ....  Велише  боги!  Дитя,  на  что  ты  похожъ? 
Разв*]^  я  такъ  страшенъ  и  неужели  достаточно  одного  моего  во- 
проса, чтобы  заставить  тебя  такъ  побл*дн*ть?  Право,  еслибъ  эта 
безделушка  не  принадлежала  н1&когДа  Плотине,  я  оставилъ  бы  ее 
у  финив1янина  и  не  поднялъ  бы  такого  шума. 

Антиной  бросился  целовать  руки  кесаря,  но  тотъ  не  допу- 
стилъ  этого  и  обнялъ  его  съ  отеческою  нежностью. 

—  ГлупенькШ!— сказалъ  онъ.— Если  хочешь,  чтобъ  я  былъ 
тобой  доволенъ,  будь  снова  такимъ,  какимъ  ты  былъ  до  нашего 
пр1езда  въ  Александр1ю!  Предоставь  другимъ  причинять  мн'б  до- 
саду,—тебя  боги  создали,  чтобы  меня  радовать. 

При  посл^^днихъ  словахъ  Адр1ана  въ  комнату  вошелъ  одинъ 
изъ  даорцовыхъ  чиновниковъ  и  додожилъ,  что  депутащя  отъ  еги- 
петскихъ  жрецовъ  проситъ  чести  быть  ему  представленной. 

Императоръ  тотчасъ  же  велЬлъ  облечь  себя  въ  пурпуръ  и  на- 
правился въ  залу  музъ,  чтобы  тамъ,  среди  придворныхъ,  при- 
в^^тствовать  пророковъ  и  святыхъ  отцовъ  изъ  различныхъ  хра- 
мовъ  Нильской  долины,  принять  ихъ  поклонеше,  приносимое  ему, 
кавъ  сыну  бога  Солнца,  и  подтвердить  свое  неизменное  покрови- 
тельство какъ  имъ,  такъ  и  охраняемой  ими  религш.  На  просьбу 
депутатовъ  освятить  и  осчастливить  своимъ  пос1&щешемъ  храмы 
ихъ  боговъ  онъ  милостиво  выразилъ  соглас1е,  а  вопросъ  о  буду- 
щемъ м^^стопребыванш  недавно  найденнаго  Аписа  оставилъ  пока 
неразр'Ьшеннымъ. 

Ауд1енц1я  эта  длилась  н^^сколько  часовъ. 

Веръ,  уклонившись  отъ  обязанности  присутствовать  на  ней 
вм4ст*  съ  префектомъ  Тищаномъ  и  другими  сановниками,  про- 
должалъ  неподвижно  стоять  у  окна. 

Это  не  ускользнуло  отъ  Лнтинея,  который  вышелъ  всд-Ьдъ  за 
императоромъ,  не  желая  оставаться  съ  глазу  на  глазъ  съ  на- 
см^^шливымъ  гордецомъ.  Въ  тому  же  только-что  испытанный  имъ 
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стракъ  и  сознаше,  что  онъ  солалъ  и  нагю  обману»  своего  доб- 
раго  государя,  потрясли  его  душу,  еще  не  запятнанную  ннкакимъ 
нпзнимъ  поступЕомъ,  и  вывели  ее  изъ  обычнаго  спокойств1я. 

Ему  хогЬлось  быть  одному;  ему  было  бы  тяжело  говорить  въ 
ату  минуту  о  ничтожныхъ  вещахъ  и  притворяться  веселымъ  и 
любезнымъ. 

Онъ  усЬлся  у  стола  въ  своей  комнат^^  и,  поло&ивъ  на  него 
локти,  занрылъ  лицо  руками. 

Веръ  не  тотчасъ  посл'Ьдовалъ  за  нимъ,  такъ  какъ  догады- 
вался, что  происходило  въ  дупгЬ  юноши,  и  зналъ,  что  здЪсь  по- 
сл1&дшй  отъ  него  не  уйдетъ. 

Въ  продолжен1е  нЪсволькихъ  минуть  въ  большомъ  вабинегЬ  импе- 
ратора и  сос^Ьдней  комнатке  его  любимца  царила  глубокая  ти- 
шина. Потомъ  преторъ  услыхалъ  шумъ  быстро  отворенной  двери, 
которая  вела  изъ  помЬщешя  Антиноя  въ  галлерею,  и  вслЪдъ  затЪмъ 
восклицаше  виеинянина: 

—  Наконецъ-то  Масторъ!  Ты  вид*лъ  Селену? 

Веръ  неслышными  шагами  тотчасъ  же  подкрался  къ  рери  и 
стал'ъ  прислушиваться  въ  отв^^ту  раба,  изъ  котораго,  впрочемъ, 
даже  менФе  чуткое  ухо  не  проронило  бы  ни  единаго  слова. 

—  Какъ  же  я  могъ  не  вид*ть, — неохотно  отв'Ьчалъ  язигъ. — 
В^Ьдь  она  все  еще  больна  и'лежитъ  въ  постели.  Букетъ  твой  я 
отдалъ  горбатой  д1&вушк1&,  которая  за  ней  ходить.  Но  въ  другой 
разъ  я  этого  не  сд-блаю,  ни  за  что  не  сделаю,  хотя  бы  ты  быль 
со  мною  еще  ласвов^^е,  ч'Ьмъ  вчера,  и  об'Ьщалъ  мнЬ  всЪ  сокро- 
вища кесаря.  И  чего  теб'Ь  надо  отъ  этого  слабаго,  блФднаго,  не- 
виннаго  создания?  Я  воть  только  бЪдный  рабъ,  а  все-таки  ногу 
теб*  сказать... 

Зд^^сь  р^Ьчь  Настора  внезапно  оборвалась  и  Веръ  не  безъ 
основашя  предположилъ,  что  Антиной  вспомнилъ  объ  его  присут- 
ствие въ  кабинет1^  кесаря  и  потому  заставилъ  язига  замолчать. 
Но  претору  было  довольно  и  того,  что  онъ  слышалъ. 

Было  ясно,  что  Антиной  обманулъ  своего  повелителя  и  что 
самоубШство  дочери  Беравна— вымыселъ. 

Кто  бы,  казалось,  могъ  ожидать  такого  присутств1я  духа  м 
такой  хитрой  находчивости  отъ  тихаго  мечтателя? 

Красивое  лицо  претора  озарилось  улыбкой  удовольств1я:  теперь 
виеинянинъ  былъ  въ  его  рукахъ,— теперь  онъ  зналъ,  какъ  за- 
ставить его  служить  своей  цЪли. 
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Антиной  самъ  увазадъ  ему  настоящШ  путь,  когда  съ  непод- 
д-Ьаною  е^^жностью  бросмся  ц'Ьдовать  руву  императора.  Юноша 
несомн^Бно  дабилъ  своего  господина  и  этой-то  любовью  Веръ  могъ 
воспользоваться,  не  выдавая  себя  и  не  им^я  надобности  страшить- 
ся, въ  случа'Ь  изм'Ьны,  карающей  десницы  кесаря. 

СмЬлою  рукой  постучался  преторъ  въ  дверь  сос^^дней  комнаты, 
спокойно  и  самоув^^ренно  вошелъ  къ  виеинянину  и,  объявивъ, 
что  им^етъ  до  него  важное  д'бло,  попросилъ  посл^^довать  за  нимъ 
въ  комнату  Адр1ана. 

—  Къ  несчастш, — сказалъ  онъ,  когда  они  очутились  одни, — 
я  не  пользуюсь  твоимъ  особеннымъ  расположешемъ,  по  насъ  свя- 
зываетъ  одно  великое  чувство:  мы  оба  любимъ  кесаря. 

—  Конечно,  я  его  люблю, — возразилъ  АнтииоЙ. 

—  Прекрасно;  въ  такомъ  случа1&  ты  должёаъ  такъ  же,  какъ 
и  я,  стараться  охранять  его  отъ  тяжкихъ  заботъ  и  стремиться 
къ  тому,  чтобы  тревожный  опасешя  не  останавливали  орлинаго 
полета  его  великаго  и  свободнаго  духа. 

—  Безъ  сомн4шя,  да. 

—  Я  зналъ,  что  найду  въ  теб^  союзника.  Взгляни  на  этотъ 
свертокъ:  это — вычислешя  и  чертежи  величайшаго  астролога  на- 
шцхъ  дней.  Изъ  нихъ  явствуетъ,  что  ныиЬшяею  ночью,  и  именно 
отъ  конца  втораго  до  начала  четвертаго  часа  утра,  созв1&зд1я  бу- 
дутъ  возв1^щать  самый  ужасный  несчаст1я.  Ты  понялъ  меня? 

—  Къ  несчатш,  понялъ. 

—  Позднее  эти  зловЬщ1я  предзнаменовашя  исчезну тъ.  Если- 
бы  удалось  удержать  Адр1ана  только  въ  продолжеше  третьяго  часа 
пополуночи  отъ  наблюден1я  зв^^зднаго  неба,  онъ  былъ  бы  избав- 
ленъ  отъ  мучительныхъ,  отравляющихъ  жизнь,  опасешй.  Кто 
знаетъ,  можетъ-быть  зв-^^зды  и  лгутъ...  Если  же  ол^  и  правду 
говорятъ,  то  во  всякомъ  случа'б  ему  лучше  не  знать  заранее  о 
несчастш,  котораго  нельзя  избегнуть.  Согласенъ  ты  со  мной? 

—  Твое  предложеше кажется  разумнымъ.  Но  мн*  думается... 

—  Оно  разумно  и  мудро ,  — твердо  и  решительно  перебилъ  юношу 
преторъ. — Отъ  тебя  зависитъ  теперь  помешать  Адр1ану  следить 
за  течешемъ  зв^^здъ  отъ  исхода  втораго  до  начала  четвертаго 
часа  пополуночи. 

—  Отъ  меня? — испуганно  воскликнулъ  Антиной. 

•  —  Отъ  тебя,  потому  что  только  ты  можешь  это  сделать. 

—  Я? — въ  сильномъ  безпокоЙетвЬ  спросилъ  виеинянинъ, — 
ш  долженъ»  оторвать  кесаря  отъ  его  наблюден1Й? 
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—  Это  твоя  обязанность. 

—  Но  онъ  не  позволяетъ  м1Ьшать  себ'Ь  во  время  занятШ  и 
мн1&  плохо  досталось  бы  за  одну  попытку...  Мтъ,  н^^тъ,  то,  чето 
ты  требуешь,  невозмояно. 

—  Не  только  возможно,  но  и  необходимо. 

—  Едва  ли, — возразилъ  Антиной,  хватаясь  за  лобъ.  — Вы- 
слушай меня!  Адр1анъ  ухе  н^^сколько  дней  знаетъ,  что  ему  угро- 
каетъ  тяжелое  несчастхе.  Я  слышалъ  это  изъ  его  собственныхъ 
устъ.  Теб'Ь,  конечно,  изв']^стно,  что  онъ  смотритъ  на  зв1^зды  не 
только  для  того,  чтобы  радоваться  ояшдающему  его  счастш,  но 
и  чтобы  вооружаться  противъ  б^&дств1й,  угрожающихъ  ему  ил 
государству.  То,  что  убило  бы  бол^^е  слабаго,  служить  оруяиемъ 
для  его  мощнаго  духа.  Онъ  иожетъ  все  вынести  и  было  бы  дурно 
его  обманывать... 

—  Еще  хуже  дозволить  его  духу  омрачиться  отчаяшемъ, — 
отв1Ьтилъ  Веръ.— Придумай  средство  отвлечь  его  на  одинъ  часъ 
отъ  наблюденШ. 

—  Не  могу!  Даже  если  я  попытаюсь,  ничего  не  выйдетъ.  Раз- 
в'Ь  ты  думаешь,  что  онъ  обратить  внимаше  на  мой  зовъ? 

—  Ты  его  знаешь.  Придумай  что-нибудь  такое,  что  заста- 
вило бы  его  непрем^^иио  покинуть  свой  наблюдательный  постъ. 

—  Я  не  въ  состояши  ничего  придумать. 

—  Ничего? — переспросилъ  Веръ  и  ближе  подошелъ  къ  виеиня- 
нину. — Еще  недавно  ты  блестящимъ  образомъ  доказалъ  противное. 

Антиной  побл^^дн'Ьлъ. 

—  Когда  надо  было  спасти  Селену  отъ  ликторовъ,— продол- 
жалъ  преторъ, — твоя  богатая  фантаз1я  не  замерила  утопить  ее 
въ  мор1&. 

~  Она  дМствительно  бросилась  въ  море,  и  пусть  ве^шк^е 
боги. . . 

—  Постой,  постой!— перебилъ  его  преторъ. — Не  произноси 
ложной  клятвы!  Селена  жива, — ты  посылаешь  ей  буке'ш,  — и 
еслибъ  мн'Ь  вздумалось  свести  Адр1ана  въдомъ  вдовы  Пудента... 

—  О!— жалобно  воскликнулъ  Антиной,  хватая  римлянина  за 
руку. — Ты  этого  не  сд'Ьлаешь,  Веръ!  Ты  не  можешь  этого  сд1Ь- 
лать! 

—  Глупый, — сказалъ  его  собесЬдникъ,  смЪясь  и  трепля  ис* 
пуганнаго  юношу  по  плечу.— Какая  мн*  выгода  погубить  тебя? 
Единственное  мое  желан1е — спасти  императора  отъ  горя  и  заботь. 
Займи  его  ч4мъ-нибудь  въ  продолжеше  третьяго  часа— и  ты  мо- 
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жешь  разсчитывать  на  мою  дружбу.  Но  если,  иаъ  боязни  или  не- 
желашя,  ты  откажешь  мн'6  въ  своемъ  сод1&йствш,  значить  ты 
не  достоинъ  милости  своего  господина  и  я  буду  вынужденъ... 

—  Довольно,  довольно!— перебилъ  Антиной,  въ  спльномъ  йе- 
ну г'6,  своего  нрпт^^снителя. 

—  Тавъ  ты  общаешься  иснолнить  мое  желаше? 

—  Да,  клянусь  Геркулесомъ,  да!  Я  сд!Ьлаю  все,  что  ты  тре- 
буешь. Но,  в'Ьчцые  боги,  какъ  же  мн:Ь  устроиться  такъ,  чтобъ 
императоръ... 

—  Это,  мой  юный  другъ,  я  съ  полнымъ  дов-Ёрхемь  предо- 
ставляю теб'Ь  и  твоему  уму. 

—  Я  не  уменъ,  я  ничего  не  могу  выдумать,— стона лъ  юноша. 

—  То,  что  теб*  удалось  изъ  страха  передъ  сьоимъ  повели- 
телемъ,  гЬмъ  лучше  удастся  изъ  любви  къ  нему, — возразилъ 
преторъ.— Задача  твоя  легка.  Если  же  ты  все-таки  ее  не  вы- 
полнишь, то  я  сочту  долгомъ  показать  Адр1ану,  какъ  хорошо 
умЬегь  Антиной  заботиться  о  себ*  и  какъ  плохо — о  счаст1и  своего 
господина.  До-завтра,  мой  прекрасный  другъ!  Если  теб*  потре- 
буется посылать  еще  букеты,  рабы  мои  къ  твоимъ  услугамъ. 

Съ  этими  словами  преторъ  покинулъ  комнату,  оставивъ  Ан- 
тинон  съ  разбитымъ  сердцемъ.  Б'Ьдный  юноша  прижался  голо- 
вой къ  холодной  порфировой  К0Л0НН1&  у  окна  и  сталъ  размышлять. 

То,  что  требовалъ  отъ  него  Веръ,  не  было,  казалось,  зломъ, 
но  все  же  не  было  и  честнымъ.  Это  значило  изменить  благо- 
родному человеку,  котораго  онъ  горячо  любплъ,  какъ  отца,  какъ 
доброго  друга  и  наставника,  и  котораго  боялся,  какъ  божества. 

Предательски  скрыть  отъ  него  волю  судебъ,  словно  онъ  не 
иужъ,  а  слабая  женщина,  было  противно  здравому  смыслу,  было 
постыдно  и  могло  пагубно  отразиться  на  планахъ  и  нам'Ьрен1яхъ 
его  повелителя. 

Много  и  другихъ  возражешй  на  требован1е  претора  возни- 
кало мало-по-малу  въ  голов'Ь  юноши  и  заставляло  его  прокли- 
нать свою  несообразительность. 

Антиной  долженъ  былъ  вторично  обмануть  кесаря. 

Онъ  негодовалъ  на  самого  себя,  ударялъ  себя  кулакомъ  въ 
лобъ,  тяжело  вздыхалъ,  хотя  и  не  плакалъ.  Порой  тайный  го- 
лосъ  нашептывалъ  ему,  что  д1^ло  идетъ  только  о  предохранеши 
государя  отъ  печали  и  горя,  а  тутъ  не  можетъ  быть  ничего  пре- 
досудительнаго.   Тогда  юноша   старался  придумать  средство  от- 
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влечь  императора  въ  назначенный  часъ  отъ  астрологическихъ 
наблюдейШ;  но  старашя  его  были  тщетны. 

Антиной  былъ  готовъ  признаться  Адр1ану,  что  замышляеть 
обмануть  его;  но  чтобы  предупредить  угрозу  Вера,  юноша  дол- 
женъ  былъ  въ  то  же  время  открыть  своему  господину,  что  Се- 
лена хива,  и  тогда  дочери  б1^днаго  Беравна  неминуемо  подверглись 
бы  стыду  и  пресл1^довашю,  тогда  погибла  бы  д^Ьвунша,  люби- 
мая имъ  со  всЬмъ  пыломъ  первой  любви.  Признаше  бьио  не- 
возможно. 

ЧЪтлъ  дальше  онъ  думалъ  и  мучился,  отыснивая  исходъ,  т'Ьмъ 
зацутанн1Ье  становились  его  мысли  и  т'Ьмъ  слаб1Ье  сила  воли. 

Преторъ  опуталъ  его  сЬтяии  и  онъ  напрасно  старался  изъ 
нихъ  высвободиться. 

Голова  его  начинала  бол1Ьть,  а  кесарь  все  не  приходилъ.  Юноша 
съ  нетерп1^шемъ  ожидалъ  возвращешя  своего  повелителя,  а  вм1Ь- 
ст'Ь  съ  т1^мъ  и  страшился  его. 

Когда  Адр1анъ  нанонецъ  явился  и  привазалъ  Мастеру  снять 
съ  себя  мантш,  Антиной  отстранилъ  раба  и  съ  заботливостью 
исполнилъ  молча  его  обязанности. 

За  об^^домъ  юноша  сид'Ьлъ,  накъ  и  всегда,  нротивъ  импера- 
тора и  старался  казаться  веселымъ,  несмотря  на  то,  что  былъ 
сильно  озабоченъ  и  безпоноенъ. 

Незадолго  до  полуночи  Адр1анъ  отправился  на  свою  обсерва- 
торш.  Когда  Антиной  предложилъ  нести  его  инструменты,  импе- 
раторъ  ласково  погладилъ  любимца  по  кудрямъ. 

—  Ты  все  такой  же  милый,  в1&рный  товарищъ,  —  сказалъ 
онъ.— Юности  можно  извинить  заблужден1я,  если  она  все-таки 
не  забываетъ  путя,  по  которому  должна  следовать. 

У  Антиноя  при  этихъ  словахъ  сжалось  сердце  и  онъ  тихонь- 
ко прильнулъ  губами  къ  тог'Ь  Адр1ана,  который  шелъ  впереди. 
Его  мучила  сов'Ьсть,  хотя  онъ  еще  не  совершилъ  никакого  пре- 
ступлетя. 

До  конца  перваго  часа  по  полуночи  виеинянинъ  не  отходплъ 
отъ  императора.  Св'Ьж1Й  с1&верный  в'Ётеръ  облегчилъ  его  голов- 
ную боль  и  онъ  безъ  устали,  неуклонно  искалъ  предлога,  чтобъ 
отвлечь  Адр1аяа  отъ  наблюдешй. 

Его  бедный  моэгъ  походилъ  на  изсохшгй  колодезь.  Ничего, 
ровно  ничего  не  приходило  ем^г  на  умъ. 

Антиной  приблизился  къ  кесарю  и  воскликнулъ  умоляющммъ 
голосомъ: 


Кесарь.  211 

—  Государь,  ты  причиняешь  вред*ь  своему  здоровью,  ты  не 
даешь  себ1^  отдыха!  Не  занимайся  сегодня  таЕъ  долго.    ' 

—  Я  сшю  но  утрамъ,— отв*тилъ  Адр1анъ. — Если  ты  устадъ, 
то  иди  спать. 

Но  юноша  не  трогался  съ  мЪста.  Онъ  тавже,  вавъ  и  его 
повелитель,  разсматривалъ  зв'Ьздное  небо.  Антиной  зналъ  мало 
дв1^здъ  по  ииенамъ,  но  н^^воторыя  изъ  нихъ  ему  очень  нрави- 
лись; особенно  любилъ  онъ  плеяды,  который  ему  уназалъ  еще 
отецъ,  и  это  напомнило  юнош1&  родину.  Бакъ  мирно  и  тихо  про- 
текала тамъ  его  жизнь  и  какъ  бурно  было  теперь  въ  его  смя- 
тенноиъ  сердЕрЬ! 

—  Теб*  пора  ложиться,— сказалъ  кесарь. — Второй  часъ. 

—  Уже  второй?— переопросилъ  Антиной. 

При  мысли,  что  онъ  додженъ  скоро  исполнить  об'Ьщая^е,  дан- 
ное Веру,  все  помутилось  въ  его  глазахъ.  Въ  сильномъ  волиети 
юноша  простился  съ  Адр1аномъ,  зажегъ  фаведъ  и  сошелъ  при  его 
мерцающемъ  св-Ьт^  съ  обсерватор1и. 

Спускаясь  по  л'Ьстниц^^,  Антиной  присЬлъ  на  ступеньку,  чтобы 
собраться  съ  мыслями  и  дать  своему  сильно  бьющемуся  сердцу 
немного  успокоиться. 

Время  лет:Бло.  Скоро  долженъ  былъ  наступить  трет1й  часъ. 
Антиною  внезапно  пришла  мысль  прикинуться  больнымъ  и  по- 
звать императора  къ  своему  ложу. 

Но  Адр1анъ  былъ  врачъ  и  сейчасъ  бы  замЪтилъ,  что  онъ 
здоровъ;  еслибы  даже  кесарь  ошибся  и  пов'Ьрилъ,  что  его  лю- 
бимецъ  боленъ,  то  Антиной  все-таки  былъ  бы  обманщикомъ. 

Виеинянинъ  почувствовадъ  глубокое  отвращен1е  къ  самому 
себб  и  страхъ  за  будущее,  а  между  гЬмъ  мысль,  которая  ему 
только- что  пришла,  одна  подавала  надежду  на  усп'Ьхъ.  Уже  до 
третьято  часа  оставалось  несколько  минутъ.  Онъ  долженъ  былъ 
скорее  бежать  во  дворецъ,  броситься  на  постель  и  позвать  Ма- 
стора.  Схвативъ  факелъ,  Антиной  въ  нослЪдшй  разъ  взгляну лъ 
на  каменную  Л'Ьстницу,  по  которой  спустился.  Бакъ  молн1я  блес- 
нуло въ  его  измученной  голов*— снова  подняться  по  ней  -  и  бро- 
еиться  внизъ.  Что  ему  дорожить  своей  бЪдною  жизнью! 

Его  паден1е  и  крикъ  должны  были  привлечь  императора. 

Адр1анъ  не  оставилъ  бы  своего  окровавленнаго  любимца,  не 
леревязавъ  ему  раны,  и  самъ  сталъ  бы  за  нимъ  заботливо  уха- 
живать. Тогда  императоръ  былъ  бы  у  ложа  умирающаго,  но  не 
обианщиЕа. 

14* 
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Но  прежде,  ч1&мъ  дишжть  себя  жизни,  Антиной  еще  разъ  взгля- 
нулъ  на  небо,  чтобы  вид^^ть,  который  часъ.  Онъ  зам1^тилъ  узвШ 
серпъ  луны,  той  самой,  которая  отражалась  въ  мор1^,  когда  онъ 
спасалъ  Селену.  Ему  такъ  живо  представился  образъ  бл1^дной 
д'Ьвушви,  что,  казалось,  онъ  снова  держитъ  ее  въ  своихъ  объ- 
ят1яхъ,  снова  цФлуетъ  ея  холодный  лобъ. 

Вид'Ьн1е  исчезло,  уступивъ  м'Ьсто  жгучему  желанш  увидать 
Селену,  хоть  одинъ  разъ,  прежде,  ч1^мъ  умереть. 

Антиной  въ  нер'Ьшительности  озирался  кругомъ. 

Около  обсерватор1и  находился  рядъ  сараевъ;  въ  нихъ  лежали 
массы  ящиковъ,  кучи  соломы  и  пакли,  снятой  съ  утвари  и  съ 
разныхъ  статуй,  привезенныхъ  для  украшед1я  дворца. 

Ужасная  мысль  озарила  любимца  кесаря.  Не  думая  о  посл'Ьд- 
ств1яхъ,  Антиной  бросилъ  факелъ  въ  ближайпий  сарай,  до  верху 
наполненный  горючими  веществами,  и  сталъ  спокойно  снотрЪть 
на  разгорающееся  пламя,  на  клубы  чернаго  дыма.  Когда  пожаръ 
достигъ  значительныхъ  разм1Ьровъ,  юноша  бросился  къ  башн1Ь, 
гд1^  находился  императоръ. 

—  Горимъ,  горимъ!— громко  крича лъ  онъ. 

рлава  четырнадцатая. 

Въ  начал1&  третьяго  часа,  пиръ,  даваемый  Веромъ  по  случаю 
его  наступавшаго  дня  рождешя,  былъ  еще  въ  самомъ  разгар:^. 

Бром'Ь  знатныхъ  и  ученыхъ  римлянъ,  прибывшихъ  въ  Але- 
ксандрш)  всл'Ьдъ  за  императоромъ,  въ  числ1Ь  гостей  претора  было 
также  много  именитыхъ  алевсандрШцевъ. 

БлестящШ  ужинъ  давно  кончился,  но  чаши  съ  виномъ  еще 
обхорли  столъ. 

Веръ  былъ  единодушно  провозглашенъ  царемъ  пиршества.  Онъ 
лежалъ  на  подушкахъ,  усыпанныхъ  розами.  Флёровая  занав1^ска 
защищала  его  отъ  мухъ  и  комаровъ,  а  коврикъ,  сплетенный  изъ 
цв'Ьтовъ  и  стеблей  лил1й,  прикрывалъ  ему  ноги  и  пр1ятяо  бла- 
гоухалъ.  Подл'Ь  претора  сид'Ьла  прелестная  певица. 

Хорошеньше  мальчики,  од^Ьтые  амурами,  ожидали  приказашй 
«коварнаго  Эрота >. 

Веръ  безпечно  покоился  на  своемъ  лож1Ь. 

А  между  т^мъ  онъ  все  вид'Ьлъ,  все  усп'блъ  разсчитать,  устра- 
ивая свой  праздникъ,  и  распоряжался  на  немъ  съ  большой  осмот- 
рительностью. 
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Бакъ  на  пиршествахъ,  даваемыхъ  Адр1аномъ  въ  Рим1^,  такъ 
и  зд1^сь  прочтены  были  сначала  небольп11е  отрывки  изъ  нов'Ьй- 
шихъ  сочинешй  и  стихотворенШ;  потомъ  была  разыграна  веселая 
Еомед1я;  зат1^мъ  Глицера,  первая  тАшщ  города,  сп'бла  звошшмъ 
голосомъ  диеирамбъ  съ  аиомпаниментомь  арфы,  а  виртуозъ 
Алевсандръ  исполни лъ  пьесу  на  тригонон^Ь. 

Нанонецъ  въ  комнату  влет^Ьла  труппа  танцовщицъ  при  зву- 
кахъ  тамбуриновъ  и  флейтъ'. 

Въ  зал^  раздались  возгласы  одобрен1я;  вино  все  бол'Ье  и 
бол:Ье  увеличивало  веселость  гостей.  - 

По  каменнымъ  плитанъ  пола  струились  потоки  вина,  возли- 
таго  богамъ;  крики  стали  заглушать  музыку  и  п*ше,—  веселое 
пиршество  обратилось  въ  безпорядочную  орпю. 

Вдругъ  въ  залу  вбЪкалъ  одинъ  изъ  слугъ  Вера. 

—  Пожаръ!  Огонь  во  дворц1&  на  Лохш!— кричалъ  онъ,  съ 
трудомъ  переводя  дыхан1е. 

Веръ  сбросилъ  коверъ  изъ  лилШ,  разорвалъ  занав^^ску  и  при- . 
казалъ  немедленно  подавать  себ'Ь  колесницу. 

—  До  свиданья,  друзья!  Благодарю  васъ  за  честь! — сказа  лъ 
онъ,  обращаясь  къ  присутствовавшимъ. — Я  долженъ  спешить  на 
ЛохШ. 

Вм^^стЪ  съ  Веромъ  бросилось  на  пожаръ  и  большинство  гостей, 
не  съ  желан1емъ  помочь  горожанамъ,  а  просто  чтобы  посмотр'Ёть 
на  пламя  да  послушать  толки.  Мнопе  не  могли  встать  съ  мЬста, — 
до  того  были  отуманены  виномъ, — а  одинъ  изъ  присутствовавшихъ^ 
Флоръ,  громко  заявилъ,  что  не  только  пожаръ  города,  но  и  по- 
жаръ ц'Ьлаго  св'Ьта  не  заставитъ  его  покинуть  своего  ложа  и 
оставить  недопитой  чашу. 

Покинувъ  залу,  Веръ  посп^Ьшилъ  къ  Сабин'Ь,  чтобъ  уведо- 
мить ее  о  случившемся. 

Бальбилла  первая  увидала  огонь,  когда  она,  покончивъ  свои 
занят1я  и  собираясь  ложиться,  въ  послЪдшй  разъ  взглянула  на 
море.  Д'Ьвушка  сейчасъ  же  выб'бжала  наружу,  объявила  вс1Ьмъ, 
кого  встр^^тила,  что  во  дворцЪ  пожаръ,  и  искала  теперь  дежур- 
ную матрону,  чтобы  велеть  разбудить  Сабину. 

Весь  ЛохШ  представлялъ  сплошное,  яркое  полымя. 

Преторъ  встр'Ьтилъ  поэтессу  въ  дверяхъ,  который  вели  изъ 
покоевъ  императрицы  въ  садъ. 

—  Уведомлена  ли  Сабина? — спросилъ  онъ  поспешно,  не  при- 
ветствуя девушку  даже  поклономъ. 
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—  Я  думаю,  что  еще  н*тъ. 

—  Такъ  вем  ее  разбудить.  Поклонись  ей  отъ  меня.  Мн* 
надо  скорМ  на  ЛохШ. 

—  Мы  тебя  догошшъ. 

—  Оставайтесь  дома,— вы  будете  только  мешать. 

—  Я  не  займу  много  м^^ста  и  непременно  пр1еду.  Вакое  чуд- 
ное зрелище! 

—  В-Ьчные  боги!  уже  за  дворцомъ,  ближе  къ  гавани,  пока- 
зывается пламя.  Что  же  нЪтъ  до  сижъ  поръ  колесницъ? 

—  Возьми  меня  съ  собой. 

—  Н4тъ,  ты  должна  разбудить  императрицу. 

—  А  Люциллу  возьмешь? 

—  Вамъ,  женщинамъ,  лучше  остаться  дома. 

—  Что  до  меня  касается,  я  не  останусь.  Над1^юсь,  кесарм> 
не  угрожаетъ  опасность? 

—  Не  думаю. 

щ       —  Взгляни,  какая  прелесть!  Небо  похоже  на  огненный  ша- 
теръ.  Прошу  тебя,  Веръ,  позволь  мн*  до-Ьхать  съ  тобой. 

—  Н*тъ,  милая,  тамъ  нужны  мужчины. 

—  Какъ  ты  нелюбезенъ!... 

—  Наконецъ-то  подаютъ  колесницу.  Вы,  женпцшы,  остаетесь. 

—  Я  не  позволю  себЪ  приказывать  и  отправлюсь  на  Лох1й. 

—  Чтобъ  вид-Ьть  Антиноя  среди  пламени? — насмешливо  сиро- 
силъ  лреторъ,  вскакивая  на  колесницу  и  хватая  вожжи. — Таиое 
чудаое  зрелище  не  всегда  можетъ  представиться. 

девушка  сердито  топнула  ногой,  направилась  въ  покои  го- 
сударыни и  решилась  во  что  бы  ни  стало  побывать  на  пожарище. 

Сабина  еще  не  была  одета  и  никого  не  принимала.  Камермст* 
ка  сообщила  Бальбилле,  что  императрица  встаетъ,  но  что  разстро- 
енное  здоровье  не  позволить  ей  выйти  на  воздухъ  среди  ночи. 

Поэтесса  отыскала  Люциллу,  но  та  не  решилась  ослушаться 
мужа  и  пыталась  удержать  и  Бальбиллу.  Но  кудрявая  головка 
настаивала  на  своемъ,  темъ  более,  что  Веръ  насмешливыми  сло- 
вами запретилъ  ей  исполнить  свою  волю. 

Тогда  девушка  обратилась  къ  своей  компаньонке  и  решилась 
захватить  съ  собой  Блавдш,  несмотря  на  ея  возражеЕ1я. 

Черезъ  полтора  часа  после  ухода  претора  колесница  подао- 
зила  ихъ  къ  пылавшему  Лох1ю. 

Глазамъ  Бальбиллы  представилась  необозримая,  многоголовая 
толпа,  которая  вишила  на  мысу  и  въ  гавани. 
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Н^^ЕОторыя  верфи  уже  загорались  и  надо  было  спасать  но- 
рабли,  стоявше  на  ЯЕор'6.  С1&верный  в^^теръ  раэдувалъ  пламя, 
м^шая  людямъ  тушить  его.  Складочные  амбары  похожи  были 
на  гигантсв1е  факелы  и  осв^^щали  все  большее  и  большее  про- 
странство кругомъ, 

Темныя  массы  кораблей,  лодки,  люди— все  было  озарено  яр- 
кимъ,  красноватымъ  блескомъ  пожара,  который^какъ  въ  зеркал'Ь, 
отражался  на  спокойцр^  поверхности  моря. 

Всл1&дств1е  страшной  тесноты,  колесница  Бальбиллы  съ  тру- 
домъ  подвигалась  впередъ  п  д'Ьвушка  вполн'6  могла  насладиться 
восхитительнымъ  вр1&лищемъ. 

На  улиц1^,  ведшей  отъ  гавани  ко  дворцу,  надо  было  остано- 
виться, такъ  какъ  не  было  возможности  'Ьхать  дальше.  Напу- 
ганные огнемъ  и  шумомъ,  кони  вставали  на  дыбы  и  бросались 
въ  сторооу,  такъ  что  возница  едаа  могъ  сдерживать  ихъ.  На 
Бальбиллу  и  ея  спутницу  посыпались  укоризненный  восклицан1Я 
толпы.  Д1&вушка  уже  приказала  возниц'Ь  повернуть  колесницу  и 
^^хать  назадъ^  но  это  было  еще  трудн'Ье.  Одна  изъ  лошадей  ото- 
рвалась отъ  дышла  и  кинулась  въ  народъ^  раздались  крики,  брань. 
Бальбилла  хот^^ла  соскочить  съ  колесницы,  но  Блавдщ  уц1&пи- 
лась  за  нее,  умоляя  не  покидать  ее  одну.  Упрямая  д'Ьвушка  не 
была  боязлива,  но  на  этотъ  разъ  жал'Ьла,  что  не  послушалась 
Вера.  Сначала  ей  все  казалось  забавнымъ,  но  зат'Ьмъ  ея  отваж- 
ное предпр1ят1е  потеряло  всю  свою  прелесть,— Бальбилла  была 
скор'Ье  готова  плакать,  ч^мъ  см1&яться. 

—  Пропустите  пожарныя  трубы!...  Прочь  съ  дороги!— разда- 
лось  ВДруГЪ  въ  Т0ЛП1&. 

При  этихъ  грозныхъ  словахъ  Блавд1я  упала  на  кол'Ёни,  а 
Бальбилла,  напротивъ  того,  ободрилась.  Она  узнала  голосъ  архи- 
тектора Понт1я,  который  стоялъ  позади  ея  колесницы  верхомъ 
на  коц']^,  и  обернулась  къ  нему.  Онъ  улыбнулся  ей  и  покачалъ 
головой.  «Вотъ  б'Ёшеная  голова,  которую  сл'Ьдуетъ  пожурить. 
Но  кто  же  въ  состоянш  на  нее  сердиться?» — казалось  хотЬлъ 
онъ  сказать. 

Потомъ  ПонтШ  обратился  къ  сл1^довавшей  за  нимъ  охранитель- 
Д9Й  страж1Ь: 

—  Отпрягайте  коней,  —  прпказывалъ  онъ,  —  мы  можемъ  на 
нихъ  возить  воду!  Помогите  женщинамъ  сойти  съ  колесницы! 
Оттолкните  экипажъ  въ  сторону!  Дайте  дорогу  нашимъ  снаря- 
дамъ! 
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Сд^^лавъ  всЬ  эти  распоряжен1я  съ  посп1^шностью  полководца, 
ко»1андующаго  солдатами,  архитекторъ  подъ'Ьхалъ  къ  Бальбилл^Ь 
и  сообщнлъ  ей,  что  императоръ   вя^  опасности. 

—  Ми*  теперь  некогда  проводить  тебя  до  Кесареума,  а  если 
хочешь  любоваться  пожаромъ  вблизи,  такъ  пойди  въ  домъ  сто- 
рожа гавани-  съ  крыши  ты  увидишь  весь  ЛохШ.  Зр1Ьлище  по- 
истин1^  великол'Ьпное.  Но  ты  не  должна  забывать,  сколько  при 
этомъ  погибаетъ  богатства,  пр1обр*теннаго  честнымъ  трудомъ. 
То,  ч*мъ  ты  будешь  восхищаться,  принесетъ  много  горькихъ  слезъ. 
Надо  над1^яться,  что  величественная  картина  пожара  не  долго 
будетъ  представляться  вашимъ  взорамъ. 

—  О,  да!  Я  надЬюсь  всЬмъ  сердцемъ,— воскликнула  де- 
вушка. 

—  Я  это  знадъ.  Бакъ  только  будетъ  возможно,  я  пров']^даю 
васъ,  а  пока  до  свиданья.  Поручивъ  охрану  женщинъ  двумъ  изъ 
своихъ  помощнивовъ,  Понт1й  далъ  волю  коню  и  протеснился 
сквозь  толпу  народа. 

Четверть  часа  спустя  Бальбилла  стояла  на  крыш'Ь  каменнаго 
домика.  Клавд1я  осталась  въ  душной  комнат1Ь  сторожа  гавани  и 
не  могла  отъ  утомлешя  произнести  ни  одного  слова. 

Посл'Ь  разговора  съ  Понт1емъ  молодая  римлянка  гляд1Ьла  на 
пожаръ  далеко  не  съ  прежнимъ  беззаботнымъ,  почти  веселымъ, 
чувствомъ. 

Огненные  языки  начинали  постепенно  уменьшаться  и  съ  за- 
м*тнымъ  трудомъ  боролись  съ  густымъ  дымомъ. 

Бальбилла  вскор1^  отыскала  глазами  архитектора,  такъ  какъ 
всадникъ  возвышался  надъ  толпой. 

Понт1й  подъЬзжалъ  то  къ  одному  горящему  строенш,  то  къ 
другому,  и  всюду,  гд*  онъ  ни  показывался,  утихала  разъярен- 
ная стих1я. 

Д*вушка  не  заметила,  что  в*теръ  переменился  и  мало -по- 
малу даже  вовсе  успокоился,  а  отъ  этого  зависЬлъ,  главнымъ 
образомъ,  усп^хъ  ея  друга. 

Сл'Ёдя  за  Понт1емъ,  она  вид^^ла,  какъ  онъ  вел1Ьлъ  разломать 
горящ1й  амбаръ,  чтобы  пересЬчь  дальн*йш1й  путь  пламени, — ви- 
д'Ьла,  какъ  онъ  въ  другой  разъ  хлопоталъ  около  пылавшаго  скла- 
да дегтя  и  смолы,  не  теряя  присутств1я  духа. 

Бальбилла  страшилась  за  него,  но  вм1&ст1^  съ  тЬшъ  любова- 
лась ^  его  стройною  фигурой  на  горячемъ  кон'б,  осв1Ьщенпою  пла- 
менемъ.  Въ  то  же  время  живое  воображеше  рисовало  ей  образъ 
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другаго,  юноши,  не  менбе  нрекраснаго,  и  юноша  этотъ  былъ  Ан- 
тиной. 

Благодаря  неимов^^рнымъ  усилгямъ  граакданъ,  пожаръ  былъ 
почти  потушенъ;  отъ  обгорЬлыхъ  строен1Й  поднимался  теперь  толь- 
ко дыиъ,  перем'Ьшанный  съ  искрами,  а  ПонтШ  все  не  приходилъ 
за  Бальбиллой  и  это  начинало  сердить  ее. 

Начинало  разсв'Ьтать,  но  слабо,  такъ  кавъ  небо  сплошь  бы- 
ло поирыто  тучами.  Когда  же  сталъ  накрапывать  дождь,  д'Ьвушка 
спустилась  по  л^сттщк  во  внутреншя  комнаты  домика  и  ус:Ь- 
лась  возлб  своей  задремавшей  спутницы. 

Прошло  около  получаса,  когда  послышался  наконецъ  топотъ 
конскихъ  копытъ  и  на  пороге  показался  ПонтШ.  Лицо  его  было 
покрыто  копотью,  голосъ  охрипъ  отъ  неустанныхъ  распоряжешй. 

Бальбилла  забыла  минутную  досаду  и  ласково  приветство- 
вала своего  друга.  Услыхавъ,  что   его  мучитъ  жажда,  она  соб- 
ственноручно зачерпнула  въ  чашу  воды   изъ  стоявшей  въ  углу 
^глиняной  кружки  и  подала  ему. 

Онъ  жадно  выпилъ  освежительную  влагу,  а  девушка  приня- 
ла изъ  его  рукъ  пустую  чашу  и  снова  наполнила  ее  водой. 
^  Наблюдая  за  необычнымъ  занят1емъ  своей  воспитанницы,  Клав- 
Д1Я  только  въ  недоумЬши  качала  головой. 

—  Вотъ  такъ  питье!— сказалъ  Понт1Й,  выпивая  уже  третью 
чашу  и  съ  трудомъ  переводя  дыхаше. 

—  Мутная  вода,  стоявшая  въ  земляной  посудин*,— возрази$а 
девушка. 

—  А  все-таки  ода  была  вкуснЬе  вина,  поданнаго  въ  золо-  . 
томъ  бокал*. 

—  Жажда  д*лаетъ  всяшй  напитокъ  пр1ятнымъ. 

—  Ты  забываешь,  какая  рука  подавала  его, — съ  чувствомъ 
отвФтилъ  архитекторъ. 

Бальбилла  покраснела  и  потупилась. 

—  Теперь,— продолжала  она  поел*  мину тнаго  ему щешя,— ты 
утолилъ  свою  жажду  и  можешь  отправиться  домой,  чтобъ  обра- 
титься изъ  трубочиста  снова  въ  великаго  архитектора.  Но  преж- 
де разскажи,  какъ  ты  попалъ  сюда  изъ  Пелуз1ума,  гд*  былъ  до 
сихъ  поръ,  и  какой  видъ  имеетъ  теперь  дворецъ. 

—  У  меня  очень  мало  времени, — возразилъ  ПонтШ, — и  я  мо- 
гу тебе  все  разсказать  только  вкратце.  Окончивъ  въ  Пелуз1ум* 
начатый  работы,  я  возвращался  съ  императорскою  почтой  въ  Але- 
всавдрш.  Подъезжая  къ  городу,  я  заметилъ  зарево  надъ  моремъ. 
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Узнавъ  отъ  одного  раба,  что  горитъ  на  Ло1ш,  я  взядъ  одауизъ 
лучшихъ  ночтовыхъ  лошадей  и  носкакалъ  прямо  во  дворецъ. 
Причина  пожара  до  сихъ  поръ  неизв'бстна.  Я  знаю  только,  что 
кесарь  наблюдалъ  зв1&зды  въ  ту  шнуту,  когда  загор^^лся  одянъ 
изъ  сосЪднихъ  съ  обсерватор1ей  сараевъ.  Антипой  первый  ри- 
далъ  пламя  и  предостерегъ  государя.  Я  нашелъ  Адр1ана  въ  силь- 
номъ  волненш;  онъ  поручилъ  мн1^  наблюдать,  чтобъ  исправнее 
тушили  пояаръ,  а  самъ  остался  во  дворц1^  съ  своимъ  любим- 
цемъ;  б'Ьдный  мальчикъ  обжегъ  себ1Ь  руки. 

—  Бакъ  же  это  случилось?— воскликнула  Бальбилла  съжи- 
вымъ  участ1емъ. 

—  Когда  Адр1анъ  съ  Антпноеиъ  спускались  съ  обсерваторш, 
они  захватили  съ  собой  находивш1еся  на  ней  инструменты  и  бу- 
маги. Спустившись  съ  л'Ьстшщы,  императоръ  зам^^тилъ,  чтоза- 
былъ  на  верху  таблички  съ  важными  вычислен1ями,  и  громко  вы- 
разилъ  по  этому  поводу  свое  сожал'Ьше.  Пламя  уже  охватшо 
башню,  во,  несмотря  на  это,  Антиной  мигомъ  взб'Ьжалъ  туда  по 
л1&стниц'6,  сбросилъ  таблички  съ  вершины  обсерватор1и  и  началъ! 
ПОСПЕШНО  спускаться.  Но  на  средин1Ь  л'бстницы  онъ  сталъ  зады- 
хаться и  упалъ  въ  обморокъ.  Бъ  счастш,  подосп1^лъ  во-врер 
рабъ  Масторъ  и  вынесъ  его  полумертвыиъ  на  св1&ж1й  воздухъ. 

—  Но  в1Ьдь  онъ  живъ,  етотъ  прекрасный,  божественный  юно- 
ша?—озабоченно  спрашивала  Бальбилла. 

•  —  Да,  только  руки  его  пострадали,  да  волосы  слегка  опа- 
лились. 

—  Прелестные,  мягше  локоны! — снова  воскликнула  девуш- 
ка.— Я  пойду  сейчасъ  домой  и  велю  садовнику  нарвать  прекрас- 
ный букетъ  изъ  розъ;  мы  пошлемъ  его  Антиною:;  это  внимаше 
порадуетъ  юношу. 

—  Какъ,  ты  хочешь  послать  цв*ты  человеку,  который,  мо- 
жетъ-быть,  ихъ  вовсе  не  желаетъ? — спросилъ  ПонтШ  серьезно. 

—  Какъ  же  намъ  иначе  почтить  добродетель  и  красоту  муя- 
чины? — спросила  Бальбилла. 

—  Собственное  сознаше  честнаго  поступка— лучшая  награда. 

—  А  красота? 

—  Женская  красота  возбуждаетъ  удивлен1е,  можетъ-быть  дазве 
любовь,  и  ей  подобаютъ  цв*ты;  и  мужская  красота  радуетъ  взоры, 
но  задача  восхвалять  ее  не  принадлежитъ  смертной  женщине. 

—  Кому  же  въ  такомъ  случа*? 

—  Искусству,  которое  ее  увеков-Ьчиваотъ. 
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—  Но  розы  могутъ  порадовать  и  угЬшить   б-Ёднаго  юношу. 

—  Такъ  пошли  ихъ  ради  его  болезни,  а  не  ради  красоты,— 
отвЬтилъ  П0НТ1Й. 

Бальбилла  замолчала  и  вм'Ёст1Ь  съ  Клавд1ей  посл'Ёдовала  за 
архитекторомъ  въ  гавань.'  Зд*сь  онъ  простился  съ  ними,  усадивъ 
въ  лодку,  которая  должна  была  доставить  ихъ  въ  Еесареумъ. 

—  Прел*  разговора  съ  Понт1емъ,— сказала  дЬвушка  дорогой, 
обращаясь  къ  своей  компаньонк*,— у  меня  пропала  охота  посы- 
лать Антиною  цвЬты;  но  онъ  все-таки  остался  въ  моемъ  вооб- 
раженш  не  больнымъ  юношей,  а  красавцемъ  Антиноемъ. 

Рлава  п/1тнадцата/1. 

Городъ  находился  вн*  опасности,— пожаръ  былъ  потушенъ. 
Архитекторъ  Понт1й  работалъ  безъ  устали;  подъ  нимъ  пали  три 
лошади,  но  его  железное  здоровье  й  кр*пшй,  бодрый  духъ  все 
вынесли. 

Окончивъ  свои  труды,  Понт1Й  отправился  домой,  чтобы  не- 
много отдохнуть;  но  въ  передней  его  осадила  ц^лая  толпа  же- 
лавшихъ  говорить  съ  нимъ. 

Чувствуя,  что  силы  оставляютъ  его,  разсудительный  и  серь- 
езный въ  обыкновенное  время,  архитекторъ  вышелъ  изъ  терп^тя. 

—  Завтра,  завтра!— гневно  кричалъ  онъ  обступившимъ  его 
просителямъ. — Если  же  д*ла  очень  сп*шныя,  то  нынче  вечеромъ! 
Теперь  мн*  необходимъ  отдыхъ.  Вы  сами  видите,  на  что  я  по- 
хожъ. 

При  этихъ  р'Ьшительныхъ  словахъ  толпа,  состоявшая  иаъ 
плотниковъ,  мастеровыхъ  и  подрядчиковъ,  быстро  разошлась. 
Остался  одинъ  только  старикъ,  управляющ1й  сестры  11онт1я,  Пау- 
лины; онъ  подошелъ  къ  архитектору  и  посп'Ьшно  шепнулъ  ему: 

—  Моя  госпожа  теб*  кланяется;  у  нея  до  тебя  важное  д4ло, 
не  терпящее  отлагательства.  Я  не  уйду  прежде,  ч*мъ  ты  мн* 
обещаешь  нынче  навестить  ее.  Наша  колесница  дожидается  тебя 
у  воротъ  сада. 

—  Такъ  отошли  ее  назадъ, — довольно  нелюбезно  отвЬчалъ 
Понт1й.— Паулин*  придется  подождать. 

—  Мн*  приказано  немедленно  привезти  тебя  къ  ней. 

—  Но  я  не  могу  4хать  въ  такомъ  вид*!  Войдите  въ  мое 
подожеше,— вскричалъ  архитекторъ.— И  что  могло  тамъ  случить- 
ся?... Скажи ^  что  я  буду  черезъ  два  часа. 
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Отд1^давшись  отъ  управляющаго,  Понт1й  принялъ  ванну,  а 
потомъ  сЬлъ  об'Ьдать.  За  столомъ  онъ  просматривалъ  бумаги, 
накопивш1яся  за  время  его  пребывашя  въ  Пелуз1ум1Ь,  и  разные 
чертежи,  сделанные  его  сотрудниками. 

—  Отдохни  немного, — начала  упрашивать  его  старушка-эко- 
номка; она  была  кормилицей  Понт1я  и  любила  его,  какъродна- 
го  сына. 

—  Не  могу, — отвЬчалъ  архитекторъ, — я  долженъ  Ьхать  къ 
сестр*. 

—  И  наверное  изъ-за  какихъ-нибудь  пустяковъ! — возразила 
старуха.  — А  между  тймъ  теб*  такъ  необходимъ  покой.  Ты  ра- 
ботаешь какъ  послбднШ  каменьщикъ,  теб'Ь  некогда  даже  пообе- 
дать; и  днемъ,  и  ночью  ты  в'бчно  занятъ,  в1Ьчно  трудишься.  И 
для  кого,  подумаешь? 

—  Для  кого? — со  вздохомъ  переспросилъ  Понт1й. — Видишь, 
старая,  за  работой  долженъ  сл'Ьдовать  отдыхъ,  также  кап 
за  днемъ  слЬдуетъ  ночь,  за  лЬтомъ — зима.  Тотъ,  у  кого  есть* 
дома  милыя  сердцу  существа, — я  подразум'Ьваю  жену  и  веселыхъ 
д-Ьтей, -—который  ему  услаждаютъ  часы  отдыха,  тотъ,  говорю  я, 
естественно  будетъ  стараться  продлить  время  отдохновешя.  До  I 
нахожусь  при  другихъ  услов1яхъ. 

—  Отчего  же  такъ,  дорогой  Понт1й? 

—  Дай  шеЪ  кончить.  Ты  знаешь,  я  одинаково  не  любдю 
какъ  болтать  въ  баняхъ,  такъ  и  возлежать  за  столомъ  во  врет 
об'Ьда.  Въ  промежутки  между  занят1ями  я  нахожусь  въ  обществ! 
самого  себя  и  моей  любезной  старушки,  Леокипы.  Часы  моего 
отдыха  отличаются  пустотой  и  однообраз1емъ  и  никто  меня  не 
осудитъ  за  то,  что  я  всячески  стараюсь  сократить  ихъ. 

—  А  что  же  теперь  сл'бдуетъ  изъ  твоихъ  словъ?  Ты  до1- 
женъ  жениться — вотъ  и  все. 

Архитекторъ  вздохнулъ. 

—  Теб4  не  придется  искать  нев*сту,  —  съ  жаромъ  продод- 
жала  старушка. — Отцы  и  матери  знатн'Ьйшихъ  семействъ  съ  ра- 
достью отдадутъ  за  тебя  лучшее  дитя  свое. 

—  Дитя,  котораго  я  не  знаю, — возразилъ  ПонтШ, — и  кото- 
рое быть-можетъ  отравитъ  мн'Ь  жизнь. 

—  Надо  быть  осмотрительнымъ.  Надо  выбирать  д*вушку, 
выросшую  въ  семь1&  добрыхъ,  честныхъ  правилъ. 

—  Если  только  въ  этомъ  город*  найдется  такая  семья..- 
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Мтъ,  н1^тъ,  Леокипа,  все  должно  остаться  по-прежнеиу!...  Ны  ис- 
полняемъ  наши  обязанности,  довольны  другъ  другомъ. 

—  А  время  между  тЬмъ  детитъ, — прервала  экономка  своего 
господина. — Теб*  скоро  тридцать  пять  л'Ьтъ,  а  дЬвушки.., 

.  —  Оставь  ихъ,  он*  найду тъ  себ*  другихъ  мужей!  А  теперь 
вели  Сирусу  подать  мн'6  палл1й  и  приготовить  носилки, — мн1^  по- 
ра къ  Паулин*. 

Дорбгой  ПонтШ  старался  не  думать  о  совЬт*,  данномъ  ему 
старою  Леокипой,  а  между  т*мъ  въ  его  воображенш  вставалъ 
знакомый  образъ  девушки:  девушка  эта  была  Бальбилла.  Бакъ 
ни  привлекательна  казалась  она  ему,  онъ  всячески  хот*лъ  найти 
въ  ней  что-нибудь  не  удовлетворяющее  идеалу  женщины.  Въ  мо- 
лодой римлянк*  не  трудно  было  найти  несколько  недостатковъ, 
'  но  архитекторъ  дблженъ  былъ  въ  конц*  концовъ  согласиться, 
что  они  составляю^ъ  ея  неотъемлемую  принадлежность  и  даже 
имЪютъ  свою  прелесть. 

ПонтШ  зналъ,  что  горести  и  невзгоды  омрачаютъ  жизнь  лю- 
дей; но  ему  казалось,  что*  тотъ,  кто  будетъ  обладать  этимъ  без- 
заботнымъ,  веселымъ  ребенкомъ,  увидитъ  одно  только  светлое 
счастье. 

Бальбиллой  давно  были  заняты  мысли  архитектора  и  встретить 
ее  онъ  считалъ  уже  за  счастье;  но  ПонтШ  никогда  бы  не  дерз- 
ну лъ  просить  ея  руки,  хотя  зналъ  и  себ*  ц*ну,— зналъ,  что  въ 
прав*  гордиться  своимъ  положен1емъ,  котораго  добился  собствен- 
ными силами.  Быть  другомъ  молодой  поэтессы,  пользоваться  ея 
уважешемъ  и  благосклонностью  казалось  Понтш  верхомъ  бла- 
женства; эту  дружбу  онъ  бы  не  пром*нялъ  за  обладан1е  другою 
девушкой. 

Среди  этихъ  размышлен1й  архитекторъ  незаметно  достигъ  до- 
ма сестры  и,  сходя  съ'  носилокъ,  улыбнулся  при  мысли,  что  за- 
нятъ  былъ  всю  дорогу  одной  Бальбиллой. 

Изъ  украшеннаго  вьющимися  растешями  окошечка  въ  боковой 
ст*н*  дома  выглядывала  прелестная  женская  головка,  которая 
съ  любопытствомъ  наблюдала  за  т*мъ,  что  происходило  на  улиц*. 

ПонтШ  не  зам*тилъ  этого.  Но  Арсиноя,  которой  принадле- 
жала хорошенькая  головка,  сейчасъ  же  узнала  архитектора,  такъ 
какъ  вид*ла  его  н*сколько  разъ  на  Лох1и  и  много  слышала  о 
немъ  отъ  Поллукса. 

Д*вушка  уже  съ  нед*лю  находилась  въ  богатомъ  дом*  вдовы 
Пудента. 
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Она  жида  въ  доводьств1^,  ни  въ  чемъ  не  нуждалась,  а  между 
т^мъ  ее  всею  душой  тянуло  въ  городъ,  чтобы  разыскать  Пол- 
лукса  и  его  родителей,  про  которыхъ  она  ничего  не  знала  содвз 
смерти  отца. 

Три  дня  спустя  посл1Ь  пр№зда  въ  жилище  Паулины,  Арсиноя 
нашла  себ1^  окошечко,  которое  выходило  на  улицу;  улица  эта 
вела  къ  гипподрому  и  потому  на  ней  всегда  было  видно  множе- 
ство народу. 

Д'Ьвушка  любовалась  роскошными  конями  и  колесницами, 
увенчанными  цв1^тами  юношами,  но  въ  то  же  время  надеялась 
увидать  въ  толп1^  Поллукса,  его  отца,  или  мать,  или,  наконецъ, 
кого-нибудь  изъ  знакомыхъ.  Знакомые,  еслибы  только  ей  уда- 
лось подозвать  ихъ,  могли  бы  разсказать  ей,  что  сталось  съ  ея 
друзьями. 

Паулина  уже  два  раза  застала  Арсиною  у  окна  и  строго  за- 
претила ей  смотр'Ьть  на  улицу.  Д'Ьвушка  не  возражала  и  послушно 
ушла  во  внутренн1Я  комнаты;  но  едва  усп<6ла  вдова  выйти  изъ 
дому,  какъ  Арсиноя  снова  прокралась  къ  «окну,  отыскивая  гла- 
зами тЬхъ,  которые  не  шли  у  нея  съ  ума. 

Д'Ьвушка  не  была  счастлива  среди  новой  роскошной  обста- 
новки. 

Сначала  ей  было  пр1ЯТно  сид'Ьть  сложа  руки  на  мягкихъ  по- 
ду шкахъ  и  1&сть  вкусные  обЪды  вместо  того,  чтобы  заботиться  о 
д-Ьтяхъ  и  ходить  на  противную  папирусную  фабрику;  но  уже  на 
трет1й  день  она  начала  скучать  и  стремиться  увидать  своихъ 
сестеръ,  братьевъ  и  особенно  Поллукса. 

Воспитательница  Арсинои  была  съ  нею  добра,  никогда  не 
выходила  изъ  себя,  одевала  д1^вушку  какъ  родную  дочь,  ц'Ью- 
вала  ее  утромъ  и  вечеромъ,  а  та  ни  разу  не  вспомнила^  что 
Паулина  требовала  и  отъ  нея  любви. 

Она  чувствовала  себя  подъ  надзоромъ  и  даже  во  власти  атой 
гордой,  холодной,  хотя  и  прив'бтливой,  женщины.  Вдова  Пудевта 
казалась  Арсинои  совс1Ьмъ  чужою  и  она  хоронила  отъ  нея  свое 
лучппя  чувства. 

Разъ  Паулина  со  слезами  на  глазахъ  разсказывала  про  свою 
покойную  дочь  и  д1Ьвушка  въ  порыв1Ь  н^^жности  открылась  ей, 
что  любитъ  ваятеля  Поллукса  и  над'Ьется  быть  его  женой. 

—  Женой  ваятеля?  —  спросила  вдова  съ  такимъ  отвраще- 
юемъ,  словно  увидала  жабу. — Н*тъ,  дитя,  — продолжала1  она,— 
ты  должна  все  это  выкинуть  изъ  головы.  У  меня  есть  для  тебя 
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отличный  женихъ.  Когда  ты  его  узнаешь,  то  сама  отпаяешься 
отъ  тольЕо-что  произнесенны1ъ  тобой  словъ.  Видала  ли  ты  въ 
моемъ  дом*  хоть  одну  статую? 

—  Нфтъ,  —  отвечала  Арсиноя.  —  Но  что  касается  до  Пол- 
лукса... 

—  Послушай, — перебила  ее  вдова,— разв*  я  теб4  не  говорила 
про  благаго  Отца  на  небесахъ?  Разв**  я  теб1Ь  не  сказала,  что 
языческ1е  боги  не  что  иное,  какъ  выдуманные  призраки,  кото- 
рымъ  безумные  глупцы  придали  слабости  и  пороки,  свойствен- 
ные гр1Ьшнымъ  людямъ?  Неужели  ты  не  понимаешь,  что  нел1^по 
молиться  камнямъ?  Можетъ  ли  быть  сила  и  могущество  въ  ира- 
морныхъ  изваяшяхъ,  который  ничего  не  стаитъ  разбить?  Мы  на- 
зываемъ  ихъ  идолами.  Тотъ,  кто  ихъ  творитъ,  служить  имъ, 
принося  въ  жертву  свои  лучш1Я  силы,  какъ  тЪлесныя,  такъ  и 
духовный.  Понимаешь  ли  ты  это? 

—  Н^тъ,  искусство — кЬчто  очень  высокое,  а  Поллуксъ— хо- 
роппй  челов'Ькъ,  который  во  время  своего  творчества  вдохяовля- 
емъ  божествомъ. 

—  Подожди,  ты  все  поймешь,— возразила  Паулина,  ласково 
притягивая  къ  себ*  Арсияою. — А  теперь, — прибавила  она  стро- 
же,— иди  спать,  да  помолись  хорошенько  Отцу  небесному,  чтобъ 
Онъ  просв'Ьтилъ  твой  умъ.  Ваятеля  ты  должна  забыть  и  бо- 
л:Ье  не  заикаться  о  немъ  въ  моемъ  присутствш. 

Арсиноя  была  воспитана  въ  язычеств1^,  покланялась  богамъ 
своихъ  отцовъ  и  надеялась  на  счастливые  дни  въ  будущемъ, 
когда  она  освоится  съ  горькою  мыслью  о  потер^^  отца  и  о  раз- 
лук1&  съ  детьми.  Девушка  не  хотела  пром'Ьнять  свою  любовь  и 
земное  счастье  на  духовный  блага,  которыхъ  не  постигала. 

Ёя  покойный  отецъ  всегда  говорилъ  про  хриспаиъ  съ  отвра- 
щешемъ  и  ненавистью.  Теперь  она  видела,  что  между  ними  были 
и  добрые,  готовые  оказать  помощь,  а  учете,  что  на  яебесахъ 
есть  милосердый  Отецъ,  пришлось  ей  по  сердцу;  но  црощать  вра- 
гамъ,  в^чно  скорб'Ьть  о  гр1Ьхахъ  своихъ  и  строго  воздерживаться 
отъ  всякихъ  удовольствШ  —  это  казалось  Арсино*  безсмыслён- 
нымъ  и  глупымъ. 

И  Еак1е  могли  быть  у  нея  гр^Ьхи? 

Могла  ли  она  прогн^^вить  Отца  небеснаго  тЬмъ,  что,  будучи 
еще  ребенкомъ,  тихонько  полакомилась  пирогомъ,  или  тЬмъ,  что 
была  иногда  упряма  и  непослушна? 

Конечно,  нЪтъ! 
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И  могъ  ли  такой  отличный,  честный  челов1^къ,  какъ  ея  дс1- 
говязый  Поллуксъ,  быть  ненавистнымъ  Богу  за  то,  что  ум1Ь1ъ 
л1&пить  ташя  чудныя  вещи,  какъ  бюстъ  ея  матери? 

Бели  тавъ,  она  тысячу  разъ  010тн1&е  станетъ  молиться  сво- 
имъ,  языческимъ,  богамъ,  чЪмъ  Ему.  Арсиноя  начинала  чувство- 
вать непр1язнь  къ  холодной  женщин'Ь,  которую  она  плохо  пони- 
мала и  которая  ее  безнрестанно  ст'&сняла  своею  строгостью. 

Паулина  еще  ни  разу  не  брала  свою  фоспитанницу  на  со- 
брашя  христ1анъ. 

Она  прежде  желала  приготовить  ее  и  направить  на  путь  къ 
спасешю.  Она  хот'Ьла  одна,  безъ  помощниковъ,  обратить  ко  Хри- 
сту-Спасителю душу  этого  прекраснаго  существа,  такъ  крЬио 
свыкшагося  съ  языческими  в1Ьровашями.  Ц1^ною  этого  труда  Пау- 
лина над1^ялась  купить  спасен1е  своей  дочери. 

Изо  дня  въ  день  вдова  брала  Арсиною  въ  свою,  украшенную 
цв'Ьтами  и  христ1анскими  символами,  комнату  и  въ  течение  н(- 
сколькихъ  часовъ  пропов1&дывала  ей  новое  учеше.  Но  ученица 
Паулины  съ  каждымъ  днемъ  становилась  непонятлив1&е  и  раз- 
с1^янн1Ье.  Вм1Ьсто  того,  чтобы  слушать  наставлешя  своей  воспи- 
тательницы, д*вушка  думала  о  ПоллуксЬ,  о  д*тяхъ,  о  предсто- 
ящихъ  по  случаю  пр11^зда  императора  торжествахъ,  чудномъ  на- 
ряд'Ь,  который  она  должна  была  над'бть  для  роли  Роксаны,  о 
томъ,  какая  девушка  заменить  ее  и  какъ  бы  ей  повидаться  съ 
возлюбленнымъ. 

Паулина  зам1Ьтила,  что  Арсиноя  часто  смотритъ  на  у  лицу,  в 
она  ждала  только  возвращешя  своего  брата,  чтобы  вел^Ьть  уни- 
чтожить маленькое  окошко,  которое  такъ  развлекало  ея  воспи- 
танницу. 

Едва  усп'Ьлъ  архитекторъ  вступить  въ  залу  сестрина  дома, 
какъ  на  встр1Ьчу  ему  выб-Ьжала  Арсиноя.  Увидавъ  Понт1Н  нзг 
окошечка,  она  посп'Ьшила  въ  нижшй  этажъ,  чтобы  видЪть  ар- 
хитектора прежде,  ч'Ьмъ  оиъ  пройдетъ  во  внутреише  повои  къ 
Паулин'Ь. 

Отъ  быстрой  ходьбы  д'Ьвушва  раскраснЬлась  и  казалась  еще 
красив'Ье. 

Понт1й  ]гляд'6лъ  на  нее  съ  удовольств1емъ. 

Онъ  зналъ,  что  уже  видалъ  это  милое  личико,  но  не  могъ 
припомнить,  гд^Ь  именно. 

Арсиноя  первая  заговорила  съ  нимъ.  ч 

—  Ты  меня  не  узнаешь? — робко  спросила  она. 
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—  Постой...  если  я  не  ошибаюсь... 

—  Я  дочь  дворцоваго  управителя  Неравна. 

—  Такъ,  танъ;  тебя  зовутъ  Арсиноей?  Я  справлялся  нынче 
о  твоемъ  отц'6  и  въ  моему  присЕорбш  узналъ... 

—  Онъ  умеръ. 

—  Бедное»  дитя! — воскликнулъ  ПонтШ. — Какъ  все  измени- 
лось въ  старомъ  дворце  во  время  моего  отсутств1я!  Сторожиа 
срыта,  на  мЪсто  твоего  отца  новый  управитель  и  потомъ...Но 
скажи  прежде,  Еаиъ  ты  сюда  попала? 

—  Ной  отецъ  не  оставилъ  никакого  состояшя  и  христ1ане 
в.зяли  насъ  къ  себ-б.  Насъ  было  восемь. 

—  И  моя  сестра  всЬхъ  васъ  пр1ютила? 

—  №тъ,  нЪтъ,  мы  размещены  по  разнымъ  домамъ.  Мы  на- 
всегда разлучены. 

При  дтихъ  словахъ  слезы  ручьями  потекли  изъглазъ  Арси- 
нои,  но  она  сейчасъ  же  овлад1&ла  собой. 

—  У  меня  до  тебя  просьба;  позволь  мн*  ее  передать  теб4, 
пока  наиъ  никто  не  м^шаетъ. 

—  Говори,  дитя,  я  слушаю. 

—  Ты  в*дь  знаешь  Поллукса,  ваятеля  Поллукса? 

—  Конечно. 

—  И  ты.  кажется,  всегда  быль  къ  нему  расположенъ? 

—  Онъ  хорошШ  челов^къ  и  прекрасный  ху](9жникъ. 

—  Да,  онъ  д-бйствительно  таковъ.  И  кром^  того...  Могу  я 
тебЪ  все  разсказать  и  разсчитывать  на  помощь  съ  т^^^сто^ 
роны? 

—  Я  сдйлаю  все,  что  отъ  меня  зависитъ. 
Арсиноя  въ  смущенш  потупилась  и  тихо  проговорила: 

—  Мы  любимъ  другъ  друга;  я  его  нев'Ьста. 

—  Позволь  тебя  поздравить. 

—  Бъ  сожалЪшю,  пока  еще  не  съ  чЪмъ.  Посл'Ь  смерти  отца 
лы  не  видались  ни  разу.  Я  не  знаю,  ни  гд%  онъ,  ньгдЬ  его  ро- 
дэтели,  а  онъ  и  подавно  меня  не  отыщетъ. 

—  Такъ  напиши  ему. 

—  Я  плохо  пишу,  а  еслибъ  и  написала,  то  посланный. 

—  Разв1Ь  сестра  моя  не  велела  навести  справокъ  о  твоемъ 
жених1Ь? 

—  НЪтъ^  нЬтъ.  Я  даже  не  см1^ю  при  ней  произносить  его 
имени.  Она  хочегь  меня  выдать  за  другаго  и  говоритъ,  что  ва- 
ятельное  искусство  противно  христ1анскому  Богу. 

КНИГА  XI.  15 
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—  Вотъ  какъ!  Въ  такомъ  случа*  я  отыщу  Поллукса,  есд 
хочешь. 

—  Да,  да,  будь  такъ  добръ!  И  если  ты  его  найдешь,  то 
скажи  ему,  что  рано  утромъ  и  вечеромъ  я  всегда  одна,  такъ 
какъ  сестра  твоя  у1^зжаетъ  па  богослужен1е  въ  свой  загородный 
домъ. 

—  Итакъ,  я  долженъ  бцть  в1&стникомъ  любви? 

—  О,  благородный  Понт1й,  если  у  тебя  есть  сердце... 

—  Дай  же  мн^^  высказаться,  дитя!  Я  согласенъ  отыскать 
твоего  жениха  и  указать  ему  твое  м1&сто11ребыван1е;  но  не  моту 
допустить,  чтобы  вы  вид'блись  безъ  в1^дома  моей  сестры.  По1- 
луксъ  долженъ  открыто  вступить  въ  домъ  Паулины  и  просить  у 
нея  твоей  руки.  Если  же  она  воспротивится  этому  брАку,  я  бе- 
русь устроить  ваше  д1^ло.  Довольна  ли  ты  этимъ? 

—  Да,  приходится  довольствоваться.  Но  в1^дь  ты  мн1Ь  сооб- 
щишь, гд'Ь  находятся  Поллуксъ  и  его  родители? 

—  Это  я  теб1^  об'Ьщаю.  Но  скажи  мн'Ь,  однако,  хорошо  л 
теб1^  зд'бсь  живется? 

Арсиноя  смутилась,  потомъ  отрицательно  покачала  головой  и 
поспешно  удалилась. 

—  Б'Ьдное,  прекрасное  создаше!— пробормоталъ  Понт1й  и  на- 
правился въ  покой  сестры. 

^'правляшщ1Й  Паулины  доложилъ  о  приход'Ь  архитектора  и 
вдова  встр1^тила  брата  на  порогЬ  своей  комнаты.  ПонтШ  застал 
у  вся  епископа  Ев1йен1я^  почтеннаго  старца,  съ  ясными,  кроткюя 
глазами. 

—  Твое  имя  прои;*носится  сегодня  вс*ми,— сказала  Паулина 
поел*  обычиыхъ  ирив-ЬтгтвШ. — Ты,'  говорить,  творилъ  чудеса  ны- 
нешнею ночью? 

—  Я  возвратился  доюй,  сильно  утомленный, — отвЪчалъ  Пон- 
тШ;—но  такъ  кавъ  ты  непременно  желала  со  мной  переговорить, 
то  я  поспешцлъ  къ  тебе,  еще  не  успЬвъ  хорошенько  отдохнуть. 

—  Ин*  вЬ)  очень  досадно! — воскликнула  вдова. 
ЕписЕопъ  кат*лъ  удалиться,  боясь  пом-Ьшать  разговору  се- 
стры съ  братомъ;  но  Паулина  удержала  его. 

—  Д-Ьло  идетъ  о  моей  пр1емной  дочери, — сказала  она,— ко- 
торая, къ  сожалЬнш,  только  и  думаетъ,  что  о  пустякахъ.  Она 
говорить,  милый  Понт1й,  что  вид*ла  тебя  на  Лохш? 

—  Да,  я  знаю  этого  прекраснаго  ребенка. 
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—  Эта  д1Ьвушва,  безспорно,  оченв  миловидна;  но  умъ  ея  и 
сердце  вполнЬ  не  развиты  и  учете  не  производитъ  на  нее  ни- 
какого благотворнаго  ВЛ1ЯН1Я.  Она  пользуется  каждымъ  свобод- 
нымъ  часомъ,  чтобы  смотр1кть  изъ  окна  на  проЪзкающихъ  и  на 
прохожихъ  и  развлекается  этимъ  пустымъ  занят1емъ.  Такъ  какъ 
я  отлучаюсь  иногда  изъ  дому,  то  всего  лучше  зад'Ьлать  ато  па- 
губное окно. 

—  И  только  ради  этого  ты  меня  безпокоила?— спросилъ  Пок- 
ипи раздраженно. — Я  думаю,  твои  рабы  могли  бы  и  безъ  меня 
«правиться  съ  такою  безд1Ь лицей. 

—  Можетъ-быть.  Но  стЪну  придется  заново  выб1^лить  и  при 
*томъ  я  разсчитывала  на  твою  любезность. 

—  Ш^  очень  лестно  это  слышать.  Завтра  я  пришлю  теб'Ь 
двухъ  хорошихъ  рабочихъ. 

—  ШЪбы  хот^Ьлось  покончить  все  нынче  же. 

—  Неужели  нужна  такая  посп^Ьшность,  чтобъ  отравить  б'Ьд- 
ному  ребенку  его  невинную  забаву?  Бъ  тому  же  д'Ьвушка,  в1^- 
роятно,  не  обращаетъ  большаго  виим&н1я  на  всадниковъ  и  пыш- 
ный колесницы,  а  смотритъ  въ  окно  въ  надежд'Ь  увидать  своего 
яениха.  .т^ 

—  Т*мъ  хуже.  Я  уже  говорила  теб*,  Евмешй^'^^тГ^;й  ж^ 
сватается  какой-то  ваятель.  /  ^1^^ 

—  Она  язычница, — возразилъ  епископъ.     /  ^^\ 

—  Но  уже   стоить  на  пути  къ  спасегпшЛШа  этомъ  мы,  V 
впрочемъ,  поел*  поговоримъ,— заметила  Пнулгша^У  меня  до       \ 
тебя  еще  просьба, — продолжала  вдова,  обращаясь  къ  Поит1Ю.—  * 
Зала  въ  моей  загородной  вилл*  оказываете  н  слип;^ 
надо  ее  увеличить. 

—  Хорошо,  пришли  мн*  планы. 

—  Они  лежать  вм*ст*  съ  бумагами  моего  п^нойиаго  мужа, 
ПонтШ  отправился  въ  хорошо  знакомый  ему  вабипетъ  покой- 

наго  Пудента.  1 

—  Мн*  кажется, — сказаль  еписконь,  оставшись  наедшЛ  съ 
Паулипой, — что  ты  ошибаешься  относительни  напрсшЬ1*1я  ввЪре]^^'' 
наго  теб*  ребенка.   Не  вс*  призваны  ко  спасен1ю,   а  съ  ио го- 
ворными сердцами  надо  обращаться  ласково  и  не  прибегать  въ 
насилш.  Почему  хочешь  ты  устранить  отъ  д*вушки,  еще  все- 

'  ц*ло  поглощенной  суетною  жизнью,  вс*  удовольствия  и  забавы? 
I  Зач*мь  лишаешь  ты  ее  радостей,  который  свойственны  ея  воз- 
I  расту?  Не  огорчай  Арсиною  понапрасну  и  старайся,  чтобъ  она 

и* 


ъ  къ  Поитш.— 

[ЦИЙОМЪ   Т'ЬСНОЙ^ 
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не  чуветвовала  руководящей  ею  руки.  Д^Ьлай  все,  чтобы  оривя- 
зать  ее  къ  себ'Ь,  и  когда  она  полюбить  тебя,  то  будетъ  слушаться 
безъ  крутыхъ  м*ръ. 

—  Иое  единственное  желаше  пр1обр&сти  ея  любовь,— пере- 
била вдова  епископа. 

—  Но  пыталась  ли  ты  узнать,  на  что  она  способна?  Есть 
ли  въ  ней  стремлен1е  въ  истин'Ь?  Провидишь  ли  ты  въ  ея  сердц1^ 
искру,  готовую  обратиться  въ  плаиенную  любовь  къ  Спасителю? 

—  Ты  говорилъ,  что  во  всякоиъ  челов^Ьв^^  есть  доброе  на- 
чало. 

—  Да,  но  въ  язычникахъ  зародышъ  добра  часто  глубоко  за- 
рытъ  въ  сердц'Ь  и  его  трудно  отыскать.  В^^дь  и  плодородная 
земля  бываетъ  иногда  покрыта  нескомъ  и  сорными  травами,  ео- 
торыя  надо  прежде  снять,  а  потомъ  укь  начинать  сЪять. 

—  Я  понимаю  мою  задачу  и  чувствую  въ  себ'Ь  силы  вы- 
полнить ее1— р'бшительно  воскликнула  вдова. 

Тутъ  разговоръ  былъ  прерванъ  вошедшимъ  въ  комнату  ари- 
текторомъ.  Онъ  несколько  времени  бес^довалъ  съ  сестрой  о  пред- 
стоящей перестройке  дома,  потомъ,  простившись,  вышелъ  ыЛ- 
стк  съ^еписЕ0Т10]дъ  и  отправился  на  пожарище  около  стараго 
две 


]'лава    шестнадцата/1. 

Понт^^!^Рже  не  засталъ  императора  на  Лохга,  такъ  какъАд- 
ЩЕЪ  П0СЛ4  об1Ьда  пере4халъ  въ  Бесареумъ.  Ему  противенъ  бШ1 
запахъ  гарц,  наполнявши  покои  стараго  дворца,  который  прн- 
несъ  етольЕО  несчастШ. 

Архитектора  ожидали  съ  нетерп^Ьшемъ.   Онъ  долженъ  бый 
1  с!юрЬс  пршес;г11  въ  порядокъ  императорсше  покои  въ  Весареун*, 
/  которые  были  лишены   всякихъ  украшешй  ради  убранства  захь 
I    стараго  дворц^ 

.         За  11ойт1еМь  была  выслана  колесница,  которая  и  доставка 

■-аг4>  В1,  ;!пти1о  резнденщю  Адр1ана,   гд*  онъ  немедленно,  съ  т 

мищью  многочнсленныхъ  рабовъ,  принялся  за  д*ло  и  проработал 

вплоть  до  ночи. 

Кесарь  былъ  въ  мрачномъ  настроенш  духа. 
Когда  Адр1ану  доложили  о  приход*  префекта  Тищана,  ой 
вел*лъ  ему  подождать,  пока  не  перем4нилъ  собственноручно  к» 
лрессъ  на  ранахъ  своего  любимца. 


Кесарь. 

Когда  императоръ  съ  ловкостью  хирурга  окончилъ  свою  ра- 
боту, Антиной  начадъ  торопить  его,  говоря,  что  префевтъ  «деть 
уже  бол*е  четверти  часа. 

—  Пускай  подошдетъ!— возразилъ  повелитель.— Еслибы  весь 
шръ  звалъ  меня  и  тогда  бы  я  це  двинулся  съ  м^ста,  не  отдавъ 
должнаго  этимъ  честньшъ,  преданнынъ  рукамъ.  Да,  мой  милый 
мальчикъ,  мы  В'Ьрные  товарищи  на  всю  жизнь.  И  другимъ  тоже 
случается  находить  сеЫ  спутниковъ,  чтобы  делить  горе  и  ра- 
дости, и  всяшй  твердо  убЪжденъ,  что  знаетъ  своего  товарища, 
вакъ  самого  себя;  но  вдругъ  судьба  посылаетъ  бурю,  которая 
срываетъ  повровъ  съ  души  друга  и  она  является  въ  совершенно 
новомъ  св-Ётб.  Такая  буря  была  нын'бпшею  ночью  и  она  дала 
мн'Ь  возможность  заглянуть  въ  сердце  моего  Лнтиноя,  такъ  же, 
какъ  я  смотрю  теперь  на  мою  руку!...  Да,  тотъ,  кто  рискуетъ 
своей  цветущею  жизнью  ради  одной  вещи  своего  друга,  тотъ  от- 
далъ  бы  десять  жизней  за  спасеше  его  самого,  еслибъэто  только 
было  возможно...  Эта  ночь  должна  быть  теб'Ь  памятна.  Она  поста- 
вила твое  имя  во  глав1&  т1^хъ,  кому  я  обязанъ  благодарностью, 
а  такихъ  немного. 

Съ  этими  словами  Адрханъ  протянулъ  Лнтиною  руку. 

Юноша,  стоявнпй  до  т'Ьхъ  поръ  въ  сидькомъ  замешательств']^, 
порывисто  прильнулъ  къ  ней  губами.  ^ 

—  Не  говори  больше  со  мной, — я  недостоппъ  такой  милости!  — 
сказалъ  Антиной  умоляющимъ  голосомъ,  поданная  на  Адр1а11а 
свои  больш1е  глаза.— Что  такое  моя  жиань?  Л  бы  йезъ  сожалЪ- 
Н1я  разстался  съ  ней,  еслибы  могъ  апшъ  избавить  тШ  хоть  отъ 
одного  тяжелаго  дня.  .и  ^м^»  С  1 

—  Я  это  знаю, — ^возразилъ  съ  ув1Ьре!ишстьк^  повелитель  1| 
пошелъ  въ  соседнюю  комнату  къ  профекту,        ^  ^ 

Тиц1анъ  пришелъ  по  приказашю  пмаериора.^  » 

Надлежало  опред1Ьлить,  какое  вознаг[к  шдешо^  должеяъ  полу- 
чить городъ  и  отдельные  домовла дельцы,  пост1^давш1е  во  врещ 
пожара,  такъ  какъ  Адр1анъ  уже  объяви,  ъ  декрЬшъ,  что  никто 
не  потерпитъ  убытка  отъ  несчастк,  по  ландаго  бо!ши  и  лачав- 
шагося  въ  его  дом*. 

Префектъ  уже  собралъ  необходимы  I  справки  и  тайнымъ  сек- 
ретарямъ  Флегонту,  Гел1одору  и  Целеру  бьио  поручено  написать 
заинтересованнымъ  лицамъ,  приглашая  ихъ,  отъ  имени  кесаря, 
добросовестно  показать  цифру  понес  ннаго  ими  убытка. 


и 


230  Русская   Мысд». 

Тщ1анъ  принесъ  также  иавЪст1е,  что  греы  и  евреи  желаютъ 
выразить  торжественными  жертвопривошешяци  свою  радость  по 
случаю  счастливаго  спасешя  императора, 

—  А  христ1ане? — смросидъ  Адр1анъ. 

—  Они  не  приносятъ  въ  жертву  животныхъ,  а  вм1Ьсто  того 
соберутся  для  общей  благодарственной  молитвы. 

—  Ихъ  признательность  ииъ  дешево  обходится!— восклик* 
нуль  императоръ. 

—  Бпископъ  Бвмешй  вручилъ  инЪ  сумму  для  раздачи  ММ- 
нымъ,  на  которую  можно  бы  купить  стобыжовъ.  Онъ  говорить^ 
что  христ1анск1й  Богъ— существо  духовное,  а  потому  требуегь 
только  духовныхъ  жертвъ.  Самая  пр1ятная  для  Него  жертва— теп» 
лая,  исходящая  изъ  глубины  сердца  молитва. 

—  Все  это  хорошо, — возразилъ  Адраанъ, — но  ие  годится  дл 
народа.  Философск1я  учешя  не  ведутъ  въ  благочестш.  Тош^^ 
нужны  видимые  боги  и  осязательный  жертвы...  А  что,  зд^^шше 
христ1ане— хорош1е  и  преданные  государству  граждане? 

—  Съ  ними  не  приходится  приб^Ьгать  къ  судебной  расправ!. 

—  Такъ  прими  отъ  нихъ  деньги  и  отдай  нуждающимся;  но 
общей  молитвы  я  не  могу  дозволить.  Пускай  они  продолжают^ 
въ  тииш  воздавать  за  меня  руки  къ  своему  великому  Богу. 
Гласньшъ  ихъ  у'ан1е  не  можетъ  быть,  такъ  какъ  не  лишено 
обйянш,  а  безопасность  государства  требуетъ,  чтобы  масса  бы1а 
в'ЬрН!!  древнпмъ-оигамъ  и  жертвамъ. 

—  Все  будегь  по-твоему, — государь. 

—  Теб*  ч11  ш^стно  донесете  Плишя  Траяну  о  христ1анахъ? 
I  —  Да,  и(«ивЬтъ  императора. 

м  —  Хороию..  Оставпмъ  хрисианъ  въ  поко*,  лишь  бы  учеше 
щъ  не  принимало  гласности  и  не  приходило  въ  столкновеше  съ 
грсударствениыф!  законами.  Но  какъ  скоро  они  оси^^лятся  отка- 
акватъ  въ  подо9и|1тимъ  уваженш  древнимъ  богамъ,  придется  при- 
Гг[1гнуть  къ  строгбстн  и  даже  смертнымъ  казнямъ. 
м    Во  время  и1>го  разговора  въ  комнату  вошелъ  Верь. 

Оиъ  егЛцня  всюду  слйдовалъ  за  императоромъ,  въ  надежд^^ 
услыхать  отъ  него  что-нибудь  насчетъ  его  наблюдешй  надъ  не- 
бомъ,  но  не  решился  первый  спросить  о  ихъ  результате. 

Увидавъ,  что  Адр1анъ  занятъ,  онъ  прошелъ  къ  Антимою. 

Зам'Ьтивъ  претора,  любимецъ  кесаря  побл&дн1Ьлъ,  но,  овла- 
д'Ьвъ  собой,  поздравилъ  Вера  съ  днемъ  его  рожден1я. 
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Отъ  претора  не  ускользнуло,  что  появлеше  его  испугало  юно- 
шу; поэтому  онъ  предложилъ  ему  н1^свольво  пустыхъ  вопросов1» 
ипересыпалъ  свой  разговоръ  веселыми  разсвазами,  пона  виганя- 
нинъ  наконецъ  успокоился. 

—  Я  долженъ  поблагодарить  тебя  отъ  имени  государства  и 
друзей  кесаря, — сказалъ  тогда  Веръ.— Ты  выполнилъ  данное  теб*!^ 
поручеше,  хотя  и  употребилъ  черезчуръ  сильный  средства. 

—  Прошу  тебя,  не  упоминай  объ  этомъ,— перебилъ  Антиной, 
со  страхомъ  оглянувшись  на  дверь  сосЬдаей  комнаты. 

—  Чтобы  сохранить  ясное,  хорошее  расположен1е  духа  ке- 
саря, я  бы  пожертвовалъ  всей  Александр1ей...  Впрочемъ  мы  оба 
дорого  поплатились  за  наше  хорошее  нам'Ьренге  и  за  эти  жалк1е 
сараи. 

—  Перем'Ьнимъ  разговоръ. 

—  У  тебя  обжоги  на  рукахъ  и  волосы  спалены,  а  мн'Ь  тоже 
нездоровится. 

—  Адр1анъ  говорить,  ты  много  помогалъ  спасать. 

—  Мн'Ь  стало  жаль  б^^дныхъ  хомяковъ,  у  которыхъ  пламя 
Х0Т1&Л0  истребить  все  добро,  собранное  съ  такимъ  трудомъ,  и  я 
бросился  тушить.  Первая  моя  награда  состояла  изъ  холодной, 
какъ  ледъ,  морской  воды,  которой  меня  окатили  изъ  пожарной 
трубы.  Я  не  в-брю  въ  учеше  этики  и  давно  готовь  считать  глуп- 
цами т*хъ  писателей,  въ  сочинен1яхъ  которыхъ  добродетель  тор- 
жествуетъ,  а  порокъ  наказывается,  потому  что  лучшими  часами 
въ  моей  жизни  я  обязанъ  дурнымъ  поступкамъ,  между  т1>мъ  какъ 
все  хорошее,  что  бы  я  ни  сд'Ьлалъ,  приносить  .\|ц1^  только  досаду 
и  непр1Ятности.  Теперь  я  совсЬмъ  охрипъ  и  >1н:Ь  ужасно  сад- 
нить горло,  а  все  оттого,  что  я  увлекся  и  д-Ьпствовалъ,  кмь  бы 
сказали  моралисты,  доброд'бтельно.  «^ 

—  Ты  кашляешь  и  у  тебя  болезненный  1!11дъ^  ты  бы  легъ. 

—  Въ  день  моего  рожден1я?...  Н*тъ,  юный  другъ.  А  теперь 
не  можешь  ли  ты  мне  сказать,  что  прочедъ  Адр1анъ  по  звАз- 
дамъ? 

—  петь,  не  могу. 

—  Даже  и  въ  томъ  случае,  еслибъ  я  отдалъ  въ  твое  распо- 
ряжев1е  моего  Персея?  Онъ  хорошо  знаетъ  Александр1ю  и  немъ, 
вакъ  рыба. 

—  И  тогда  не  могу  сказать,  потому  что  ничего  не  знаю. 
Мы  оба  нездоровы  и  я  опять  повторяю,  тебе  надо  обратить  вни- 
маше  на  свое,  здоровье. 
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Посл1^  этихъ  сдовъ  Веръ  всвор'Ь  оставидъ  комнату  Автиное 
и  юноша  съ  облегченнымъ  сердцемъ  посмотр'Ьдъ  ему  всл^^дъ. 

Пос'Ьщен1е  претора  встревожило  виеинннина  и  увеличило  от- 
вращеше,  которое  онъ  чувствовалъ  въ  Веру. 

Антиной  зналъ  теперь,  что  преторъ  злоупотребидъ  его  дов*- 
р1емъ,  потому  что  Адр1анъ,  вакъ  онъ  самъ  сказалъ  своему  лю- 
бимцу, хот^^лъ  прошлою  ночью  наблюдать  зв^^зды  для  Вера,  а  не 
для  себя  лично;  императоръ  сообщилъ  это  и  претору. 

Его  поступка  нельзя  было  ни  извинить,  ни  представить  въ 
лучшемъ  св6т4. 

Въ  угоду  этому  развратнику,  этому  лицемеру,  онъ  измЬнил 
своему  государю,  поджегъ  городъ  и  долженъ  былъ  теперь  выслу- 
шивать похвалы  и  принимать  выражен1я  благодарности  отъ  вен- 
чайшаго  и  прозорлив'Ьйшаго  изъ  людей.  Антиной  ненавид1Ьлъ, 
презиралъ  самого  себя  и  спрашивалъ:  почему  огонь,  охватившШ 
его  со  всЬхъ  сторонъ,  ограничился  только  т*мъ,  что  обжогъ  ему 
руки  и  опалилъ  волосы. 

Когда  Адр1анъ  возвратился,  юноша  спросилъ  у  него  позво- 
лен1я  лечь. 

Императоръ  охотно  согласился,  приказалъ  Мастеру  не  отходить 
отъ  постели  своего  любимца,  а  самъ  отправился  къ  Сабин'Ь,  ко- 
торая желала  вид^Ьть  его. 

Императрица  не  была  сама  на  мЪст^  пожара,  но  каждый 
часъ  отправляла  туда  посла,  чтобъ  им^ть  изв*ст1е  о  положен1И 
дйлъ  и  о  С0СТ0ЯН1И  своего  супруга.  Когда  Адр1анъ  прибыль  иа- 
конецъ  въ  Кесареумъ,  Сабина  вышла  ему  на  встречу,  а  потомъ 
снова  удалилась  въ  свои  покои. 

Былъ  второй  часъ  по  полуночи,  когда  императоръ  вошелъ 
въ  комна-^у  своей  супруги. 

Она  покоилась  на  ложЬ  и  была  од1Ьта  какъ  для  торжествен- 
наго  об4да,  хотя  и  безъ  дорогихъ  украшешй. 

—  Ты  желаешь  говорить  со  мной? — спросилъ  Адр1анъ. 

—  Да,  и  этотъ  богатый  достопримечательными  событаям 
день  оканчивается  также  достопамятнымъ  образомъ,  потому  что 
ты  не  заставилъ  просить  себя  понапрасну. 

—  Ты  р*дко  даешь  мн*  случай  исполнять  твои  желаюя, 

—  Теб*  это  непр1ятно? 

—  Пожалуй;  вместо  того,  чтобы  желать  и  просить,  ты  всегда 
требуешь. 

—  Оставимъ  этотъ  пустой  разговоръ. 
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—  Хорошо.  Но  зач*мъ  ты  звала  меня? 

—  Веръ  празднуетъ  сегодня  день  своего  роядешя. 

—  И  ты  бы  хотЬла  знать,  что  ему  предсказываютъ  зв4зды? 

—  И  вакъ  тебя  настроили  твои  наблюдения. 

—  Я  еще  не  усп^ъ  обдумать  вид^Ьвное...  Во  всяномъ  слу- 
чать звезды  предсвазываютъ  Веру  блестящую  будущность. 

При  етихъ  словахъ  Адр1ана  въ  глазахъ  Сабины  засв^Ьтилась 
радость,  но  она  сд^Ьлала  надъ  собой  усил1е  казаться  сшокойвой, 
и  продолжала: 

—  И  все-таки  ты  еще  ни  на  что  не  можешь  решиться? 

—  Ты  хочешь  слышать  мое  посл1&днее  слово? 

—  Ты  и  самъ  это  знаешь. 

—  Хорошо.  Созв1&зд1я  Вера  ярче  моихъ  и  я  долженъ  его 
остерегаться. 

—  Какое  малодупие!...  Ты  боишься  претора? 

—  Мтъ,  но  боюсь  его  счаст1я  въ  союз*  съ  тобой. 

—  Когда  онъ  будетъ  нашимъ  сыномъ,  то  его  велич1е  станетъ 
и  нашимъ. 

—  Вовсе  н*тъ.  Если  я  поступлю  по  твоему  желанш,  то  онъ 
постарается  присвоить  себЪ  мое  велич1е.  Судьба... 

—  Ты  утверждаешь,  что  она  ему  благопр1ятствуетъ;  но  я, 
къ  сожал^Ьшю,  не  могу  съ  тобой  согласиться. 

—  Разв'Ь  и  ты  пытаешься  читать  по  зв1&здамъ? 

—  Мтъ.  Я  предоставляю  это  мужчинамъ.  Слыхалъ  ты  объ 
астролог1^  Аммоши? 

—  Да,  это  очень  ловк1Й  челов'Ькъ.  Онъ  наблюдаетъ  изъ  башни 
въ  Серапеумб  и  воспользовался  своимъ  искусствомъ,  вакъ  и  мног1е 
ему  подобные,  для  того,  чтобы  прюбрЪсти  себЪ  большое  состоян1е. 

—  Я  обратидась  къ  нему  по  указан1Ю  астронома  Клавд1я 
Птоломея. 

—  Лучшая  рекомендац1я. 

—  И  вотъ  я  дала  Аммошю  поручен1е  составить  прошлого 
ночью  гороскопъ  Вера.  Онъ  недавно  принесъ  мн*  его  съ  объ- 
яснешемъ.  Вотъ  онъ. 

Императоръ  поспЬшно  схватилъ  табличку,  которую  ему  по- 
дала Сабина,  и  началъ  внимательно  разсматривать  предсказан1я, 
распределенный  по  часамъ. 

—  Такъ,  совершенно  в1Ьрно!  Все  согласно  съ  моими  наблю- 
дешями.  Но  постой,  зд^Ьсь  начинается  трет1й  часъ,  при  наступле- 
ши  вотораго  меня  прервали.  В^Ьчные  боги!  что  же  это  такое? 


234  Русская   Иысдь. 

Когда  Адр1анъ  молча  пробЪжалъ  табдщу  до  конца,  онъ  опу- 
стилъ  руку,  дераавшую  гороскопъ,  и  съ  содрогангемъ  вос&шшуп: 

—  Ужасная  судьба!  Горащй  правъ.  Ч^&мъ  выше  башня,  т^яъ 
страшн'Ье  сотрясете  при  ея  дадешн. 

—  Башня,  о  которой  ты  думаешь,  это  тотъ  любнмецъ  т- 
ст1я,  котсфаго  ты  опасаешься,— сказала  Сабина. — Подари  »е  Ве- 
ру хотя  несколько  счастлнвыхъ  дней,  преаде  чЪмъ  его  ностиг- 
нетъ  угрожающее  ему  несчастЁе. 

Адр1анъ  задумчиво  смотр^^лъ  въ  землю. 

—  Если,— началъ  онъ,  обращаясь  къ  жен*, — на  этого  чею- 
в^^ва  не  обрушится  тяжелое  несчаст1е,  то  звезды  имЪютъ  тап 
же  мало  общаго  съ  судьбой  людей,  какъ  море  съ  пустьшей.  Бел 
Аммошй  и  десять  разъ  ошибся,  то  все-таки  на  этой  табляц!; 
останется  болЪе  десяти  чертъ,  предсказывающихъ  дурное  претору. 
МнЪ  жаль  Вера;  но  такъ  какъ  государство  разд'Ьляетъ  несчастш 
своего  повелителя,  то  я  не  могу  избрать  этого  челов^^ва  себб  въ 


—  Не  можешь?  —  спросила  Сабина,  вставая  съ  ложа.— Тн 
видЪлъ  самъ,  что  твоя  звЬзда  поб^&дитъ  его  звЬзду,  а  изъ  эти» 
таблицъ  ясно,  что  онъ  обратится  въ  прахъ,  когда  М1ръ  еще  долго 
будетъ  слушаться  твоихъ  привазашй,  и  все-таки  ты  не  можешь 
его  усыновить? 

—  Успокойся,  дай  мн*  время  все  обдумать,  а  теперь  я  оста- 
юсь при  своемъ. 

—  Даже  если  я  стану  умолять  тебя, — продолжала  Сабииа 
страстно, — если  я  скажу,  что  ты  и  судьба  лишили  меня  благо- 
словен1я,  счаст1я,  не  дали  того,  что  составляетъ  для  женпцшн 
прекрасную  цйль  жизни?...  Но  я  достигну  этого  счаст1я!  Я  хочу, 
чтобы  хотя  на  короткое  время  любяпця  уста  называли  меня  т^мъ 
именемъ,  которое  ставить  последнюю  нищую  съ  младенцеиъ  на 
рувахъ  выше  императрицы,  никогда  не  стоявшей  у  колыбея 
своего  ребенка.  Я  хочу  быть  и  называться  матерью:;  хочу  юйть 
право  сказать:  мое  дитя,  мой  сынъ,  наше  дитя. 

Сабина  громко  зарыдала  и  закрыла  лицо  руками. 

Адр1анъ  въ  изумленш  отступилъ  отъ  жены. 

На  его  глазахъ  совершилось  чудо. 

Сабина,  въ  глазахъ  которой  онъ  никогда  не  видалъ  слезни- 
ки, Сабина  плакала  теперь  горькими  слезами;  у  Сабины  было  та- 
кое же  сердце,,  какъ  у  ц^якой  другой  женщины. 
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ПорахевныЙ  и  1$(щутцй  до  глубины  души,  смотр^^лъ  онъ, 
кавъ  она  упада  на  иол!Ьна  и,  вса  щрагивая  отъ  внутренвято 
воднен1я,  спрятала  лицо  въ  подушку. 

—  Встань,  Сабина! — сказалъ  цаконецъ  Адрханъ,  подходя  къ 
супруг*. — Твое  хелаше  справедливо.  Ты  получишь  сына,  кото- 
раго  хахдетъ  твоя  душа. 

Императрица  встала  и  въ  ея  глазахъ,  еще  полныхъ  слезъ, 
выразилась  глубокая  благодарность. 

Сабина  могла  улыбаться,  могла  быть  прекрасной. 

Только  подобная  минута  могла  показать  это  императору. 

Молча  пододвинулъ  онъ  къ  ней  табуретъ  и  опустился  на  него. 

Продержавъ  ея  руку  некоторое  кремя  въ  своей,  онъ  выпу- 
стилъ  ее  и  сказалъ  ласково: 

—  Оправдаетъ  ли  Веръ  твои  надежды? 
Сабина  утвердительно  кивнула  головой. 

—  И  откуда  въ  теб*  такая  уверенность?  —  спросилъ  импе- 
раторъ. — Положимъ,  онъ — блестящШ,  даровитый  римлянинъ,  и 
тотъ,  кто  подойо  ему  умЬетъ  постоять  за  себя  и  на  пол*  бит- 
вы, а  въ  сов*т*,  и  вм*ст*  съ  т*мъ  такъ  ловко  разыгрываетъ 
роль  Эрота,— тотъ  съумЬетъ  носить  и  пурпуръ.  Но  въ  жилахъ 
его  течетъ  кровь  его  легкомысленной  матери  и  сердце  его  непо- 
стопно. 

—  Оставь  его  такимъ,  какимъ  онъ  есть.  Мы  понимаемъ  щтъ 
друга  и  онъ  единственный  челов*къ,  на  любовь  и  верность  во- 
тораго  я  разсчитываю  такъ  хе,  какъ  еслибъ  онъ  былъ  мой  род- 
ной сынъ. 

—  А  на  чемъ  основано  это  дов*р1е? 

—  Ты  поймешь  меня,  ты  самъ  увидишь  указания  судьбы, 
Есть  у  тебя  время  выслушать  коротеньв1й  рдасказъ? 

—  Ночь  тольво  настаетъ. 

—  Прости,  если  я  начну  съ  событШ,  который  кажутся  дав- 
но минувшими.  Но  они  отзываются  на  мн*  и  понын*.  Я  знаю, 
что  ты  не  самъ  меня  выбралъ  въ  хены.  Плотина  ввела  меня 
въ  твой  домъ.  Она  любила  тебя.  Любилъ  ли  ты  прекрасную  хен* 
щину  или  супругу  императора,  отъ  которой  всего  охидалъ — это 
неизвЪстно. 

—  Я  любилъ  и  увахалъ  въ  Плотин*  хенщину. 

—  Она  избрала  теб*  въ  хены  меня,  какъ  высокую  ростомъ 
и  стало-быть  годную,  чтобы  носить  пурпуръ,  но  некрасивую  ли* 
цомъ.  Она  знала,  что  я  мен*е  ч*мъ  кто-либо  другой  способна 
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возбудить  къ  себЪ  любовь.  Въ  родительскомъ  дож1&  я  почти  нб 
видала  ласки,  а  что  супруге  мой  не  избаловалъ  меня  своею  н1^к- 
ностью— это  теб1&  хорошо  изв'Ьстно. 

—  Я  готова  въ  этомъ  раскаяться. 

—  Теперь  уже  поздно.  Но  въ  молодости,  признаюсь,  я  страст- 
но желала  любви  и  никто  мн^  не  давалъ  ея. 

—  А  сама  ты  любила  когда-либо? 

—  №тъ;  но  мн'Ь  было  больно,  что  я  неспособна  на  ато 
чувство.  У  Плотины  я  часто  видала  д1Ьтей  ея  родственниковъ  и 
пыталась  иногда  привлечь  ихъ  къ  себ^Ь;  но  они  только  пугаись 
меня,  тогда  кавъ  съ  другими  женщинами  играли  охотно  и  довер- 
чиво. Вскор^^  и  я  почувствовала  непр1Я8нь  къ  этимъ  д^^тямъ. 
Только  сынъ  Цеошя  Коммода,  нашъ  Веръ,  всегда  весело  отв1^- 
чалъ  на  мои  вопросы  и  приносилъ  шЛ  свои  сломанный  игрушки, 
чтобъ  я  чинила  ихъ.  За  это  я  полюбила  мальчика. 

—  Это  былъ  прелестный  ребенокъ. 

—  Да.  Оражды  мы  всЬ,  женщины,  сид^Ьли  въ  император- 
скомъ  саду.  Вдругъ  приб^^жалъ  Веръ  съ  большимъ  прекрасныкъ 
яблокомъ  въ  рукахъ,  которое  далъ  ему  самъ  Траянъ.  ВсЪ  лю- 
бовались румянымъ  плодомъ,  а  Плотина  взяла  его  изъ  ружъ  маль- 
чика и  спросила,  шутя,  не  прдаритъ  ли  онъ  ей  свое  яблоко.  Но 
ребенокъ  удивленно  вскинулъ  на  нее  свои  больш1е  глаза,  покачаль 
кудрявой  головкой  и  подбЪжалъ  к5  мн^. 

—  На,  Сабина,  возьми  его! — сказалъ  онъ,  подавая  мнЬ  ябло- 
ко и  обвивъ  ручонками  мою  шею. 

—  Настоящ1й  судъ  Париса. 

—  Не  шути.  Этотъ  поступокъ  ребенка  далъ  мнЪ  силу  пе- 
реносить горести  жизни.  Я  знала,  что  есть  хотя  одииъ  чслов'Ьеъ, 
любящ1й  меня,  и  втотъ  челов^Ькъ  вознаграждалъ  меня  за  все,  что 
я  къ  нему  чувствовала,  что  для  него  дЪлала.  Онъ  единственный, 
который  будетъ  оплакивать  мою  смерть.  Дай  ему  право  назвать 
меня  матерью  и  усынови  его. 

—  Пусть  будетъ  такъ,— сказалъ  Адр1анъ  съ  достоивствомъ 
и  протяиулъ  руку  Сабин*. 

Императрица  хотела  было  поцеловать  ее,  но  онъ  не  допу- 
стилъ  этого. 

—  Сообщи  ему,  что  мы  усыновляеиъ  его.  Его  жена— дочь 
Нигрина,  который  долженъ  былъ  пасть,  потому  что  я  хот*лъ  воз- 
выситься. Ты  не  любишь  Люциллу,  но  мы  оба  можемъ  только 
удивляться  ей,  потому  что  по  крайней  м*рЪ  не  знаю  въ.Рям& 


Б    Е    с    А    р    ь.  237 

другой  подобной  аенщины,  за  доброд^Ьтедь  которой  можно  быдо 
бы  поручиться.  Я  долженъ  зам^Ьнить  ей  отца  и  меня  радуетъ 
имЪть  такую  дочь...  Итакъ,  у  насъ  есть  д'Бти.  Назначу  ли  я 
Бера  своимъ  преемникомъ,  кто  будетъ  посл^  меня  вдаститедемъ 
шра,  этого  я  не  могу  теперь  р1&шить, — тЛ  надо  объ  этомъ  спо- 
койно поразмыслить.  До  свиданья,  Сабина!  Этотъ  день  начался 
несчаст1емъ:;  пусть  то,  ч1&мъ  мы  его  съ  тобой  закончили,  прине- 
сетъ  намъ  счастье  въ  будущемъ. 


(Проддлженге  слп»дуетъ.) 


(^^ъ  вопросу  о  монастырс!яихъ  8аТ0ЧвН1ЯХЪ.) 


I. 

ВЪсть  объ  освобождеши  трехъ  старообрядческихъ  еписЕоповъ, 
таЕъ  долго  томившихся  въ  суровомъ  заточеши  ионастырскип 
казеиатовъ,  съ  быстротою  иолнш  пронеслась  по  Росс1и,  прониЕда 
въ  самые  глух1е,  далев1е,  захолустные  концы  и  углы,  вездЪ  к 
всюду  вызвавъ  одно  и  то  же  отрадное  чрство  нравственнаго  удов- 
летворешя... 

У  насъ  въ  посл^Ьднее  время  въ  изв^^стной  части  печати  не 
мало  говорилось  о  розни,  существующей  будто  бы  между  инте- 
ресами, желан1ями  и  симпат1ями  съ  одной  стороны  лучшей  части 
русснаго  общества,  «Интел лигенцш»,  съ  другой— народа,  плебса, 
при  чемъ  стремлешя  и  желан1я  этой  части  образованнаго  ст 
низводились  на  степень  какихъ-то  безпочвенныхъ  «иллюз1й»,яа- 
губныхъ  и  вредныхъ  для  всей  остальной  массы  народа.  Но  вотъ 
передъ  нами  широкая,  обширная  область  духовно-нравственной, 
умственной  жизни,  съ  ея  настойчивыми  запросами  на  свободу 
сов^^сти,  свободу  в1&ры,  свободу  мысли,  слова,  уб^Ьжден1Я.  № 
же  тутъ  рознь,  гд'Ь  тутъ  противоположность  интересовъ,  сии- 
пат1й  и  стремленШ?  РазвЪ  зав'Ьтныя  желашя  многомилл1онной 
массы  с^Ьраго  люда, — массы,  окрещенной  кличкой  сектантовъ  к 
раскольниковъ,— не  т&  же  самый,  который  составляютъ  давниш- 
нюю горячую  мечту  бол^Ье  развитой  части  культурнаго  слоя? 
Разв^Ь  эти  желан1я  не  выстраданы  народомъ  путемъ  долгой, 
кровавой  борьбы,  рядомъ  безчисленныхъ  гонешй  и  безчелов1^Ч' 
ныхъ,  жестокихъ  преслЪдовашй,  вынесенныхъ  имъ  на  его  мугу- 
чихъ  плечахъ?  Съ  другой  стороны,  разв^Ь  интеллигенщя,  въ  лиц^ 


С0Л0ВЕЦК1В    УВЕИКИ.  239 

<звоихъ  лучшихъ  представителей,  не  жертвовала  вс*мъ  ;>а  эти  же 
самый  стремлен1я,  идеи  и  желан1я? 

Мы  видели,  вавъ  горячо  отнеслась  печать,  органы  которой 
въ  большинстве  случаевъ  являются  отголосвами  той  же  самой 
интеллигенщи,  къ  факту  освобождетя  старообрядческихъ  еписко- 
повъ,  столь  много  пострадавшихъ  за  свои  религ10зные  взгляды 
и  уб-Ёждетя.  Что  касается  народа  и,  въ  частности,  многочислен- 
ной среды  сектантовъ,  то  не  трудно  себ*  представить,  каюя 
св*тлыя  чувства  вызвалъ  среди  ихъ  этотъ  «актъ  гуманности». 
Я  считаю  себя  въ  прав*  говорить  объ  этомъ,  такъ  какъ  вотъ 
уже  шестой  мЬсяцъ  постоянно  вращаюсь  въ  этой  сред*,  хожу  и 
*зжу  изъ  села  въ  село,  изъ  деревни  въ  деревню,  живу  среди 
дтихъ  людей. 

Но  дтотъ  «актъ  милосерд1я»,  «актъ  гуманности»  долженъ  въ 
то  же  время  напомнить  обществу,  что  освобождешемъ  старообряд- 
ческихъ епископовъ  еще  далеко  не  исправленъ,  не  заглаженъ 
(если  только  объ  этомъ  можетъ  быть  р*чь)  нашъ  тяжк1й  исто- 
ричесшй  гр*хъ,  наша  великая  в*ковая  вина:  онъ  долженъ  на- 
помнить намъ  о  горькой  участи  т*хъ  страдальцевъ  за  в*ру  и 
уб*ждешя,  которые  до  сихъ  поръ  томятся  за  тяжелыми  замками 
монастырскихъ  казематовъ.  А  лицъ,  стоящихъ  въ  подобномъ  по- 
дожеши,  къ  сожал*н1ю,  не  мало.  Объ  одномъ  изъ  такихъ  лицъ 
недавно  снова  вспомнила  и  заговорила  наша  печать. 

Недавно  газеты  сообщали,  что  въ  Петербург*  въ  настоящее 
время  находатся  депутащя  изъ  жителей  Пермской  губерши,  пр!- 
Фхавшая  ходатайствовать  объ  освобожденш  «н*коего  Пушкина  ""), 
который  уже  четырнадцать  л*тъ,  по  распоряженш  духовнаго  на- 
чальства, находится  въ  заключенш  въ  Соловецкомъ  монастыр*». 
Изв*ст1е  это  сопровождалось  сообщен1емъ  н*которыхъ  данныхъ 
изъ  прошлой  жизни  и  д*ятельности  Пушкина.  Но  такъ  какъ 
св%д*шя  эти  во  многомъ  очень  неточны  и  нев*рны,  поэтому 
онв  и  требуютъ  существенныхъ  поправокъ. 

Прежде  всего  совершенно  нев*ренъ  фактъ,  сообщаемый  га- 
зетами о  томъ,  что  Адр1анъ  Пушкинъ  (ошибочно  названный  въ 
газетахъ  Аеанас1емъ)  ^въ  1868  году  выступилъ  публично  съ 
пропоетьдью^  въ  которой  удостов*рялъ,  что  онъ — Христосъ,  явив- 
дийся  для  спасешя  м1ра».  Ничего  подобнаго  не  могло  быть  уже 


*}  Какъ  Езв'Ьстно,  слухъ  объ  этой  депутац1и  не  подтвердился. 
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по  одноку  тому,  что  Бъ  1868  году  Пушкинъ  СЕл!клъ  за  семью 
замЕами  въ  СоловецЕомъ  каземат!Ь. 

Въ  ноябрЪ  (19  числа)  1866  года  Пушвинъ  былъ  внезапно 
арестованъ,  посаженъ  въ  дорояную  повозку  и  въ  сопровожденш 
двухъ  жандармовъ  немедленно  отправленъ  въ  Соловей.  Инопе 
пермсЕ1е  обыватели  до  сихъ  поръ  еще  помнятъ  эту  сцену  ареста, 
когда  Пушкинъ,  съ  бл1&днымъ,  какъ  смерть,  лицомъ,  выведенъ 
былъ  на  крыльцо  жандармами.  За  нимъ  толпились  его  испуган- 
ный^ плачущ1я  д^Ьти  и,  какъ  безумная,  рыдала  жена.  У  Пупшина 
осталось  семь  челов!Ькъ  д'Ьтей,  при  чемъ  старшему  сыну  было 
всего  тринадцать  л'Ьтъ,  а  дочери  десять.  Они  учились  въ  и^^ст- 
выхъ  гимназ1яхъ.  ПослЪ  ссылеи  Пушкина  семья  его  осталась 
Р'Ьшительно  безъ  всяеихъ  средствъ  къ  жизни  ^  д'Ьтямъ  неч^Бнъ 
было  жить,  не  только  учиться,— и  вотъ  ихъ  взяли  изъ  гимназ» 
и  отдали...  въ  услужеше. 

СтаршШ  сынъ  Пушкина  (младшему,  во  время  ареста  отца, 
было  не  бол^^е  года),  крайне  впечатлительный  мальчикъ,  больше 
вс^^хъ  прочихъ  былъ  привязанъ  къ  отцу.  Можно  себ'Б  предста- 
вить горе  б'Ьднаго  ребенка,  столь  неожиданно  лишившагося  го- 
рячо любимаго  отца.  Жена  Пушкина  въ  письм'Ь  своемъ  къ  ре- 
дактору одной  изъ  петербургскихъ  газетъ  пишетъ  по  этому  по- 
воду: 

<Я  не  могу  теперь  сказать,  потому  что  не  помню,  что  было 
съ  нимъ  (ребенкомъ)  въ  день  высылки  его  отца^  а  моего  мужа: 
я  сама  была  тогда  въ  какомъ-то  безчувственномъ  состояши,  хо- 
дала  точно  въ  чаду.  Спустя  н^Ьсколько  м^^сяцевъ  посл*Ь  высылки 
отца  у  мальчика  обнаружились  первые  признаки  бол'Ьзни,  вы- 
разивш1еся  въ  подергиван1яхъ  лица  и  рукъ.  Впосл^Ьдствш,  когда, 
не  будучи  въ  силахъ  пропитывать  своихъ  дЪтей,  я  отдала  под- 
роставшихъ  сыновей  въ  услужен1е,  бол1&знь  у  этого  несчастнаго 
мальчика  еще  больше  развилась  среди  чужихъ  людей,  такъ  что, 
когда  онъ  сталъ  взрослымъ  юношей  18 — 19  лЬтъ,.  ему  уже 
всюду  отказывали  отъ  службы,  всл'Бдств1е  припадковъ,  и  онъ 
долженъ  былъ  влачить  цвЪтупце  годы  жизни  побольницамъ»  *). 
Въ  прошломъ  году  онъ  умеръ  въ  Петербургской  больнице  <Вс1^хъ 
скорбящихъ  радость». 

«Вообще,— замЬчаетъ  г-жа  Пушкина, — высылка  мужа  крайне 
тяжело  отозвалась  на  всей  семь^^.  Я  даже  считаю,  что  въ  смерти 


*)  Новости  1881  года,  №  249. 
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остальныхъ  трехъ  моихъ  дочерей  виновата  бол^^е  или  иен'Ье  та 
же  высылка  мужа:  беаъ  него  вся  семьа  терп'бла  и  горе,  и  голодъ, 
и  холодъ»...  Такъ  было  попрано,  разбито  счаст1е  ц'блой  семьи... 
А  за  что?... 

Необходимо  заметить,  что  Пушкинъ  вообще  «никогда  не  вы- 
ступалъ  публично  со  своею  проповЬдью»,  какъ  ув-Ьряють  теперь 
н'Ёкоторыя  газетный  сообщен1я.  БсЬ  своп  вовзр'&шя  Пушкинъ 
проводилъ  исключительно  въ  правительственныхъ  сферахъ,  держа 
ихъ  въ  строгомъ  секреть  отъ  общества  и  народа.  Въ  виду  этого 
является  весьма  сомнительнымъ  сообщеше  газетъ  о  томъ,  что 
«секта  Пушкина»  (которой  въ  сущности  никогда  не  было),  бла- 
годаря пропаганд*  его  последователей,  разросталась  будто  бы 
«все  больше  и  больше».  Еще  вопросъ:  были  ли  у  Пушкина  по- 
следователи, кроме  доктора  Коробова,  который,  служа  въ  Перми, 
былъ  домашнимъ  врачомъ  въ  семействе  Пушкиныхъ? 

Г-жа  Пушкина  говорить,  что  она  по  крайней  мере  никого  не 
знаетъ  изъ  последователей  своего  мужа,  кроме  опять-таки  того 
же  доктора  Коробова,  который  еще  въ  1867  году,  вследъ  за 
ссылкой  Пушкина,  оставплъ  Пермь  и  уехалъ  въ  Петербургъ  хло- 
потать за  своего  друга.  Однако  его  горячее  заступничество  за 
опальнаго  не  только  не  помогло  этому  последнему,  а  навлекло 
лишь  преследовашя  на  самого  ходатая:  Коробовъ  былъ  высланъ 
административнымъ  порядкомъ  въ  г.  Вологду,  подъ  надзоръ  по- 
лищи.  Здесь  онъ  прожилъ  около  восьми  летъ,  занимаясь  вра- 
чебною  практикой. 

Своею  доступностью,  внимательнымъ 5  сердечнымъ  отношен1емъ 
БЪ  бедному  люду  и  полнымъ  отсутств1емъ  всякаго  корыстолюб1Я 
г.  Коробовъ  заслужилъ  всеобщую  любовь  вологжанъ.  Особенный 
успехъ  имела  учрежденная  имъ  безплатная  лечебница  для  при- 
ходящихъ  больныхъ.  По  ходатайству  вологодскаго  общества,  съ 
него  былъ  снятъ  надзоръ  полицш  и  г.  Коробовъ  получилъ  сво- 
боду. Вскоре  после  этого  однако  онъ  оставплъ  Россш,  поселился 
въ  Женеве  и  началъ  издавать  тамъ  журналъ  <иВ}Ьстникъ  Правды»  ^ 
въ  которомъ  принялся  развивать  и  пропагандировать  религ1озныя 
воззрен1я  своего  друга  Пушкина,  безъ  ведома  и  соглас1я  по- 
сле дняго. 

Сущность  этихъ  воззрен1й,  кроме  Коробова,  могли,  по  словамъ 
г-жи  Пушкиной,  знать  еще  два  человека,  помогавш1е  ея  мужу 
въ  качестве  переписчиковъ  и  рисовальщиковъ  на-бело  его  до- 
Бладныхъ  записокъ,   чертежей  и  рисунковъ,   въ  которыхъ  онъ 
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изъясни лъ  правительству  свою  идею.  На  сколько  вообще  секрет* 
но  велъ  онъ  свое  дЪло,  можно  судить  уже  по  тому,  что  даже  жена 
его,  какъ  она  сознается,  знала  «только  малую  часть  его  запи- 
сокъ...» 

Прнведемъ  зд'Ьсь  несколько  краткихъ  даняыхъ  о  жизни  этого 
челов'Ька,  печа^^ьнан,  необыкновенная:  судьба  котораго  невольна 
вызываетъ  общее  учасие. 

Адр1анъ  Пушкинъ,  пермсшй  уроженецъ,  быль  крЪпостнымъ 
челов^^вомъ  графа  Строганова  и  пов^^реннымъ  по  его  д^Ьламъ  въ 
одномъ  изъ  им^шй  графа  въ  Пермской  губерши.  Въ  1853  году 
онъ  выкупился  изъ  вр'Ьпостной  зависимости,  оставилъ  службу  у 
Строганова  и  записался  въ  пермск1е  купцы  второй  гильдш.  Но 
Пушкинъ  никогда  не  бьиъ  человЪкомъ  съ  капиталомъ;  оставляя 
должность  пов*реннаго  у  гр.  Строганова,  онъ  располагалъ  толь- 
ко н'Ьсколькими  сотнями  рублей;  за  то,  пользуясь  дов1^р1енъ  къ 
себЪ  многихъ  богатыхъ  лицъ,  онъ  имЪлъ  возможность  всегда 
выйдти  изъ  ст-Ьсненныхъ  обстоите льствъ. 

Пушкинъ  былъ  виднымъ  общественнымъ  д^Ьятелемъ  въ  сво- 
емъ  городе.  Будучи  купцом*]^,  онъ  главнымъ  образомъ  занимал- 
ся д1&лами,  какъ  поверенный,  ходатайствуя  отъ  имени  разныхъ 
частныхъ  лицъ  въ  судебныхъ  и  административныхъ  учреждешяхъ. 
Безукоризненно-честнымъ  ведешемъ  этихъ  Д'Ьлъ  онъ  снискалъ 
всеобщую  любовь,  дов1^р1в  и  популярность.  Между  прочимъ  перм- 
ское общество  возложило  на  него  веден1е  спорнаго  д1^ла  о  при- 
надлежности городу  земель  внЪ  городской  черты,  о  чемъ  вопросъ 
оставался  открытымъ  въ  течеше  50  лЪтъ.  Потомъ  Пупшинъ  былъ 
избранъ  обществомъ  въ  члены  коммиссш  для  изсл1Ьдован1я  при- 
чинъ  огромныхъ  пожаровъ,  бывшихъ  въ  то  время  въ  Перми. 

Въ  1858  году  Пушкинъ  сд'Ьлалъ  первый  шагъ  по  тому  пути, 
который  впосл^дствш  привелъ  его  въ  казематъ  Соловецкаго  мо- 
настыря. Около  этого  времени  онъ  страдалъ  усиленными  сердце- 
б1ен1ями  и  сильнымъ  нервнымъ  возбуждешемъ;  результатомъ  та- 
кого психическаго  состояшя  были  галлюцинацш  и  разные  тревож- 
ные, необыкновенные  сны.  Такъ,  наприм1&ръ,  однажды  ему  явился 
во  сн1&  Спаситель  въ  томъ  видЪ,  какъ  изображаютъ  его  на  ико- 
нахъ,  и  сказалъ  ему:   «Меня  не  узнали!» 

Все  ВТО  вмЪст^^  породило  въ  его  голов1^  впосл^Ьдств1И  особую 
идею,  которую  онъ  пытался  выразить  аллегорически  въ  большой 
вартин'6,  подъ  назвашемъ:  «Знамеше  царствующей  вЪры».  Пер- 
вый экземпляръ  этой  картины  онъ  послалъ  въ  1858  году  на 
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1ранен1е  въ  Успенсйй  соборъ  отъ  имени  неизв4стнаго.  Картина 
очень  сложная.  На  первомъ  планЪ  ея  было  изображено  известное 
сказан1е  о  Св.  Георгш  и  цариц*  Александр*.  Въ  заголовк*  кар- 
тины была  такая  надпись:  «Сердце  царево  въ  руц*  Бож1ей,  и  за- 
конъ  Бога  его  въ  сердц*  его».  Въ  верхнихъ  углахъ  картины  были 
поставлены,  какъ  эпиграфы,  сл*дующ1я  дв*  надписи:  1)  «И  С1е 
есть  первое  и  живейшее  желаше  наше  —  свЬтъ  спасительной 
в*ры>  (изъ  Высочайшаго  манифеста)  и  2)  «Дая  законы  моя  въ 
мысли  ихъ  и  на  сердцахъ  ихъ  напишу  и  буду  имъ  въ  Бога,  и 
тш  будутъ  ми  въ  люди»  (1ерем.,  31—33).  Картина  эта  была  на- 
писана впосл*Д€тв1и  во  многихъ  экземплярнхъ  и  поднесена  мно- 
гимъ  высокопоставленнымъ  лицамъ. 

Въ  1861  году,  когда  Пушкинъ  *здилъ  изъ  Перми  въ  Петер- 
бургъ,  картина  его  бьиа,  вм*ст*  съ  объяснительною  рукописью, 
подъ  заглав1енъ  «Великая  радость»,  передана  на  разсмотр*ше 
свят*йшаго  синода,  который  далъ  отзывъ,  что  картина,  «по стран- 
ному и  непонятному  сочеташю  предметовъ,  не  заслуживаетъ  одо- 
брения и  подлежитъ  къ  возвращешю  автору».  Рукопись  же  си- 
нодъ  задержалъ,  находя,  что  она  содержитъ  въ  себ*  воззрЪшя, 
несогласный  съ  учешемъ  православной  церкви. 

Эта  неудача  не  обезкуражила  однако  Пушкина.  Спустя  два 
года,  въ  1863  г.,  онъ  снова  *детъ  въ  Петербургъ  и  снова  хода- 
тайетвуетъ  въ  разныхъ  в*домствахъ  и  у  разныхъ  лицъ  высшей 
администращи  о  разсмотр*ши  т*хъ  данныхъ,  на  основан1И  кото- 
рыхъ написана  имъ  рукопись — «Великая  радость».  Онъ  обращается 
къ  министру  двора,  графу  Адлербергу,  къ  оберъ-прокурору  си- 
нода графу  Толстому,  въ  коммиссш  прошенШ,  къ  князю  Суворову 
и  ко  многимъ  другимъ  высокопоставленнымъ  особамъ.  Въ  это 
же  время  Пушкинъ  передалъ  черезъ  оберъ-прокурора  въ  синодъ 
новую  рукопись  подъ  заглав1емъ:  «Судъ  Бож1й».  Однако  вс*  его 
ходатайства  остались  безъ  успеха:  ни  одно  изъ  высокопостав- 
ленныхъ  лицъ  не  дало  себ*  труда  повнимательнее  отнестись  къ 
просьбамъ  и  сочинешяиъ  этого  страннаго  религ1янта. 

«Долго  работалъ  я  иадъ  рукописями,  въ  которыхъ  изло- 
жилъ  свои  взгляды  па  пришеств1е  Нессш,— говорилъ  ми*  Пуш- 
кинъ л*томъ  1879  года,  когда,  благодаря  особенно  счастливому 
стечеи1Ю  обстоятельствъ,  ми*  удалось  увидаться  съ  нимъ  на  двор* 
соловецкой  тюрьмы. — Когда  он*  были  окончены,  я  передавалъ 
ихъ  разныиъ  высокопоставленнымъ  лицамъ,  просцлъ  ихъ,  умо- 
лялъ  ихъ  разсмотр*ть  мои  труды.  Но  я  везд*  и  всюду  встр*тилъ 
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отказъ.  Никто  иаъ  нихъ  не  хотблъ  вникнуть,  хотя  скодько-ци* 
будь,  въ  мое  цЪщ  никто  не  хогЬлъ  выслушать  меня.  Я  не 
зналъ,  что  мн'Ь  дЪлать.  Ш%  хот1Ьлось,  чтобы  сана  власть  заня- 
лась дтимъ.  Тогда  я  подалъ  прошен1е  въ  пермское  губернское 
правлен1е,  приложилъ  вс^  свои  записки  и  рукописи,  и  просилъ, 
чтобы  правлеше  отправило  ихъ  въ  сенатъ,  на  его  разсмотр-Ьнхе... 
Губернаторъ  призвалъ  меня  и  говоритъ:  «бросьте  это  дЬло...» 
То  же  говори лъ  и  Строгаяовъ...  Когда  же  я  не  согласился  на  это, 
онъ  поссорился  со  мною...  Но  могъ  ли  я  послушать  ихъ?...  Друпе 
см^^ялись  надо  мной.  Я  же  лросилъ  только  объ  одномъ:  назна- 
чить ученыхъ,  на  мои  средства, — пусть  они  разсмотрятъ  мои  бу- 
маги и  р!Ьшатъ  мое  д1&ло:  кто  правъ...  Стали  говорить,  что  я 
сумасшедшШ.  Назначили  освид'Ьтельствоваше.  Приводятъ  въ  гу- 
бернское правлеше.  Торжественное  зас^^даше:  губернаторъ,  вс( 
члены,  городской  голова,  прото1ереЙ9  пять  врачей.  Задаютъ  мн^Ь 
200  вопросовъ  и  эаставляютъ  отв'Ьчать  письменно...  Два  раза  со- 
бирались. Потомъ  отправили  меня  въ  больницу.  Зд'Ьсь  держали 
н'Ьскольво  м'Ьсяцевъ...  Четверо  изъ  врачей  признали  меня  боль- 
нымъ,  пом'Ьшаннымъ.  Только  одинъ  изъ  нихъ  сказалъ:  «Н'Ьтъ,  онъ 
здоровъ!  Если  считаете  его  вреднымъ,  пошлите  его  въ  тюрьму, 
но  не  въ  сумасшедшШ  домъ...»  Этотъ  врачъ  былъ  Коробовъ... 
(Голш  1880  г.,  №  234). 

Врачъ,  наблюдавш1й  за  Пушкинымъ  въ  больниц1Ь,  далъ  о  немъ 
такой  отзывъ,  что  Пушкинъ— человЪкъ  скромный,  невзыскатель- 
ный, в-Ёжливый,  но  что  у  него  есть  релипозная  1с1ёе  Пхе,  тавъ 
какъ  онъ  постоянно  читаетъ  Библ1ю.  Такъ  какъ  прямаго  указан1я 
на  душевную  бол'Ьзнь  Пушкина  не  было,  то  онъ  былъ  назначенъ 
къ  высылк'Ь  въ  Соловецк1й  монастырь,  безъ  опред'Ьлен^я  срока 
содержан1я.  На  оффищальной  почв^^  дЪло  высылки  Пушкина  было 
мотивировано  гЬмъ,  что  онъ — сектантъ  и  что  съ  удалешемъ  его 
будетъ  пресечено  въ  ворн'Ь*  развит1е  пропаганды...  Мы  вид'Ьли 
уже,  что  онъ  былъ  совершенно  чуждъ  всякой  пропаганд1Ь.  Т'Ьмъ 
не  менЬе,  по  ходатайству  духовяаго  ведомства,  состоялось  Высо- 
чайшее повел1Ьн1е  о  ссылк-Ь  и  заточев1И  Пушкина.  Такнмъ  обра- 
зомъ  онъ  очутился  въ  соловецкой  тюрьмЪ,  въ  холодной  и  сырой 
комнат'Ь,  въ  которой  онъ  содержался  до  сл^^дующаго  л^Ьта,  когда 
пр1'Ьхавшая  въ  монастырь  жена  его  упросила  о.  архимандрита, 
чтобъ  ея  мужа  перевели  въ  бол'Ье  сносное  пом^щеше.  И  еоян^ 
съ  той  поры  и  до  сихъ  поръ,  въ  течете  четырнадцати  лЬтъ,  Пуш- 
кинъ  томится  въ  кр'бпкпхъ  ст1^нахъ  монастырской  тюрьмы,  подъ 
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замкомъ  л  карауломъ  часоваго.  Но  у  атого  узника  н*тъ  и  мысли 
о  побйг*,— это  по-истин'Ь  челов*къ  не  отъ  М1ра  сего. 

«Теперь  онъ  вс^^ни  забыть! — говорить  о  немъ  его  жена. — 
Я  одна  ходатайствую  эа  него.  До  сихъ  поръ,  т.  е.  вь  течете 
14  л*ть,  я  не  см^^ла  утруждать  властей  просьбой  обь  освобожде- 
нш  моего  мужа.  Теперь,  когда  пресл*дован1Я  за  религ10зныя  убЬж- 
двн1я  перестали,  кажется,  ии*ть  м*сто  и  когда  пятнадцатил'Ьтнее 
одиночное  завлючете,  казалось^  можно  бы  было  зачесть  вь  на- 
Базан1е  моему  мужу  за  вину  пнсан1я  докладныхь  записокъ, — я 
Р'Ьшилась  просить  обь  освобождеши  мужа,  чтобы  возвратили  мн1^ 
его  хотя  иятидесяти-шести-л'Ьтнимъ  старикомь...» 

П. 

Что  же  это  за  «заппски»,  которыми  безпокоилъ  Пушкинь  рус- 
СБихъ  сановниковъ  и  который  навонецъ  довели  его  до  каземата? 
Въ  чемъ,  наконецъ,  состояло  то  учеше,  тЪ  главный  пдеи  и  поло- 
жешя,  который  потребовали  столь  тяжелой  кары  противъ  лица, 
испов*дывающаго  это  учен1е? 

Обь  основной,  главной  иде'Ь  этихь  записокъ  можно  судить 
между  прочимъ  по  тому  общему  заглавш,  какое  даль  самь  ав- 
торь  сборнику,  составленному  изь  всбхъ  его  статей  и  записокъ; 
сборникь  этотъ  названь  такъ:  <Матер1алы  къ  доказательству  при- 
шеств1я  Месс1и  (Христа)  только  нын'Ь,  или  основашя  къ  соеди- 
нешю  всЪхъ  церквей». 

При  разговор*  со  мною  вь  Соловкахъ  въ  1879  году,  Пушкинь 
сл^дующимь  образомь  развиваль  главную  идею  своего  учешя: 

«Шръ  еще  не  спасень...  Да,  до  сихъ  порь  еще  не  спасень. 
Посмотрите,  сколько  грЪха,  сколько  несчастШ,  страдашй — везд*, 
кругомъ...  Гд*  же  спасеше?  Месс1я  еще  не  явился...  Христось 
не  былъ  богочбловЪкомъ,  потому  что  онъ  не  спась  людей,  не 
спась  человека  отъ  грЪха,  неправды  и  горя...  Многое  сд'блалъ 
Христось,  очеиь  многое,  но  еще  больше  остается  сделать...  Да, 
искупитель  Н1ра  и  людей  должень  явиться,  и  мы  должны  ожидать 
его  и  приготовиться  встретить  его.  А  разв*  мы  знаемь,  какъ 
явится  между  нами  искупитель?  Бакъ  мы  узнаемь  его  и  кто 
поручится,  что  мы  достойно  встрЪтимъ  его?  Кто  поручится,  что 
БогочеловЪкъ  не  будетъ  ввержень  въ  тюрьму,  бить  плетьми?... 
А  горе  все  растеть  на  землЪ  и  съ  каждымь  днемь  растеть  люд- 
ская скорбь  все  больше  и  больше...  Народы,  какъ  звЪри,  дерутся 
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друтъ  съ  другомъ  н  лоди  живутъ  вакъ  враги...  Скоро,  скоро 
настанетъ  крайшй  пред1^лъ,  настанетъ  время  суда,  врекя  воз- 
рожден1я  челов'бва.  И  тогда-то  явится  новое  небо  и  новая  земля^ 
духъ  истины  воцарится  на  земл1Ь,  настанетъ  ииръ  и  правда,  на- 
станетъ на  зеил'Ь  царство  Бож1е,  еже  есть  правда  и  миръ  и  ра- 
дость о  ]^^^Л  святоиъ...  Успокоятся  умъ  и  сердце  челов1Ька,-^ 
они  будутъ  удовлетворены;  потому  что  чего  жаждетъ  теперь  нашъ 
умъ,  наше  сердце? — Найти  истину!...  А  тогда  духъ  истины  во- 
плотится въ  жизни  и  въ  людяхъ...» 

Слушая  этого  человека,  перенесшаго  долпе  годы  тяжелой  тю- 
ремной неволи,  и,  несмотря  на  всЪ  невзгоды,  до  сихъ  поръ  сохра- 
нившаго  пылъ  и  горячность  молодости,  невольно  думалось:  «Что 
это:  фанатикъ  идеи,  съ  желЪзнымъ,  непреклоннымъ  характеромъ, 
сильный  волею  челов^Ькъ,  или  же  душевно-больной,  которому  нуж- 
на разумная  помощь  пси11атра,  вм^^сто  одиночнаго  завлючешя, 
развйвающаго  еще  бол^Ье  его  психическое  разстройство?» 

Въ  течете  нашего  разговора  Ьушкииъ  н'Ьсколько  разъ  воз- 
вращался въ  мысли  о  томъ,  что  вскор1^  долженъ  явиться  новый 
искупитель  М1ра,  которому  предстоитъ  докончить  начатое  Хри- 
стомъ  цЪло  избавлец1я  людей  отъ  страданШ,  что  въ  Библш,  будто 
бы,  находится  безчисленное  множество  увазашй  на  то,  что  шръ 
будетъ  спасенъ  не  однимъ  челов^комъ  (Христомъ),  какъ  думали 
до  сихъ  поръ,  а  двумя,  и  что  теперь-то  именно  настаетъ  время 
пришеств1я  этого  втораго  искупителя.  Въ  подкрЪмеше  этой  мысли 
предо  мной  произносились  ц^Ьлыя  страницы,  ц^^ыя  главы  изъ 
Ветхаго  Зав1^та,  изъ  Посланий  апостоловъ,  изъ  Апокалипсиса,  прн- 
чемъ  старательно  подчеркивались  всЪ  тЬ  мЬста,  который,  по  мн^^- 
нию  собес1Ьдника,  совершенно  ясно  подтверждали  его  идею.  Но  про 
этомъ  онъ  ни  разу  даже  не  намекну лъ  на  то,  что  въ  лиц1&  его  я 
вижу  этого  искупителя.  Соловецше  монахи  однако  говорить,  что  въ 
разговоре  съ  ними  Пушвинъ  прямо  называетъ  себя  Христомъ,  Нес- 
С1ею...  Насколько  это  справедливо,  это,  разум'Ьется,  ихъ  дЬло... 

Но  еслибы  даже  это  было  д1^йствительно  в^^рио,  то  неужели 
все  это  такъ  ужасно,  тавъ  вредно,  такъ  опасно?  Неужели  нель- 
зя было  обойтись  въ  этомъ  случа'Ь  безъ  того,  чтобы  не  похо- 
ронить человека  заживо  въ  тюремной  монастырской  кель'Ь?В1Ьдь 
посл'6  этого,  чтобъ  оставаться  посл'бдовательнымъ,  нужно  заса- 
дить въ  монастыри  и  всю  массу  всевозможныхъ  богочеловЪвовъ^ 
богоносцевъ,  хлыстовскихъ  богородицъ,  христовъ,  саваофовъ,  бо- 
гомил овъ  и  проч.,  и  проч. 
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УСД0В1Я,  среди  воторыхъ  содержится  Пушкинъ  въ  Содоввахъ, 
были  подробно  описаны  наии  въ  статье:  «Еретики»,  поморщен- 
ной въ  газет*  Голос»  за  прошлый  1880  годъ  (ЛЬ  №  227,  229 
и  234).  Позтому  теперь  ыы  не  будемъ  повторять  высвазаннаго 
нами  въ  прежней  стать'Ь.  Напомнииъ  только,  что  Пушкинъ  бо- 
лЬе  десяти  л*тъ  безвыходно  провелъ  въ  самомъ  суровомъ  оди- 
ночноиъ  заточен1и  и  только  въ  недавнее  время  ему  разр1&шены 
въ  изв'бстное  время  дня  прогулки  по  крошечному  тюремному  двору, 
обнесенному  со  всЪхъ  сторонъ  высокой,  каменной,  массивною  ст'6- 
ной.  Т^^мъ  не  менЪе  эти  прогулки  всегда  происходятъ  на  глазахъ 
часовыхъ,  караульныхъ  солдатъ  и  т.  п.  Такимъ  образомъ  Пуш- 
кинъ лишенъ  возможности,  за  псвлючен1емъ  своихъ  тюремщи- 
ковъ,  видеть  живое  челов:6ческое  лицо,  слышать  живую  челов1Ь- 
чеекую  р*чь. . 

Изъ  всЬхъ  путешественниковъ,  пос1^тившихъ  Соловки,  лишь 
одинъ  Диксонъ  им1&лъ  случай  вид'Ьться  и  говорить  съ  Пушки- 
нымъ.  Въ  своей  книг* — «Свободная  Росс1я» — Диксонъ,  какъ  из- 
в'Кстно,  посвятилъ  этому  свидашю  особую  главу  подъ  заглав1емъ: 
«Адр1анъ  Пушкинъ».  Диксону  очень  хот1^лось  облегчить  участь 
Пушкина  и  онъ  старался  сд'Ьлать  это,  но  ходатайства  его  въ  то 
время  остались  безусд'бшны.  Изъ  русскихъ  же  путешественни- 
ковъ, сколько  инЪ  известно,  никто, — кром*  пишущаго  эти  стро- 
ки,— до  сихъ  поръ  не  им1^лъ  возможности  вид'бться  съ  этимъ 
интереснымъ  «еретикомъ».  Чтобы  получить  свиданье  съ  нимъ,  мало 
им!Ьть  разрЪшен1е  начальника  караула,  офицера,  а  необходимо 
добиться  еще  «особаго  благословешя»  архимандрита  монастыря. 
Но  въ  томъ-то  и  д'Ьло,  что  этого  «благословен1я»  вы  уже  ни- 
когда не  добьетесь  въ  Соловкахъ. 

Долгое  заключен1е  отняло,  кажется,  наконецъ  у  Пушкина  даже 
надежду  когда-нибудь  избавиться  отъ  этой  страшной  неволи,  когда- 
нибудь  снова  увид4ть  свЬтъ,  жизнь,  людей,  снова  вернуться  къ 
б1^дной  семь^^  родныхъ  и  близкихъ...  На  мой  вопросъ:  над'Ьется 
ли  онъ  когда-нибудь  освободиться  изъ  тюрьмы? — Пушкинъ  съ 
кавимъ-то  неопредЪленнымъ  вмдомъ  пожалъ  плечами. 

—  Я  не  знаю,— сказа лъ  онъ, — въ  чемъ  мои  вины,  въ  чемъ 
леня  обвиняютъ,  и  потому  не  могу  оправдываться.  Мн1Ь  говорятъ: 
^ходите  въ  церковь^  оставьте  свою  ересь  и  есюъ  сейчасъ  же 
освободлтъ^.  Но  разв^^  я  могу  сделать  это?  У  меня  поставлено 
на  карту  все:  и  состоите,  и  счастье  семьи,  и  собственная  жизнь, — 
разВ'Ь  могу  я  теперь  воротиться  назадъ  въ  своихъ  воззр'&н1яхъ? 
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Время  должно  оправдать  меня...  И  оно  оправдаетъ,~я  в^Ьрю  въ 
это...  Если  же  я  заблуждаюсь,  если  все  это  только  мн'Ь  кажется 
истиною,  то  пусть  соловецкая  тюрьма  будетъ  моею  могилой... 

Мн'Ь  невольно  припоминается  при  этомъ  разсказъ  одного  со- 
ловецкаго  монаха  о  томъ,  какъ  «ув1^щеваютъ»  Пушкина  соло- 
вецше  мисс10неры. 

—  Бывало,— разсказывалъ  монахъ, — еще  прежшй  архиман- 
дритъ  сколько  разъ  говаривалъ  ему:  «Смирись,  Пушкинъ,  отре- 
кись ты  отъ  своей  ереси  поганой,  сходи  въ  церковь^  помолись 
святымъ  угодникамъ  Бож1имъ,  и  тебя^  говорить,  ту  же  ми- 
нуту выпустятъ^  будешь  на  вол'Ь,  по1^дешь,  говорить,  ты  до- 
мой, на  свою  родину...  Опять  заживешь  тамь  челов1Ькомь,  вакь 
слЬдуеть  быть...  Брось  ты  эту  самую...  глупость  свою...  Ане 
послушаешь,— говорить, — плохо  теб^будеть:  такь  и  умрешь  зд-Ьсь 
въ  тюрьм'б,  живой  сгшешь,  св^^ту  Божьяго  не  увидишь!...» 

Итакъ,  челов1^ка  насильно  тащутъ,  насильно  толкаютъ  въ 
церковь,  острогомъ  думаютъ  разр^Ьшить  сомн'Ьтя  его  сов1^сти, 
тюрьмой  хотятъ  загнать  его  въ  храмь  православный,  и  когда  онъ 
не  идетъ  вь  эту  церковь,  когда  онъ  отвертывается  отъ  этого 
храма  (не  будемъ  говорить,  почему), — его  запирають  въ  сырой, 
холодный  каземать...  Одно  изъ  двухъ,  говорить  ему:  церковь, 
или  тюрьма!...  Пойдешь  вь  церковь — и  ты  свободенъ:  живи  и 
пользуйся  жизнью;  не  пойдешь — садись  подь  замокь  въ  темный, 
мрачный  каземать,  забудь  все,  что  есть  у  тебя  въ  жизни  доро- 
гаго,  завЬтиаго,  милаго  сердцу,  простись  со  всЬмъ  и  вс*мн  и 
терпеливо  жди,  пока  смерть  придеть,  чтобь  избавить  тебя  отъ 
одиночества,  отчаян1я,  сумасшеств1я  и  всЬхъ  мукъ  и  ужасовь 
заточешя...   «Живой  сгшешь!...» 

Что  же  это  такое?... 

«Когда  нынЬшнимь  л*томъ, — разсказываеть  г-жа  Пушкина, — 
я  была  въ  Соловкахъ,  то  мужь  мой  не  совЪтовалъ  мн1^  Ъхать 
сюда,  въ  Петербургь,  и  просить  за  него.— «Напрасно  только  бу- 
дешь мучить  себя, — говориль  онъ  мн*, — в*дь  не  отпустить  меня 
отсюда  иначе,  какъ,  взявь  съ  меня  подписку  объ  отказ'Ь  отъ 
своихъ  убЬждешй,  а  такой  подписки  я  дать  не  могу». 

Не  будемъ  говорить  о  томь,  какъ  много  достоинства,  благо- 
родства и  искренняго  уб'6жден1я  звучить  въ  этомъ  отв1Ьг6  не- 
счастнаго,  изстрадавшагося  узника.  Зам1^тимъ  только,  что  пес- 
симизмъ,  съ  которымь  относится  онъ  къ  мысли  о  своемь  осво- 
бождени!,  вполн'Ь  понятень,  конечно,  въ  челов1&к1^,  столь  много 
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пострадавшемъ  на  своеиъ  в^^ку.  Въ  тому  же,  будучи  совершенно 
оторванъ  отъ  жизни  въ  течете  ц'&лыхъ  15  3|1^тъ,  онъ  не  можетъ 
знать,  насвольво  подвинулись  мы  за  это  время  въ  области  рели- 
Г103Н0Й  терпимости. 

«Но  н  не  послушала  мужа, — говорить  г-жа  Пушкина,— и 
прАхала  въ  Петербургъ  ходатайствовать  за  него...  Теперь,  со 
смертш  моихъ  взрослыхъ  дочерей,  я  стала  чувствовать  еще  бол'бе 
свое  одиночество,  которое  я  едва  ли  могла  бы  бол'бе  переносить, 
еслибы  не  поддерживала  меня  еще  забота  о  воспитан1и  моего  по- 
сл'бдняго  сына,  уже  достигшаго  15-тил1Ьтняго  возраста.  Поэтому 
возвратъ  мужа  моего  хотя  и  нъ  разбитой  невзгодой  семь1^  былъ 
бы  для  меня  пО'ИСтинЪ  утЪшешемъ  до  забвешя  всего  пережитаго 
горя.  ...Я  не  знаю,  ч'бмъ  окончатся  мои  зд1^сь  ходатайства  за, 
мужа,  но  пусть  будетъ,  что  будетъ!...» 

Ш. 

Мы  зам'бтили  уже  выше,  что  лицъ,  стоящихъ  въ  положен1и 
Пушкина,  до  сихъ  поръ  не  мало.  Тюрьмы  Соловецваго,  Спасо- 
Ёфии1ввсхаго  ""),  Св1яжсваго  и  н'Ькоторыхъ  другихъ  монастырей 
и  по  С1е  время  служатъ  местами  занлючешя  для  отст^пниковъ 
отъ  в1Ьры  православной.  Услов1я  заточешя  во  ьс^^хъ  этихъ  мо- 
навтырихъ  почти  одинаковы...  Бывали  случаи  и  въ  недавнее 
сравнительно  время,  когда  о  заключенномъ  въ  монастыре  под- 
лежащ1я  начальства  забывали.  Такой  случай  былъ,  наприм')^ръ, 
въ  Соловецкомъ  монастыре  съ  однимъ  старивомъ-свопцомъ.  Этотъ. 
несчастный  бол^^е  тридцати  л'бтъ  просид1Ьлъ  въ  монастырской 
тюрьм'Ь,  въ  одиночномъ  заключенш;  стол'Ьтнимъ  старикомъ  онъ 
былъ  выпущенъ  оттуда.  Оказалось,  что,  сидя  въ  тюрьм^^,  онъ  по- 
м1^шался  и  когда,  по  освобожденш,  его  вывели  изъ  тюремной 
кельи  на  св'бтъ  БожШ,  то  онъ  уже  былъ  не  въ  состоян1и  раз- 
сказать:  кто  онъ,  откуда,  есть  ли  у  него  родственники  и  т.  п. 
Монастырское  начальство,  не  зная  что  съ  нимъ  дЬлать,  оставило 
его  въ  монастырь,  гд'6  онъ  и  умеръ  несколько  л'бтъ  тому  пазадъ. 

Попадавппе  въ  монастырскую  тюрьму  получали  со  временемъ 
свободу  лишь  въ  весьма  р^Ьдкихъ  случаяхъ,  обыкновенно  же  тюрь- 
ма становилась  ихъ  могилой.  Подобную  участь  одинаково  испы- 
тывали какълюди  простаго  зван1я,  представители  народной  мас- 
сы, такъ  и  члены  общества.  Л%тъ  десять  пазадъ  въ  Св1яжекомъ 
монастыр1&  умеръ  подпору чикъ  Лалетинъ,  находивпийся  въ  этомъ 

*)  Въ  гор.  Суздале,  Вюдишрской  губерн1И. 
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монастыре  въ  заточенш  съ  начала  шестидесятыхъ  годовъ.  Ла* 
летинъ  служилъ  до  бсылЕИ  при  урадьсБомъ  горномъ  правленш  и 
попалъ  въ  опалу  кавъ  членъ  религшнаго  общества,  возникша- 
го  на  УралЪ  въ  вонц1^  пнтидесятыхъ  годовъ  и  ноенвшаго  назва* 
ше  «Десное  братство». 

Основателеиъ  этого  «братства»  былъ  вапитанъ  артиллерш 
Николай  Созонтовичъ  Ильинъ,  а  членами — чиновники  и  офицера 
уральскаго  горнато  правлен1я,  а  также  н1Ьсколько  горнозаводскихъ 
крестьянъ.  Въ  1858  году  противъ  Ильина  н  его  друзей  возбуж- 
дено было  д^^ло  по  обвинешю  ихъ  въ  составлении  тайнаго  рели- 
г1ознаго  общества,  отпаденга  отъ  церкви  и  въ  распространенш 
учешя,  явно  несогласваго  съ  догматами  православной  вЪры.  Д'Ьлу 
этому  было  придано  важное  значеше,  чему  главнымъ  образомъ  спо- 
собствовали происки  и  личное  раздражеше  противъ  Ильина  и  его 
друзей  главнаго  начальника  горнаго  правлешя,  крупныя  злоупо- 
треблен1я  и  хищен1я  котораго  безпощадно  разоблачались  Ильинымъ. 

И,  вотъ,  не  только  самъ  Ильинъ,  но  и  всЪ  близюя  ему  лица 
подвергаются  суровому  пресл1Мован1Ю.  Первыми  пострадали:  чж- 
новники  горнаго  правлен1я — коллежшй  ассессоръ  Будринъ,  титу- 
лярный сов^тникъ  Протопоповъ  и  подпоручикъ  Лалетииъ,  а  тажже 
жена  Будрина— Александра  Николаевна,  урожденная  Ильина,  м 
жеиа  Лалетина.  ВсЪ  эти  лица  были  арестованы  и  содержа^шсь 
сначала  въ  м^^стной  тюрьм^Ь  (въ  Бкатеринбург'Ь),  а  затЬмъ  при 
детербургскомъ  ордонансъ-гауз^Ь  (въ  Петропавловской  кр^Ьпостя). 
.Не  м'Ьшаетъ  заметить,  что  все  это  происходило  «ъ  1859  году, 
сл*довательно  какъ  разъ  въ  ту  эпоху,  когда  всякаго  рода  но- 
выя  в'Ьян1я  были  въ  полномъ  разгар^Ь  и  русское  общество  бол1^ 
ч1^мъ  когда-нибудь 

«Въ  надежд^Ь  славы  и  добра 
Впередъ  гляд'Ьло  безъ  боязни!... 

Будринъ  не  вынесъ  долгаго  заключешя  и  умеръ  въ  тнфьм1Ь. 
Лалетинъ,  какъ  мы  уже  зам^^тили,  былъ  сосланъ  въ  Св1яжскш 
монастырь,  гд4  и  умеръ  въ  заточеши  л*тъ  десять  иазадъ...  На- 
конецъ  при  этомъ  пострадали  даже  отдаленные  знакомые  Ильина, 
ровно  ничФмъ  неповинные,  какъ,  наприм1Ьръ,  священникъ  1оаниъ 
Снегиревъ. 

Что  касается  самого  г.  Ильина,  то  ему  около  двадцати  лАть 
пришлось  пробыть  въ  монастырскомъ  заточенш.  Сначала,  если 
не  ошибаемся,  въ  1860  году  онъ  былъ  отлравленъ  въ  Соловки. 
Полнымъ  силъ  и  здоровья  вступилъ  онъ  на  СоловецкШ  островъ; 
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многолетнее  одиночное  задлючен1е  въ  монастырскоыъ  назематЪ 
подкосило  силы  и  нреждевременно  состарило  несчастнаго  узника. 
Въ  немъ  начали  зам'бчаться  признаки  душевнаго  разстройства. 
Тогда  разрешено  было  выпускать  его  изъ  тюрьмы  и  позволять 
ему  прогуливаться  по  монастырю.  Вероятно,  мнопе  изъ  посЪщав- 
шихъ  въ  это  время  Соловки  помнятъ  бросавшуюся  въ  глаза  фи* 
гуру  «невольника»,  въ  с:Ьромъ  плащЪ^  съ  бл^днымъ,  бол1^знен- 
нымъ  лицомъ  и  длинной  сЬдою  бородой.  Одиноко,  какъ  привиденье, 
съ  гордою  осанкой,  которой  какъ-то  странно  противоречило  меч- 
тательное, идеалистическое  выражен1е  глазъ,  расхаживала  эта 
фигура  вдоль  монастырской  стены.  Диксонъ  разсказываетъ,  что 
местные  береговые  яштели  такъ  и  называли  его  привиден1емъ. 

Монастырсшя  власти  строго  следили  за  темъ,  чтобъ  атотъ 
«еретикъ»  не  посеялъ  плевелъ  своего  учен1я,  и  зорко  наблюдали 
за  темъ,  чтобы  ни  монахи,  ни  пр1езшавш1е  въ  монастырь  бого- 
мольцы и  путешественники  отнюдь  не  сносились  съ  отщепенцемъ. 
Онъ  не  имелъ  права  не  только  заговаривать  съ  кемъ  бы  то  ни- 
было,  кроме  архимандрита,  но  ему  строго  запрещалось  даже  отве- 
чать на  вопросы,  въ  случае  еслибы  $то-нибудь  изъ  постороннихъ 
лицъ  вздумалъ  предложить  ему  ихъ.  Однако  все  эти  меры  не  до- 
стигли цели:  несколько  монаховъ  и  солдатъ  приняли  учен1е  Ильина. 
Одинъ  изъ  послушниковъ  бросилъ  даже  монастырь  и  ушелъ  на 
Уралъ  искать  последователей  Ильина.  Здесь,  встретившись  съ 
семействомъ  Лалетина,  онъ  женился  на  одной  изъ  дочерей  его. 

Изъ  Соловецкаго  монастыря  Ильинъ  былъ  переведенъ  въ  Суз- 
даль, въ  Спасо-ЁфшевскШ  монастырь,  снова  въ  одиночное  за- 
Елючеше.  Здесь  душевное  разстройство  арестанта  проявилось 
резче  и  определеннее.  По  усиленному  ходатайству  родственни- 
вовъ,  онъ  былъ  наконецъ  освобощенъ  и  въ  настоящее  время  до- 
жнваетъ  свой  векъ  въ  одномъ  изъ  остзейсвихъ  городовъ.  Мнопе 
находить  его  совсемъ  помешаннымъ^  это  обстоятельство  нисколько 
не  мешаетъ  однако  местной  полищи  усиленно  следить  за  нимъ... 

Со  временемъ,  если  позволять  обстоятельства  о  мы  намерены 
подробно  разсказать  истор!»  «Деснаго  братства»  *),  представля- 
ющую несомненный  общественный  интересь  и  значеше;  на  этотъ 
же  разь,  по  необходимости,  приходится  ограничиться  лишь  чисто 
внешними  подробностями  этого  дела. 


*)  Во  время  своихъ  посл-Ьдиехъ  разъ^вдовъ,  нанъ  удалось  ирхобр-Ьсти  не- 
сколько важныхъ  докунентовъ,  относящихся  къ  этому  д^лу  и  дроливающнхъ 
яркИ  св^тъ  на  всю  эту  поучительную  нстор1ю.  А.  Я. 
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Во  время  нашего  пос1^щешя  Содовковъ,  въ  1юд'Ь  иЪся!^  1879 
года,  въ  тамошней  тюрьмЪ  находилось  четверо  узниковъ: 

1)  пермск1Й  Еупецъ  Адр1анъ  Лушкинъ, 

2)  крестьянинъ  Новгородской  губернии  Леонтьевъ^ 

3)  какой-то  1еромонахъ,  имени  и  фамилии  котораго  намъ  не 
удалось  узнать,  и 

4)  монастырск1й  послушникъ,  присланный  сюда  ви^ЬстЪ  съ 
1еромонахомъ. 

По  разсказамъ  соловецкихъ  монаховъ,  всегда  крайне  неохотно 
бесЬдующихъ  объ  этомъ  предмете,  1еромонахъ  и  послушникъ  при- 
сланы сюда  за  то,  что  отпали  отъ  православии  и  уклонились  въ 
какую-то  вредную  секту,  отъ  которой  и  до  сихъ  поръ  не  хотягь 
отказаться,  несмо'Гря  на  псЬ  доводы,  уб'Ь»ден1Я  и  даже  застра- 
щивашя  соловецкихъ  миссюнеровъ.  О  причинахъ  ссылки  и  зато- 
чен1я  крестьянина  Леонтьева  ровно  ничего  неизв'бстно  даже  кЬст- 
ному  начальству.  Только  случайно  удалось  узнать  намъ  изъ  ие- 
точниковъ  вполне  достов'брныхъ,  что  ссылка  его  состоялась  ио 
Высочайшему  повел*н1ю  и  что  на  содержан1е  его  въ  монастнр* 
ежем'Ьсячно  отпускается  изъ  государственнаго  казначейства  шесть 
рублей  серебр.  Пушкинъ,  въ  разговор'Ь  съ  нами,  В1ежду  лрочииъ, 
высказалъ,  что  ссылка  Леонтьева  находится  въ  связи  съ  откры- 
Т1емъ  имъ,  Леонтьевымъ,  какой-то  школы. 

Поел*  нашего  посЬщеюя  монастыря,  осенью  187Э  года,  въ 
Архангельск*  прошелъ  слухъ,  что  въ  Соловецшй  монастырь  при- 
везены для  заключен1я  каше-то  молодые  люди  подъ«строгимъЕОН- 
воемъ.  Говорили,  что  это— лица  крестьянскаго  зваи1я,  судившяся 
и  замешанный  въ  н'Ькоторыхъ  изъ  политичеокихъ  процессовъ.  По- 
добный слухъ,  конечно,  очень  мало  правдоподобенъ,  тЪмъ  не  не- 
н*е  ему  ВС*  верили  и  в*рятъ  до  сихъ  поръ.  Этому  быть-мо- 
жетъ  отчасти  способствуетъ  то  обстоятельство,  что  въ  однокь 
изъ  мЬстныхъ  монастырей,  —  какъ  ув-Ьряютъ,  —  уже  нЬскольно 
л*тъ  находится  въ  ссылк*  одинъ  изъ  крестьянъ,  обвииявшихсв 
по  дЪлу  объ  известной  демонстрац1и  на  Базанской  площади. 

На  дняхъ  въ  газетахъ  проскользнуло  изв*ст1е,  что  въ  архан- 
гельской уголовной  палат*  вскор*  будетъ  слушаться  д*ло  о  кресть- 
янин* Потапов*,  обвиняющемся  въ  нанеоенш  удара  по  голов1^ 
архимандриту  монастыря  Мелетш.  Что  это  за  Потаповъ  и  ч*мъ 
могло  быть  вызвано  столь  необычайное  преступлеше?  При  этомъ 
можетъ-быть  не  лишне  будетъ  припомнить,  что  фамилш  Пота- 
пова носить  тотъ  крестьянский  мальчикъ,   который  держалъ  въ 
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рукахъ  красное  знамя  и  вотораго  подбрасывали  вверхъ  участниви 
казанской  демонстращи.  Можетъ-быть  зд'Ьсь  одно  простое  совпа- 
ден1е  фамил1й,  а  можетъ-быть  и  н'бтъ.  Судъ,— хотя  и  дорефор- 
менный,—безъ  сомн'Ьшя,  разъяснить  дЪло. 

Разные,  бол*е  или  мен4е  фантастичесше  слухи  и  толки  от- 
носительно монастырскпхъ  тюремъ  намъ  пришлось  слышать  также 
и  во  Владим1рской  губерн1и.  Несомн'&нно,  что  мно11е  изъ  подоб- 
ныхъ  слуховъ  и  разсказовъ  черезчуръ  преувеличены  народною 
молвой;  это  всегда  и  неизбежно  бываетъ  тамъ,  гд*  стараются 
облечь  все  д*ло  въ  непроницаемую  тайну  и  бтрог1й  секретъ.  Для 
того,  чтобы  положить  конецъ  пбдобнымъ  толкамъ  и  успокоить 
общество,  нельзя  яе  пожелать  появлен1я  оффищальнаго  сообще- 
Н1Я,  которое  бы  точно  указало  цифру  и  имена  вс']&хъ  лпцъ,  под- 
вергшихся этой  суровой  мЬрЬ. 

Въ  заключеше  же  пожелаемъ  отъ  всей  души,  чтобы  монасты- 
ри—эти  «обители  мира,  любви  и  прощешя»  —  перестали  нако- 
нецъ  играть  роль  остроговъ  и  тюремныхъ  казематовъ,  чтобы  съ 
монаховъ  сняты  были  наконецъ  вёсвойствениыя  ихъ  сану  мрач- 
ный обязанности  тюремщнковъ.  Будемъ  над'бяться,  что  освобож- 
ден1е  старообрядческихъ  арх!ереев1>  является  лишь  починомъ,  пер- 
вымъ  шагоз1ъ  на  этомъ  пути  гуманности  и  челов*колюб1я;  бу- 
демъ в*рить,  что  этой  невозможной  аномал!и,  уц-Ьл^вшей  отъ 
далекой  эпохи  ииквизищонныхъ  гонешй,  пытокъ  и  нетерпимости, 
въ  самомъ  скоромъ  времени  будетъ  положенъ  конецъ...  Пора, 
пора,  давно  пора!...  Будемъ  в*рить,  что  вс*  томящ1еея  теперь 
въ  разныхъ  монастырскихъ  тюрьмахъ  своеобразные  искатели  ис- 
тины и  «правой  в*ры»  не  будутъ  обречены  на  медленную,  му- 
чительную смерть  въ  своихъ  казематахъ,  не  зачахнуть,  не  ум- 
рутъ  одиноко  среди  могильной  тишины  тюремныхъ  кел1й  и  не  бу- 
дутъ- доведены  до  сумашеств1я,  подобно  тысяча мъ  своихъ  пред- 
шественниковъ.  Будемъ  в*рить,  что  отнын*  рери  монастырскихъ 
казематовъ  никогда  уже  не  откроются  бол'бе  для  того,  чтобы 
поглотить  "П  схоронить  въ  своихъ  са^нахъ  новую  жертву,  вся 
вина  которой  обыкновенно  состоитъ  лишь  въ  томъ,  что  она  бо- 
л*е  горячо,  бол'Ье  страстно  принимаетъ  къ  сердцу  вопросы  ре- 
Л11Г1И,  нравственности  и  правды,  ч'Ьмъ  мы,  холодные,  разсуди- 
тельные  люди... 

А.  Пругавинъ. 


Истор1Я  одвого  развода. 

1Рол1аыъ.  • 

"ч:  А  О  ггх»  XX. 


1Г  •). 

061^ дъ  кончился.  Дамы  упии  въ  задн1Я  Еомнаты  отдохнуть  и 
принарядиться  къ  вечеру,  а  мущины  вуриди  и  вели  оживленную 
беседу  въ  кабинетЬ  хозяина. 

—  Оедоръ  Ниволаевичъ!  есть  люди,  которыхъ  нельзя  ку- 
пить деньгами,— доказывалъ  довольно  раздражительно  Степанов - 
скШ. — Есть  люди,  которые  въ  честь  в^Ьрятъ...  въсаномъ  узкою», 
въ  самомъ  смЪшномъ  смысл^^  этого  слова!... 

Господинъ,  къ  которому  онъ  обращался,  былъ  пресимпатич- 
ный,  съ  умнынъ  и  добрымъ  лицомъ,  огромнымъ  животомъ,  нако- 
ротенькихъ  ногахъ  и  съ  двойнымъ  жирныжъ  подбородкоиъ  та- 
вихъ  почтенныхъ  рази'Ьровъ,  что  обладателю  его  приходилось 
волей-неволей  высоко  носить  голову  и  даже  слегка  откидывать  ее 
назадъ. 

На  заявлен1е  Степановскаго  онъ  добродушно  засм1Ьялся.. 

—  Слыхали  мы  про  ато,  батенька,— не  первый  годъ  на  св^ЬтЪ 
живемъ. 

—  И  не  первый  день  этимъ  товаромъ  торгуем'ц— вставилъ 
въ  его  рЪчь  хозяинъ. 

—  Однако-жь  сами  вы  разсказывали  про  Ашева?  —  1фодол- 
жалъ  придирчиво  настаивать  Степановсгай. 

Знаменитый  адвокатъ  по  бракоразводнымъ  д'Ьламъ  оакивихся. 

^  Ашевъ?  Такъ  изъ-за  чего  же  онъ  ломался?  Тоже  изъ-за 

денегъ.  А  вы  думали  изъ  принципа?  Ха*ха-ха! ...  Мы  предлагали  ему 
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ивв^^стный  кушъ  единожды  и  навсегда,  а  оставаясь  съ  женой, 
онъ  разсчитывадъ  заполучить  и  этотъ  кушъ,  и  ннопе  друпе 
впосл^^дств1и,  вотъ  и  все. . .  Помните  эту  исторт,  Егоръ  Александро- 
вичъ? — продолжалъ  онъ,  дотрогиваясь  несгибавшииися  отъ  жиру 
пальцами  до  кол^^нви  Ласточкина. — Ашевское  дЪло,  которое  сы- 
щикъ  Панфиловъ  тавъ  чистенько  обработалъ,  помните? 

—  Бакъ  не  помнить!— отв'^^чалъ  Ласточвинъ. 

И  съ  этими  словами  Бгоръ  Алевсандровичъ  оглянулся  въ 
противоположный  уголъ  своего  обпшрнаго  кабинета.  Тамъ,  у 
окна,  его  принципалъ  Леопардовъ  разговаривалъ  съ  вакимъ-то 
невзрачнымъ  господиномъ  о  томъ,  какимъ  способомъ  лучше  раз- 
водить комнатный  «растен1я  въ  Петербург1^. 

Леопардовъ,  высокий,  худой  и  бледный  етарикъ,  совершенно 
лысый  и  на  'видъ  очень  бол^^знеиный,  спрашивалъ  у  своего  со- 
бес^Ьдника,  почему  камел1и  перерождаются  изъ  махровыхъ  въ 
простыя,  когда  ихъ  переносятъ  изъ  оранжерш  въ  комнату. 

—  Сов-Ьтовали  мн^^  такъ:  сверху  сн'Ьжкомъ,  а  снизу  кипя- 
точкомъ.  Пробовалъ,  и  первый  годъкакъ  будто  подМствовало, — 
изъ  двадцати  экземпляровъ  только  пять  штукъ  потеряли  цв1Ьхъ 
и  густоту...  Ну,  а  на  сл-ЬдующШ  годъ... 

—  Пересаживать  надо,  —  авторитетно  объявилъ  невзрачный 
господинъ,  невидимому  тоже  большой  любитель  и  внатокъ  въ 
садоводств*. 

—  Не  всегда  и  пересадка  д*йствуетъ,  —  мягко  возразилъ 
Леопардовъ. 

Онъ  говорилъ  о  своихъ  цвЬтахъ  съ  большимъ  чувствомъ,  съ 
Еаиою-то  н'Ьжностью  въ  голос^Ь,  точно  о  горячо  любимыхъ  д1Ь- 
тяхъ  деликатнаго  сложен1я. 

А  у  камина,  между  тбмъ,  знаменитый  адвокатъ  продолжалъ 
домазывать  своевгу  коллег-^Ь,  что  хотя  сегоднешнее  зас^дан1е  и 
прошло  благополучно,  однако  все-таки  было  бы  лучше,  еслибы 
д1^ло  было  начато  при  другихъ  услоб1яхъ. 

—  Не  съумЬли  вы,  батенька,  къ  этому  черту,  Астафьеву, 
подъехать  какъ  слЬдуетъ,  вотъ  что  я  вамъ  скажу!  Вамъ  сл*- 
довало  на  ребенка  напирать,  а  объ  самой  умалчивать,  а  вы,  в1Ь- 
роятно,  начали  ему  про  ея  печали,  да  горести  расписывать,  не 
поразмысливъ  хорошенько,  можетъ  ли  онъ  этому  сочрствовать  или 
Н'Ьтъ.  Вхъ,  мой  мял'бйшШ!  изучили  бы  вы  человеческую  натуру 
1:авъ,  какъ  я  ее  изучилъ,  тогда  и  знали  бы,  которой  именно  сто- 
роной надо  верт'бть  побрякушку  передъ  такимъ  -  то  и  которой 
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передъ  другимъ,  чтобы  заставить  людей  хохотать  или  плавать, 
сердиться  или  благодушествовать  ло  вашему  желашю... 

—  А  когда  челов^^къ  ничего  не  хочетъ  слушать,  р^^шительно 
ничего'}  Когда  онъ  вакъ  б1^шеный  накидывается  на  васъ  при 
первомъ  вашеиъ  слов'Ь^  не  ранслышавъ  даже  этого  слова,  что 
же  тогда  прикажете  делать?— волновался  Степановсв1й.—Въ  пер- 
вый разъ  онъ  еще  обошелся  со  мной  по-челов^^чески,  хотя  тоже 
бевпрестанно  прерывалъ  меня  и  не  далъ  окончить  ни  одной  фразы, 
но  во  второй  разъ...  Ув'Ьряю  васъ,  что  онъ  чуть  съ  Л'Ьстницы 
меня  не  столвнулъ,  вотъ  до  чего  между  нами  дошло!  Кавъ  чест- 
ный челов1^къ  ув1^ряю  васъ,  что  именно  такъ  и  было,  я  ничего 
не  преувеличиваю...  • 

МальвинскШ  кавъ-то  особенно,  съ  какой-то  снисходительною 
жалостью,  посмотр1^лъ  сверху  внизъ  на  горячившагося  молодаго 
челов1&ва  и,  не  переставая  ухмыляться,  произнесъ  все  такъ  же 
спокойно: 

—  Да  вы  не  распшайтесь,  батенька,  я  вамъ  и  такъ  в^^рю. 
И  все-таки  скажу,  что  другой  на  вашемъ  м1^г&  съумЪлъ  бы  и 
тркимъ  обстоите льствомъ  воспользоваться... 

—  Позвольте,  однако,  ведоръ  Николаевичъ... 

—  Нечего  тутъ  позволять,  батенька, — вамъ  это  всяшй  ска- 
жетъ,  не  я  одинъ.  Съ  такими  людьми,  какъ  атотъ  Астафьевъ, 
только  тогда  и  можно  ладить,  когда  они  въ  изступлеши... 

—  Слуга  покорный!  А  кто  мнЬ  поручится,  что  въ  изступ- 
леши онъ  мн*  въ  физ10ном1Ю  НС  знЬдотъ?  —  злобно  прошйП'Ьлъ 
Степановск1Й. 

ЗамЪчаше  это  МальвинскШ  пропустилъ  мимо  ушей.  Онъ,  во- 
обще, не  любилъ  р'бзкостей  ни  въ  словахъ,  ни  въ  дЪйств1яхъ. 

—  Поел*  ивступлен1я  настулаетъ  реакц1я  и  вотъ  тутъ-то... 
Да  нечего  далеко  за  прпм'Ьромъ  ходить:  вспомните  только,  какъ 
отецъ  Александръ  ловко  съ  этимъ  самымъ  Астафьевымъ  обо- 
шелся!— невозмутимо  лродолжалъ  толстякъ^  но,  замЬтивъ,  что 
слушатель  его  опять  начинаетъ  раздражаться,  онъ  ловко  свер- 
нулъ  разговоръ  въ  другую  сторону. — Испортили  съ  одного  конца, 
за  то  съ  другаго  поправили.  Ваша  сегоднешняя  рЪчь  вотъ... 

Онъ  прижалъ  К0НЧ1ШЦ  своихъ  жирныхъ  пальцевъ  къ  губамъ 
и  звонко  ихъ  чмокну лъ. 

—  Какъ  ловко  и  кстати  вы  эту  лаво^шщу  приплели,  пре- 
лесть! Мы  даже  и  не  ожидали,  что  выйдетъ такой эффектъ...  й 
откуда  вы  ее  выкопали?...  Да  не  скромничайте,  батенька^  раз- 
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сваяите,  бяеъ  васъ  надоумило  тавую  великол1^пную  восвенную 
уливу  изобрести?... Мдь  8Т0  прелесть  что  тавое,  неправда  ли, 
Ёгоръ  Алевсандровичъ? 

Ласточвинъ  молча  вивнулъ  головой. 

—  Тавъ  вавъ  же,  мой  милМш1й?— продолпалъ  допытываться 
Мальвинсв1й. 

—  Пораспросидъ  вое-вого  въ  той  местности, — неохотво  от- 
в'Ьчалъ  СтепановсвШ. 

Онъ  могь  бы  прибавить  въ  этому,  что  мысль  приплести 
Настю  въ  д'Ьлу  припиа  ему  въ  голову  три  м^^сяца  тому  назадъ^ 
вогда  онъ  увидЪлъ  ее  въ  Зоологичесвомъ  саду  съ  Астафьевымъ, 
но  онъ  умолчалъ  объ  этомъ  обстоятельстве. 

Наступило  маленьвое  молчав1е.  Ласточнивъ  продолжалъ  время 
отъ  времени  оборачиваться  въ  овну,  у  вотораго  Леопардовъ  бе- 
сЪдовалъ  съ  садоводомъ.  Бес^^дЪ  этой  свораго  вонца  не  предви- 
д-блось.  Отъ  вамелШ  они  перешли  въ  магнол1ямъ  и  въ  пальиамъ. 
Леопардовъ  объяснялъ  расположеше  занимаемой  имъ  ввартиры, 
ЕаЕ1я  овна  выходятъ  на  востовъ,  вав1я  на  полдень  и  на  западъ. 
Онъ  подумывалъ  въ  залЪ  потоловъ  приподнять, — тавъ  вытянулись 
у  него  въ  нын^Ьшнемъ  году  фигусы  и  латанш,— но  архитенторъ 
увФрялъ,  что  дешевле  будетъ  оранжерейву  пристроить. 

Беседа  И1Ъ  началась  съ  часъ  тому  назадъ,  тотчасъ  послЪ 
об'Ьда,  и  они  все  время  разговаривали  стоя,  ни  разу  не  приса- 
живаясь въ  повойныя  вресла,  воторыя  въ  двухъ  шагахъ  отъ 
нихъ  протягивали  имъ  свои  мягв1я,  уютвыя  объят1я.  Леопардовъ 
никогда  не  садился  и  не  ложился  после  обеда  и  уверялъ,  что 
съ  техъ  поръ,  вавъ  онъ  началъ  придерживаться  этого  правила, 
боль  въ  желудве,  отъ  воторой  онъ  постоянно  лечился  у  всехъ 
петербургснихъ  знаменитостей,  сделалась  сноснее. 

—  Все  о  дветочвахъ,  —  проговорилъ  Мальвинсв1й,  увазы- 
ван  двмжешемъ  головы  въ  тотъ  уголъ,  въ  воторому  тавъ  часто 
оборачивался  хозяинъ. — Эвой  охотнивъ,  право!  А  знаете,  я  ему 
подчасъ завидую, — продолжалъ онъ  сълегвимъ  вздохомъ:— страсть 
у  него  не  убыточная...  Это  не  то,  что  мы  съ  вами,  мой  лю- 
безнейппй  Бгоръ  Алевсандровичъ!...  Бавъ  1й)ду маешь,  свольво 
я  въ  прошломъ  месяце  одному  этому  дураву  Кузову  проса- 
дил»... бррр! 

Ласточвина  слова  эти  заставили,  вероятно,  тоже  вспомнить 
н^^что  непр1ятное, — онъ  нахмурился  и,  поднявшись  съ  места,  на- 
правился въ  двери  въ  залу. 
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МальвинсвШ  лукаво  подиигнулъ  на  него  своему  собеседнику. 

—  У  него  теперь  токе  свой  Бузовъ  завелся,  ненасытная 
утроба!...  Видели  вы,  батенька,  за  об1^домъ  между  барышням! 
сид^^ла?  Какова  синьора?  И  чистить  же  она  нашего  милаго  Егора 
Александрыча,  прелесть!...  Надо  и  то  сказать,  такикъ  ловкихъ 
барынь,  какъ  милМшая  Любовь  Андреевна,  гд^Ь  же  ихъ  най- 
дешь такихъ,  помилуйте!  Посмотрите,  какъ  она  съунЬла  себя 
въ  дом1^  своего  адоратёра  поставить...  Сама  Дарья  Никитмпша 
въ  ней  души  не  слышитъ,  а  эти  дурочки,  Таничка  съ  Сашень- 
кой, такъ  и  льнутъ  къ  ней,  точно  мухи  къ  меду...  Я  сего- 
дня смотрю  на  нихъ  да  и  думаю:  глупеньшя  вы,  глупеньв1я! 
ВЪдь  она  только  о  томъ  и  думаетъ,  чтобы  васъ  совс'Ьмъ  голень- 
кими по  м1ру  пустить.  Не  понимаете  вы  атого,  мои  дурашечкн! 
Въ  св'бтъ  ихъ  вывозитъ...  Какъ  вамъ  это  нравится?  Н1Ьтъ,  батень- 
ка, право  же,  так1е  нравы  нигдЪ  не  увидишь,  —  они  возможны 
только  въ  такомъ  татарскол'Ьмецкомъ  город1^,  какъ  нашъ  Петер- 
бургъ, — проговорилъ  съ  благородныиъ  негодовашемъ  Мальвинсшй. 

Но  СтепановскШ  слушалъ  его  разс:Ьянно. 

—  Неужели  г.  Леопардовъ  любить  цвЪты  больше  всего  на 
свЪт'Ь?— проговорилъ  онъ  раздумчиво,  занятый  другими  мыслями. 

—  Больше  всего  на  св1ЬтЪ  онъ  любитъ  деньги,  батеньжа, 
а  ужь  потомъ — цв'Ьты,  жену,  дочь  и  проч.  и  проч.  А  какъ  онъ 
ум^ьетъ  любить,  я  вамъ  это  сейчасъ  докажу  фактически. 

ведоръ  Николаевичъ  пол'Ьзъ  въ  карманъ  и  вынулъ  сложен- 
ный вчетверо  клочокъ  бумаги. 

—  Вотъ,  извольте  полюбоваться,  это  я  моему  кл1енту,  князю 
Галову,  везу...  Какъ  видите,  цифра  кругленькая.  Но  это  только 
еще  начало,  это  цветочки,  а  ягодки  впереди!...  И  заметьте  вотъ 
что  еще:  по  со-г-ла-сио! — произнесъ  онъ,  откидываясь  на  сшш- 
ку  врела  и  синеющимися  глазами  посматривая  на  Степановскаго. 

Этотъ  съ  большимъ  интересомъ  перечиталъ  раза  два  кара- 
жули  и  цифры,  начертанные  на  бумажкЪ,  и  повидимому  отлично 
понялъ  ихъ  таинственный  смыслъ: 

—  Ив.  Т.— 500.  Е.  А.— ЮО.Журн.— 15.  Б*л.--25.  И  еще 
Ив.  Т.— 500,  и  еще— 500,  и  еще  Ив.  Т.— 500,  и  еще...  И  все 
по  500!...  Однако! — ^вырвалось  у  него  невольное  восклицаше. 

Онъ  сделался  совсЬмъ  серьезенъ  и  съ  такимъ  почт]пгельныкъ 
изумлешемъ  вскинулъ  глаза  на  то  окно,  у  котораго  стоялъ  Лео- 
пардовъ, что  МальвинсвШ,  не  переставдвш1й  следить  за  всЪни 
его  движен1ями,  довольно  громко  засм^^ялся. 
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—  Что,  батень&а,  не  ожидали  вы  атъ  него  такого  адпетюа? 
Но  это  еще  что!  Это  в1^дь  по  соглас1ю  и  съ  свид'бтелями  наг^- 
благороднгьйшими:  чиновникъ  изъ  министерства  иностранныхъ 
д'Ьдъ,  да  двое  гвардейцевъ,  все  товарищи  противной  стороны. 
Тутъ,  знаете,  дЪдо  чистое,  безъ  сюрпризовъ,  безъ  раздиранШ... 
А  вотъ  въ  такомъ  дЪдЪ,  кавъ  ваше,  гд'Ь  однимъ  свид^^телямъ 
придется  отваливать  неестественный  суммы,  вотъ  тутъ  надо  на 
г.  Леопардова  посмотреть!... 

—  Вы,  кажется,  говорили,  что  свид'Ьтели  по  дЪлу  Редемъ 
потребовали  по  три  тысячи  каждый?  —  спросилъ  Степановсшй, 
озабоченно  сдвигая  брови. 

—  Еще  бы,  батенька!  ВЪдь  имъ  пришлось  цЪлое  представ- 
леше разыгрывать...  Н'Ьтъ,  это  была  такая  потЪха,  я  вамъ  скажу, 
такая  пот^^ха,  кажется  всю  жизнь  буду  помнить... Ввдите,  намъ 
тутъ  съ  дамой  пришлось  им^^ть  д&ю...   Это,  я  вамъ  скажу, 
много  сложкЬе  и  затру днительн'бе,   ч1Ьмъ  съ  мущиной.  Да  оно 
и  понятно, — мущина  ничего  не  теряетъ  отъ  подобнаго  обвинен1я, 
тогда  какъ  женщина...  Ну,  сами  вы  знаете,   какъ  общество  на 
это  емотритъ.   Надо  ужь  быть  совс^^мъ  потерянной  бабой,  какъ 
Верстова,  или  пожертвовать  собою  для  дЬтей,  какъ  Градищева, 
иди  быть  такой  сумасбродной  фантазёркой,  какъ  Марисова,  чтобы 
добровольно  и  безъ  всякаго  денежнаго  интереса  принять  на  себя 
такой  позоръ...  Возьмите  въ  соображеше  также  и  то,  что  съ  жен- 
щиной гораздо  труднее  проделать  такую  штуку,  какъ  ту,  кото- 
рую мы  прод'Ьлали  съ  Ашевымъ,  а  вамъ  предстоитъ  прод'блать 
съ  Астафьевымъ.  Женщины  на  службу  не  ходятъ,  а  есть  тамя, 
который  по  цЪлымъ  недЪлямъ  не  выходятъ  изъ  дому,  къ  кото- 
рыиъ  никогда  не  заглядываетъ  ни  одинъ  мущина  и  который  не 
знаютъ  даже,  какъ   отворяются   двери  въ  ресторанъ  или  гости- 
ницу... Наша  дама  была  именно  изъ  такихъ.  Можете  себ1^  пред- 
ставить ея  изумлеи1е,  когда  къ  ней  явился  священникъ  съ  ув1Ь- 
щан1емъ  и  объявилъ  ей,  что  двое  людей  вызываются  показать 
нодъ  присягой,  что  застали  ее  въ  нумер'Ь  гостиницы  съ  неиз- 
в'Ьстнымъ  мущипой!... 

—  Какъ  же  вы  это  сд'Ьлали? — съ  возрастающимъ  любопыт- 
ствомъ  спросилъ  Степановсшй. 

—  А  вотъ  ридите,  дайте  досказать.  Ну,  конечно,  въ  пер- 
вую минуту,  вотъ  точно  также  какъ  и  вашъ  Астафьевъ,  такъ 
вознегодовала,  что  ничего  не  хотЬла  слушать,  но  потомъ  стала 

IV 
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пом<1лен<»8у  сдаваться  и  ваяла  адвоката...  И  кого  бы  вы  думала? 
Ну,  отгадайте-ка! 

Степановсшй  подумалъ  немножко. 

—  Михаила  Дмитр1евича? 

—  Такъ  и  есть.  Да  онъ  вамъ  самъ  вЪрно  свазалъ?...  А 
разсказывалъ  ля  онъ  вамъ,  какъ  мы  тутъ  съ  нимъ  въ  первый 
разъ  сцЬпились?Н*тъ?— Ну,  я  вамъ  это  когда-нибудь  въ  лицахъ 
представлю,  а  теперь  надо  вамъ  про  Редемсвое  д'бло  кончить.  От- 
лично защищалъ  Михаилъ  Дмитр1евмчъ  свою  вл1еит«у,  надо  ему 
отдЕ'п»  справедливость!  То -есть  столько  потратилъ  шъ  на  нее 
краснор^&ч1я, — ну,  вотъ,  точно  на  настоящемъ  суди  съ  нрисяжнымн. 
Всю  ея  жизнь  разобралъ  до  ниточки,  а  ужь  про  страдан1я,  вынесен- 
ный ею  отъ  мужа,  да  про  его  развратъ,  онъ  роспмсывалъ^  роспиеы- 
валъ,  даже  досадно  стало,  изъ-за  чего  только  человЪкъ  ус^^дству** 
етъ...Идолго  онъ  ораторствовалъ  такимъ  образомъ;  иашихъ  ста- 
ричковъ  ужь  ко  сну  начало  клонить.  Смолкъ  наконецъ,  тогда  и  я 
выступилъ  съ  изложен1емъ  и  въ  пять  минутъ  кончилъ,  запивъ 
только  голый  фактъ  въ  самомъ  простомъ  и  суюмъ  его  вид1^,  да 
и  вся  тутъ.  Такого-то  м'Ьсяца  и  года,  въ  такой-то  день  и  часъ, 
вид^^ли,  дескать,  таше-то  г-жу  Редемъ  въ  гостинмц'Ь  такой-то, 
въ  такомъ-то  положенш  съ  неизв^^стнымъ  мущиной  и,  позвавъ 
полищю,  составили  о  видЪнномъ  протоволъ.  Госпожа  же  Редемъ, 
приказавъ  послать  за  наемною  каретой,  уЬхала  на  свою  кмар- 
тиру,  въ  такую-то  улицу,  домъ  иодъ  Ш  такимъ-то.  Однимъ  ело- 
вомъ,  ничего  не  было  упущено,  даже  и  нумеръ  кареты  мы  для 
большей  точности  проставили. 

—  И  неужели  же  она  не  протестовала? 

—  Протестовала,  батенька,  какъ  не  протестовать!  Михаилъ 
Дми1р1евичъ  и  д'Ьло  велъ.  Доказывали  они,  что  она  въ  тотъ  м^Ь- 
сяцъ  мигренью  страдала  и  решительно  никуда  не  выезжала,  а 
также  и  то,  что  изъ  ея  гардероба  украдены  именно  тЬ  веящ, 
платье  и  шляпа,  которые  вид'Ьли  на  ея  двойникЪ  въ  гостиющЪ... 
Все  это  они  доказывали,  да  в'Ьдь  съ  нашими  уликами  тягаться 
трудно...  Кому  же  охота  идти  въ  Сибирь  за  й1еошц1Ьтельство,  су- 
дите сами...  Ничего  они  не  выиграли.  Впрочемъ, надо  и  то  сказать, 
еслибъ  даже  они  и  выиграли,  мы  отъ  этого  въ  убытв'Ь  не  были 
бы,— пострадали  бы  одни  свидЬтели,  вотъ  какъ  въд4л4  баронее- 
сы  Кузингенъ...  Д-блоэтовШ  тоже  я  велъ.  Воспользовались  мы 
тогда  болезнью  барона,  да  тЬмъ  обстоятельствомъ,  что  его  Бав1я- 
то  амурныя  д^^ла  задержали  въ  Ницц'Ь,  и  живо  обд^^лали  все, 
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оросто  ъъ  вашя-нибудь  три  нед'Ьли  все  было  кончено  и  баронесса 
со  своимъ  возлюбленнымъ  обв'Ьнчана,  Тогда  только  и  оцомншся 
баронъ...  Туда,  сюда— и  везд*  ему,  конечно,  говорить,  что  ни- 
чего не  под1^лаете.  Однако,  какъ  челов&въ  съ  в:Ьсомъ  и  съ  день- 
гами, ему  удалось-тавн  намъ  много  ненр1ятностей  и  хлопотъ  на- 
делать. Всю  вашу  тайную,  механиву  пытались  вывернуть  на 
иананву,~ну,  кое-что  удалось  имъ  доказать  и  двухъ  свидетелей 
на  поселеше  сослали,-- а  все-таки,  въ  конце  концовъ,  баронъ 
никакого  нравственнаго  удовлетворешя  не  нолучилъ.  Для  растор- 
якешя  брака  его  супруги  со  вторымъ  мужемъ  потребовалось 
столько  хлопотъ,  издеравевъ  и  времени,  что  его  аваакда  мести 
успела  застыть,  и,  подумавъ  хорошеньво,  онъ  вончилъ  темъ,  что, 
сорвавъ  съ  нея  приличный  вушъ,  бросилъ  все  дело  въ  чорту. 
Пресмешныя,  я  вамъ  сважу,  у  насъ  овазш  случаются!  Ведь  та- 
вихъ  людей,  воторые  принимали  бы  въ  сурьезъ  всю  ату  воме- 
Д1Ю,  вотъ  вакъ  вашъ  Астафьевъ,  наприиеръ,  или  вотъ  вавъ  та 
барыня,  у  воторой  мы  платье  и  шляпу  должны  были  уврасть, 
тавихъ  людей  очень  мало,  потому-то  я  и  говорю,  ^гго  надо  всегда 
стараться  устраивать  ати  дела  по  согласью...  Тогда  нивто  не 
въ  обиде  по  врайней  мере...  Но  при  теперепшихъ порядвахъ  до- 
стигнуть этого  не  всегда  можно...  Вотъ  еслибы  воммисс1Я  при- 
няла ао  проевтъ, — увазалъ  МальвинсвШ  движешемъ  подбородва 
на  Леоиардова,— ну,  тогда,  вояечно... 

—  Это  о  дрзволеши  обвиненной  стороне  вступать  въ  бравъ 
по  истеченш  известнаго  числа  летъ? — спросилъ  СтепановсвШ. 

—  Именно,  именно!  Онъ  мне  читалъ  этотъ  проевтъ.  Ловво 
написано,^  я  вамъ  сважу.  Обь  упадве  нравственности,  о  пагуб- 
номъ  ВЛ1ЯНШ  тавой  вары,  вавъ  осуждеше  на  вечное  безбрач1е, 
стольво  наговорено  и  тавъ  врасно,  что  надо  большую  прозорли- 
вость, чтобъ  усмотреть,  въ  чему  именно  все  это  влонится.  Ну, 
меня,  Бонечно,  не  проведешь,  я  ведь  травленный  волвъ,  и  тутъ 
же  ему  свазалъ:  если,  говорю,  вашъ  проевтъ  будетъ  принять, 
число  разводовъ  умножится  на  Руси  едме^  а  доходы  ваши— 
вчетверо^  потому  что  вы  тогда  и  съ  той  и  съ  другой  стороны 
будете  брать  дань  и  важдая  эпитем1я  у  васъ  будетъ  таксой  об- 
ложена... Такъ  ли  я  говорю?  Смеется.  «Тавъ,  тавъ,  говоритъ, 
дуравовъ  въ  нашемъ  отечестве  много,  и  долго  еще  будутъ  пла- 
тить тысячи  ^  то,  что  выеденнаго  яйца  не  стоитъ...  Почему 
же,  говоритъ,  не  брать  эти  тысячи,   когда  тебе  ихъ  на  блюде 
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лодносять,  да  еще  чуть  ли  не  съ  земными  поклонами?» ...  Да  и  я 
тоже  скажу,  почему  не  брать... 

—  Конечно,  конечно, — отв4чалъ  разсЬянно  СтепановскШ. 

Долго  еще  распространялся  Мальвинсшй,  но  молодой  адвокать 
совсЪмъ  пересталъ  его  слушать.  Онъ  припрминалъ  подробности 
ч^егоднешняго  зас^Ьдашя,  такъ  благополучно  оконченнаго,  по  мн%- 
Н1Ю  его  друзей  и  сов'Ьтчиковъ,  и  спрашивалъ  себя,  почему  ему 
такъ  трудно  отд!Ьлаться  отъ  сквернаго  впечатливши,  нав'&яннаго 
на  него  атимъ  зас^^дан1емъ.  Оно  даже  лишило  его  аппетита:  за 
об4^домъ  онъ  почти  ничего  не  %лъ  и  то4(ько  пиль,  чтобы  разве- 
селиться и  забыться;  но  нервы  его  были  въ  такомъ  возбуждешя, 
что  самый  вр1^пк1Я  вина  не  производили  желаемаго  дЬйств1я  1 
все  та  же  тяжесть  давила  ему  сердце.  Почему  это?  Потому  ли,  что 
онъ  еще  новичовъ  въ  дЪлахъ  подобнаго  рода,  или  потому,  что, 
какъ  челов'Ьвъ  бол1Ье  современной  формацш,  чЪмъ  Ласточвияъ, 
Леопардовъ  и  имъ  подобные,  ему  трудн^^е  отр^^шиться  отъ  изв'Ьст- 
ныхъ  воззр1Ьшй  и  предразсудвовъ?  Чортъ  знаетъ!  Но  только  все 
вта  процедура  со  свид^Ьтелями  аавгьдомО'фальшивыми^  ц1^лую- 
щими  крестъ  и  евангел1е  въ  подтверждение  фактовъ  завгьдомО' 
ложныхь^  а  также  яростное  негодоваше  несчастной  жертвы  всей 
этой  ловко  сплетенной  интриги,  взгляды  полные  угрозъ  н  пре- 
зр1Ьтя,  которыми  Астафьевъ  обдавалъ  его,  выслушивая  обвияе- 
н1е,  все  это  вышло  гораздо  трагичн!Ьв,  ч'Ьмъ  онъ  ожидалъ. 

И  напрасно  представлялъ  онъ  себ'б  всевозможные  резоны,  пря- 
поминалъ  многочисленные  случаи  изъ  своей  практики,  въ  кото- 
рыхъ  ему  приходилось  выступать  противъ  истины,  защищать  лю-  | 
дей,  въ  невиновности  которыхъ  онъ  далеко  не  былъ  уб1Ькденъ,  | 
какой-то  внутреншй  голосъ  ни  на  минуту  не  переставалъ  ври-  | 
чать  въ  немъ,  что  все  это  еще  не  то,  что  та  мерзость,  которую 
онъ  совершилъ  сегодня,  какая-то  особенпая  мерзость,  и  что  съ  | 
нею  будетъ  гораздо  труднЬе  примириться,  ч*мъ  съ  прочими. 

У  него  въ  особенности  остался  въ  памяти  тотъ  моментъ, 
когда,  доказывая  развратный  наклонности  ответчика,  онъ  коснулся  | 
такъ-называемыхъ  косвтпыхъ  уликъ  и  мимоходомъ  пройхался 
на  счетъ  той  молодой  и  красивой  особы,  съ  которой  такой-то 
вид'Ьлъ  Астафьева  прогуливающагося  по  парку,  друг1е  встр'Ьчаля 
его  на  улиц^^,  третьи — въ  его  квартир'Ь.  Въ  ловко  заяутавной 
р^Ьчи  упоминалось  вскользь  о  ночныхъ  прогулкахъ  по  глухимъ 
переулкамъ,  подъ  предлогомъ  проводовъ  до  дому,  гд1&  жила  особа, 
о  долгпхъ  бес^^дахъ  подъ  нав'бсомъ  крыльца,  о  продолжительныхъ 
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остановЕахъ  передъ  еяпришвЕомъ  и  всегда,  будто  бы^  въ  тавое 
время,  вогда  особа  была  одна. 

Говорилось  вообще,— имя  Насти  ни  разу  не  упоминалось,— но 
личность  хорошенькой  племянницы  купца  Олухова  сквозила  такъ 
прозрачно  сквозь  искусно  напущенный  Степановскимъ  туманъ, 
что  ее  нельзя  было  не  узнать. 

ВсЪ  эти  ловко  подтасованные  факты  довершались  ехиднымъ 
намекомъ  на  то,  по^истин'Ь  печальное,  обстоятельство,  что  при 
Астафьев-Ь  воспитывается  дочь  девяти  л1Ьтъ,  которую  мать  ли- 
шена счастья  вид-бть,  даже  изр'бдка.  И  наконецъ,  въ  завлюче- 
Н1е,  повторенный  истицы  просилъ  судъ  допросить  подъ  присягой 
тавихъ-то  и  такихъ-то  свид^Отелей. 

Когда  Степановск1й  дошелъ  мысленно  до  этого  м'&ста  въ  своей ' 
рфчи  и  вспомнилъ,  какъ  побл^ОднЪлъ  Астафьевъ  и  вакъ  сверкнули  у 
него тл аза,  ему  опять  сделалось  точно  такъ  же  жутко,  какъ  въ  той 
высокой  мрачной  комнат^Ь,  гд'Ь  за  столомъ  возсЬдали  члены  въ 
длнныхъ  одеявдахъ  съ  широкими  рукавами  и  въ  двухъ  шагахъ 
отъ  того  челов1&ка,  на  вотораго  онъ  такъ  нагло  и  ловко  вралъ. 

—  Онъ  можетъ  начать  встр'Ьчный  искъ,  какъ  вы  полагаете? 
Вопросъ  этотъ  свалился  на  Мальвинскаго  ни  къ  селу,  ни  къ 

городу,  среди  какого-то  курьезнаго  разсказа  изъ  его  практики, 
но  почтенный  ведоръ  Николаевичъ  тотчасъ  же  понялъ,  о  комъ  го- 
воритъ  Степановсшй,  и  отвЪчалъ,  что,  во*первыхъ,  д^Оло  будетъ 
кончено  прежде,  чЪмъ  Астафьевъ  р'Ьшится  на  что-нибудь,  и,  во- 
вторыхъ,  вести  процессъ  противъ  свид^Отелей  вызванныхъ  конси- 
стор1ей  для  него  будетъ  весьма  и  весьма  трудно,— н'Ьтъ  у  него 
ни  денегъ,  ни  связей,  ни  пронырства... 

—  Ну,  что  онъ  можетъ  под*лать,  подумайте  только? 

И  прислушиваясь  въ  шуму,  говору,  см'&ду  и  звону  шпоръ, 
которые  раздавались  въ  сос:Ьдней  комнате  все  громче  и  громче, 
МальвинскШ  началъ  грузно  приподниматься  съ  кресла.  Въ  эту 
минуту  раздались  первые  аккорды  анакомаго  вальса. 

—  Молодежь-то  наша  ужь  за  д*ло  принялась...  Пойти  по- 
сиотр^Оть,  чай  ужь  и  мои  пр1'Ьхали. 

У  дверей  онъ  повернулся  въ  сл:Ьдовавшему  за  нимъ  Степа- 
яовсвому. 

—  Что,  и  вамъ  видно  не  терпится,  хочется  въ  плясъ  пу- 
ститься? Попляшите,  батеньва,  попляшите,— дЬло  хорошее. 

Но  Степановск1й  взглянулъ  на  часы  и  объявилъ,  что  ему 
надо  сейчасъ  :Ьхать. 
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—  Я  оМщалъ  ТамансЕОму  быть  у  него  въ  девять  часовъ. 
Его  превосходительства  очень  интересуется  сегоднепшимъ  засЪ- 
дан1емъ. 

—  Правда,  правда.  Онъ  вчера  и  ко  ШЕк  за1кзжалъ, — я  со- 
вс^Ьмъ  забылъ  вамъ  сказать...  И  уморилъ  же  онъ  меня  своимк 
распросами,  просто  до  сихъ  поръ  вспо]гаить  не  могу  безъ  см^Ьха! 
Присталъ,  скажи  я  ему  по  совести,  настоящал  та  лавочница, 
которую  вы  приплели  къ  д'Ьлу,  или  поддрьльная'^...  Ну,  вы  по- 
нимаете, въ  какоиъ  смысл'Ь?...  Я  ему  говорю:  да  вамъ-то  какое 
д'Ьло,  ваше  превосходительство?  Ужь  если  на  ней  р'Ьшеше  будетъ 
основано,  то  конечно  она  настоящая... 

—  Да  в-Ьдь  р-Ьшеше  вовсе  не  на  ней  будетъ  основано,— 1фе- 
рвалъ  его  СтепановскШ. 

—  Знаю  я,  батенька,  отлично  знаю!  Самъ  же  я  вамъ  сов1- 
товалъ,  помимо  главнаго  факта,  побольше  косвенныхъ  уликъ  на- 
брать. Но  какая  же  надобность  съ  такими  господами,  какъ  его 
превосходительство,  откровенничать,  скажите  на  милость?  Воть, 
его  ужь  и  насчетъ  лавочницы  сов'Ьсть  начинаетъ  пробирать,  а 
что  еслибъ  онъ  все  зналъ,  подумайте  только? 


—  Ты  въ  которомъ  часу  вернешься,  папа? 

—  Не  знаю,  не  знаю,  дЬвочка,  можетъ-быть  къ  об'Ьду...  Впро- 
чемъ,  ты  меня  не  жди...  Заказала  ты  себ^  кушать? 

—  Заказала...  А  до  какого  мЬста  мнЪ  изъ  географш  вы- 
учить? 

—  Сколько  хочешь,  голубчикъ.  Бонечно,  ч^^мъ  больше,  т№ 
лучше...  ГдЪ  моя  шапка? 

Шапка  Николая.  Ивановича  лежала  на  оинЪ  въ  столовой;  подъ 
нею  были  как1я-то  бумаги,  а  потому  Марина  побоялась  прибрать 
ее  въ  шкафъ.  Аня  это  знала,  но  ей  хотелось,  чтобъ  отецъ  за- 
былъ  о  шапк:Ь,  забылъ,  что  ему  нужно  выйти,  и  остался  бы 
дома. 

—  А  изъ  грамматики  сколько  выучить,  папа?  Тамъ  есть  одно 
м'Ьсто,  которое  я  не  понимаю...  Вотъ  я  т^бЬ  покажу...  о  коз- 
вратныхъ  глаголахъ... 

—  О  возвратныхъ  глаголахъ?...  Да  куда  же  шапка  моя  да- 
валась?... Я  сунулъ  ее  вчера  куда-то  съ  бумагами.  Марина  при- 
брала в^рно...  Марина! 

Хитрость  не  удалась,— пришлось  покориться. 
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—  Твоя  шашка  въ  столовой,  лапа,  на  овн1Ь, — печдано  объ- 
явила д^вочна. 

—  Что-жь  ты  не  сважешь?  А  я-то  ищу!...  Дай  ми&  ее  свор^... 
Озабоченно  сдвигая  брови,  онъ  торопливо  пересмотр^лъ  бу- 
маги, сунулъ  ихъ  Еъ  бововой  карманъ  и  началъ  посп^щно  на- 
давать шубу,  которую  Аня  подавала  ему,  иодымаясь  на  цыдочви, 
чтобы  достать  рунами  до  его  плечъ. 

—  Ну,  прощай,  моя  дЬвочка...  Да  пусти  аве,  пусти!  Заду- 
шила совс1^мъ.  Эвая  ц'Ьпвая!— говорилъ  онъ  съ  улыбвой,  отби- 
ваясь отъ  ея  ласЕъ. 

Но  улыбка  была  натянутая,  а  въ  глазахъ  стояла  все  та  же 
разсЪяиность.  Аня  отлично  это  зам'&тила.  Она  такъ  хорошо  из* 
учила  физ10ном1ю  своего  отца^  что  онъ  всякаго  бы  могъ  надуть, 
но  только  не  ее. 

—  Если  Григорьевъ  придетъ,  скажи,  чтобъ  онъ  меня  неядалъ, — 
сказалъ  Николай  Ивавовичъ,  спускаясь  съ  л1^стиицы,— я  самъ.къ 
нему  зайду. 

—  Когда? 

—  Прямо  изъ  департамента. 

—  А  какъ  же  ты  сказалъ,  что  можетъ-быть  придешь  къ 
об*ду?... 

Голосъ  д'Ьвочки  дрогпулъ  и  оборвался.  Но  отецъ  ея  ничего 
не  разслышалъ.  Онъ  былъ  уже  внизу  и  брался  за  ручку  двери 
въ  с^и,  когда  Аня  заставша  его  снова  оглянуться  на  верхъ. 

—  Папа! 

Она  перепрашивалась  черезъ  перила  верхней  площадки,  пы- 
таясь взглянуть  на  него  еще  разъ.  Въ  другое  время  Николай 
Ивановичъ  непрем^^нно  обратилъ  бы  вниман1е  на  тоску,  выра- 
жавшуюся въ  милыхъ  с^^рыхъ  глазкахъ,  любовно  устремленныхъ 
на  него,  и  вернулся  бы  назадъ,  чтобы  разц&ювать  свою  дЪвочку, 
но  сегодня  онъ  былъ  такъ  озабоченъ,  что  приставанья  Ани  только 
раздражали  его. 

—  Что  тебЬ  еще?— спросидъ  онъ  довольно  нетерпеливо. 

—  Папа,  я  лучше  скажу  Григорьеву,  чтобъ  онъ  подождалъ, 
да? — проговорила  она  дрожащимъ  отъ  сдержанныхъ  рыдан1й  го- 
лосомъ. — Ты,  можетъ-быть,  вернешься  къ  обЬду? 

—  Д'Ьлай  такъ,  какъ  я  теб:&  сказалъ,  д'Ьвочка,  и  не  задер- 
живай меня  ради  Бога!  У  меняд'бла,— яне  могу  опаздывать.     . 

Дверь  шумно  за  нимъ  захлопнулась.  Аня  постояла  еще  съ 
минуту  на  площадк'Ь  и  медленною  походкой  вернулась  назадъ. 
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Въ  маленьБихъ,  св^Ьтлыхъ  отъб1Ьлаго  морознаго  дня,  вомна- 
тахъ  было  совс:Ьмъ  тихо.  Пока  Аня  провожала  отца,  Марина 
прибрала  столовую  и  такъ  чисто,  что  нигд'Ь  ни  пылинки.  Н1 
соринки.  На  столикЬ  у  окна  были  разложены  въ  большомъ  по- 
рядк^Ь  книги,  тетради,  все,  что  нужно  для  учетя.  Даже  Анинн 
игрушки  въ  углу,  всегда  раскиданный  и  кое*какъ  наставленныя 
одна  на  другую,  представляли  изъ  себя  приличный  видь;  сер- 
визъ  и  кухня  красовались  въ  большомъ  порядке  на  иишатюр* 
ноиъ  комодикб,  который  Алена  Петровна  подарила  своей  малень- 
кой пр1ятельниц'&  въ  именины  9-го  сентября;  Цецил1я,  большая 
кукла  въ  розовомъ  плать^^,  лежала  на  кукольной  кровати,  со 
сложенными  на  талга  лайковыми  ручками,  а  другая,  Бебинька, 
сидЪла  на  опрокину томъ  ящикЬ  отъ  сигаръ,  въ  томъ  же  саноп 
положеши,  въ  которомъ  Аня  посадила  ее  иедЬлю  назадъ.  ОМ 
куклы  СМ0ТР&1И  на  Аню  своими  глупыми,  фарфоровыми  тлазаии, 
какъ  будто  спрашивая:  «почему  она  такъ  давно  съ  ними  не 
играетъ». 

Но  Аня  даже  и  не  взглянула  на  нихъ,  проходя  въ  кабиветь 
отца.  На  столик'б,  у  дивана,  служившаго  Николаю  Ивановичу 
кроватью,  лежала  развернутая  книжка  Отечественныхъ  Зат- 
сокъ.  Онъ  в'Ьрно  всю  ночь  ее  читалъ.  Марина  говорила  сегор 
утром!,  что  свЪчка  вся  догор'Ьла,  надо  новую  вставить. 

Аня  взяла  журналъ  и  начала  его  перелистывать.  На  первой 
страши^  были  стихи,  коротеньк1е  и  так1е  звучные,  что  она  и1Ъ 
тотчасъ  же  выучила  наизусть.  Но  стихи  были  ужасно  грустные: 
въ  нихъ  говорилось  о  мертвецахъ,  которыхъ  никто  и  ничего  не 
разбудитъ,  никогда,  —  ни  щебетанье  птичекъ,  ни  ароматъ  цв*- 
товъ,  ни  стоны,  ни  слезы  надъ  ихъ  могилами...  Говорилось  е 
томъ,  что  теперь  на  нихъ  могутъ  клеветать,  оскорблять  ихъ  па- 
мять, но  они  не  встанутъ,  чтобы  защищаться,  чтобы  заступиться 
за  т1&хъ,  кого  они  любятъ... 

Ан'б  сд'Ьлалось  еще  тосклив'бе  отъ  втихъ  стиховъ.  Заломип 
рукой  то  м1Ьсто,  на  которомъ  остановился  ея  отецъ,  она  начада 
перевертывать  страницы  книги  одну  за  другой,-  над'Ьись  наВтн 
что-нибудь  понятное  и  забавное,  но  ничего  не  нашла.  Тогда  она 
положила  ее  на  столъ  и  подошла  къ  окну.  Норозъ  подернул 
стекла  красивыми  б'Ьлыми  узорами,  на  улицу  ничего  не  быю 
видно. 

€  Господи,  какая  скука!...  Надо  сЬсть  за  уроки,  выучить 
побольше  новаго,  повторить  кое-что  изъ  стараго,  можно  такие 
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заняться  Еалиграф1ей,  исписать  въ  переплетенной  тетрадке  п6- 
сколько  страницъ»,  твердилъ  голосъ  благоразум1я.  Ну,  а  потомъ? 
В-Ьдь  учиться  дольше  даухъ  часовъ  сряду  такой  маленькой  д*воч- 
к*,  какъ  Аня,  нельзя.  Что-жь  она  будетъ  дЬлать  потомъ?  «И  къ 
чему  учиться?  Все  равно  никто  у  нея  не  сироситъ  урока...  А 
когда  она  кончить,  съ  к'Ьмъ  ей  идти  гулять?...  Уяь  лучше  не 
кончать...  Что-то  Настя  теперь  дйлаетъ?» 

Аня  начала  считать,  сколько  дней  он'Ь  не  видались...  «Ужасно 
много,  даже  сосчитать  невозможно!  Больше  м1&сяца».  Настя  пере- 
стала ходить  къ  нимъ  съ  т^Ьхъ  поръ,«кавъ  Астафьевъ  былъ  у  Алены 
Петровны,  а  это  случилось  еще  до  Рождества.  Ан^  очевь  памя- 
тенъ  этотъ  день;  наканун'Ь  вечеромъ  о.  Александръ  приходилъ 
къ  нимъ  и  пока  онъ  говорилъ  съ  папой,  Григорьевъ  разсказы- 
валъ  Ан1^,  как1я  вид:Ьн1Я  являлись  ему  въ  облакахъ,  когда  онъ 
былъ  маленьшй...  И  вдругъ  папа  началъ  такъ  кричать  на  о.  Але- 
ксандра, что  Аня  ужасно  перепугалась,  и  Григорьевъ  тоже,  но 
потомъ  все  кончилось,  ее  уложили  спать  и  она  заснула  прежде, 
ч*мъ  батюшка  ушелъ.  На  другое  утро,  за  чаемъ,  Николай  Ива- 
новичъ  сказалъ  своей  дочк'Ь: 

—  Спроси,  пожалуйста,  у  Алены  Петровны,  могу  я  ее  видеть? 
Аня  въ  одну  минуту  исполнила  поручете,   стремглавъ  сле- 

т'Ёла  съ  лестницы  и  такъ  же  быстро  назадъ  поднялась. 

—  Иди,  иди,  папочка!  Она  говоритъ:  очень  рада,  милости 
просимъ!  Да  иди  же, — повторила  она,  теребя  его  за  рукавъ. 

—  Не  таранти,  успеется! 

И  за^Ьтивъ,  что  она  хочетъ  следовать  за  нимъ,  Николай 
Ивановичъ  сердито  приказалъ  ей  оставаться  дома.  Ему  надо  было 
переговорить  съ  Аленой  Петровной  о  такихъ  вещахъ,  который 
маленьшя  Д'Ьвочки  не  должны  слышать. 

По  мн'Ьшю  Ани,  такихъ  вещей  было  ужасно,  ужасно  много, 
больше,  чЪмъ  можно  вытерпЬть. 

Отецъ  ея  не  оставался  долго  у  Алены  Петровны,— не  прошло  и 
десяти  минуть,  какъ  голосъ  его  снова  раздался  внизу,  въ  с^Ьняхъ. 

—  Пусть  лучше  вовсе  не  приходить  сюда,— говорилъ  Нико- 
лай Ивановичъ  майорпгб,  которая  вышла  провожать  его  до  л1Ьст- 
ницы.— Объясните  ей  ето,  пожалуйста. 

—  Не  безпокойтесь,  Николай  Ивановичъ,  она  сама  должна 
это  понимать,— отвечала  Алена  Петровна. 

Только  и  слышала  Аня  изъ  разговора  своего  отца  съ  хозяй- 
кой^ но  когда  Настя  не  пришла  къ  нимъ  ни  въ  этотъ  день,  ни 
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въ  сл^^дующШ,  ни  досд'Ь,  д!Ьвочка  начала  догадываться,  что  {гЬчь 
шла. именно  объ  ея  пр1ятедьниц1&. 

—  Алена  Петровна,  почему  Настя  въ  намъ  не  приходить? 
Майорша совсЪмъ  растерялась  отъ  этого  вопроса, но, къ счастью, 

ее  выручила  Варварушка. 

—  А  потому,  милая  барышня,  что  дяденька  Кузьма  Трофи- 
мычъ  ее  приструнилъ.  Полно  ей  таперича  стрекозой  по  гостяиъ 
летать,  есть  свой  домъ, — ну,  и  сиди  въ  немъ. 

Аня  смолчала,  но  объяснен1е  ато  не  удовлетворило  ее,  и  едва 
только  Варварушка  вышла  изъ  комнаты,  какъ  она  снова  заго- 
ворила про  Настю. 

—  Если  ея  дядя  такой  злой  и  не  пускаетъ  ее  къ  намъ,— 
ну,  тогда  я  къ  ней  пойду, —  проговорила  она  нер^^шительно. 

—  Нельзя,  Аничка,  нельзя,— папаша  будетъ  сердиться. 

—  Да  почему  же,  Алена  Петровна?  Разв*  онъ  не  любятъ 
больше  Настю?  Что  она  сделала? 

Но  Алена  Петровна  такъ  решительно  отказалась  отвечать  на 
8ти  вопросы  и  такъ  уб'Ьдительно  просила  Аню  не  говорить  съ 
нею  объ  втомъ,  что  волей-неволей  пришлось  покориться. 

«Ну,  что-жь,  я  у  папы  спрошу»,— решила  про  себя  Аня. 

Но  теперь  и  съ  папой  нельзя  было  говорить  обо  всемъ.  Ояъ 
совс1Ьмъ,  совс^мъ  перем'Ьнился;  съ  нимъ  всЪ  боятся  говорить. 
Прежде,  при  встр'Ьчахъ  съ  Аленой  Петровной  и  съ  другими,  онъ 
всегда  самъ  начиналъ  шутить  и  смеяться,  а  теперь  поклонится 
только  и  скор'Ье  идетъ  дальше,  большими  шагами  и  не  огляды- 
ваясь. Разговаривалъ  Николай  Ивановичъ  только  съ  Григорье- 
вымъ,  а  ей,  Ан1Ь,  какъ  только-что  она  придетъ  въ  кабинегь, 
сейчасъ:  ступай,  ступай,  д1&вочка,  намъ  надо  потолковать  о  д1Ш. 

А  куда  ей  идти?  ВЪдь  не  одинъ  папа,  а  вс1&,  р^^шительно 
всЬ,  сд'блались  каше-то  странные  и  обращаются  съ  нею  не  такъ, 
какъ  прежде.  Прежде  Алена  Петровна  съ  Варварушкой  радова- 
лись ея  посЪщешямъ,  не  знали,  ч'Ьмъ  занять,  ч^Ьмъ  угостить 
маленькую  гостью,  чтобъ  ей  не  скучно  у  нихъ  было,  а  теперь 
ОЕк  переглядываются  между  собой  при  ея  появленш  и  ни  о  ченъ 
не  говорятъ,  только  все  вздыхаютъ.  кмЕ%  Петровне  не  сидится 
на  м'&ст:Ь  при  Ан'Ь, — она  безпрестанио  то  въ  спальню  ткнется, 
то  въ  темненькую...  А  Варварушка  каждую  минуту,  каждую  ми- 
нуту выходить  въ  залецъ,  даже  и  тогда,  когда  кофе  у  нея  жа- 
рится или  сливки  кипятятся. 
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Совсбмъ  скучно  стало  еъ  нйкъ  ходить.  Даже  и  въ  церковь 
Алена  Петровна  не  зоветъ  больше  съ  собой  Аню.  Впрочемъ,  Аня 
и  сама  теперь  не  хочетъ  ходить  ни  въ  об'&дн'Ё,  ни  во  всенощ- 
ной. Ужь  она  ли  не  молилась,  чтобы  перестали  мучить  ея  отца, 
чтобы  Богъ  заступился  за  него,  чтобы  Настя  опять  къ  нимъ 
стала  ходить  и  все  было  бы  по-прежнему,— ничего  изъ  этого  не 
вышло,  ровно  ничего.  Съ  каждымъ  днез1ъ  у  нихъ  въ  дом'Ь  все 
хуже  и  хуже.  «Если  Богъ  хочетъ  ей  во  всемъ  д-Ьлать  напере- 
коръ,— ну,  что-жь  тогда?...  Разумеется,  Онъ  можетъ  все  сделать 
съ  такою  маленькою  девочкой,  вакъ  Аня,  решительно  все.  У 
Него  целые  сомны  ангеловъ,  громы  и  молн1и  Ему  повинуются  и 
все,  все...  Ему  стоитъ  только  дунуть,  чтобы  стереть  ее  съ  лица 
земли,  какъ  былинку, — думала  Аня  словами  Феклистьевны. — 
Ну,  и  пусть!» 

Сознаше  своего  ничтожества  не  возбуждало  въ  ней  духа  сми- 
рен1я  и  кротости, — нетъ,  она  съ  каждымъ  днемъ  делалась  раз- 
дражительнее и  злее..'.  Вотъ  какъ  папа!  Его  тоже  такъ  обижа- 
ютъ,  ему  такъ  больно  делаютъ,  что  онъ  воехъ  ненавидитъ.  Онъ 
самъ  въ  этомъ  сознавался  Григорьеву,  Аня  слышала.  Она  также 
слышала,  какъ  онъ  сказа лъ:  «а  къ  нимъ  я  даже  и  ненависти 
не  могу  питать, — ужь  слишкомъ  презираю!» 

Они— дто  мама  и  тотъ  Тамансшй,  на  котораго  мама  про- 
]ъгеняла  папу  и  Аню. 

Причинъ,  побудившихъ  Марью  Алексеевну  такъ  поступить, 
Аня  не  могла  понимать,  но  самый  фактъ  этого  промгьна  совер- 
шился въ  ея  глазахъ;  она  помнила,  какъ  побледнелъ  и  изме- 
нился въ  лице  ея  отецъ,  когда,  вернувшись  ночью  отъ  Мирно- 
выхъ,  они  не  застали  маму  дома  и  Паша  объявила  ииъ,  что 
барыня  совсгьмь  уехали.  Она  помнила  также  и  то,  какъ  долго 
тосковала  онъ  потомъ.  Ужь  потому  не  могла  Аня  забыть  этой 
тоски,  что  ни  на  комъ  не  отражалась  она  такъ  чувствительно, 
вакъ  на  ней.  Точно  также  какъ  и  теперь,  Николай  Ивановичъ 
сиделъ  по  целымъ  часамъ  задумавшись  такъ  глубоко,  что  ни- 
чего не  слышалъ  и  не  виделъ  изъ  того,  что  происходило  вокрутъ 
него,  отвечалъ  разсеянно  или  вовсе  не  отвечалъ  на  ея  вопросы, 
занимался  съ  нею  безъ  всякой  охоты,  не  радовался  ея  радо- 
стямъ,  не  прини11алъ  участ1я  ни  въ  чемъ,  что  интересовало,  пе- 
чалило или  смешило  его  девочку.  Иногда  онъ  спрашивалъ,  не 
нужно  ли  ей  того-то  или  того,  съ  кемъ  она  виделась,  что  де- 
лала безъ  него^  но  когда  Аня  принималась  ему  все  это  разска- 
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зывать,  у  него  по  пазаиъ  было  видно',  пто  онъ  не  всдуши- 
вается  въ  ея  слова  и  только  притворяется,  что  ему  весело  съ 
нею  болтать. 

Благодаря  разсказаиъ  Паши,  Аня  знала  про  свою  мать,  что 
у  нея  всего,  всего  много,  красивые  наряды,  коляски,  кареты, 
что  ей  очень  хорошо  живется,  однимъ  словомъ,  и  что  она  сд1^- 
лала  вшого  непр1ятностей  пап1^.  Теперь  она  опять  начала  ему 
д'Ьлать  непр1ятности  и  тав1я,  что  «можно  съ  ума  сойти!» 

Это  самъ  папа  недавно  сказалъ  Григорьеву. 

Сначала  папа  не  вЪрилъ,  чтобъ  она  была  такая  злая  и  без- 
сов1&стная.  Онъ  спрашивалъ  у  своего  пр1ятеля:  «можно  ли  бшо 
предвид^^ть,  что  они  р^^шатся  на  такую  мерзость?»  А  потонъ 
онъ  прибавилъ:  «мн1&  легче  вид1^ть  мою  д'бвочку  мертвою,  ч№ 
отдать  ее  такимъ  дурнымъ  людямъ». 

Множество  отрывковъ  фразъ  въ  род1^  этихъ  слышала  Аня, 
множество  смутныхъ  и  мрачныхъ  представлен1й  вызывали  они  въ 
пытливомъ  ум:Ь  скучающей  и  тоскующей  д'Ьвочки. 

Въ  кухн1^  стукнула  тяжелая  дверь  на  блок'Ь.  Аня  начш 
прислушиваться.  Это  Варвару шка  пришла  за  ч'Ьмъ-то  къ  Марин1^. 

—  Не  можете  ли  вы,  Марина  Тимоееевна,  вашей  мельницы 
намъ  на  часокъ  одолжить?  Въ  нашей  жернова  притупились,— не 
мелитъ  мелко,  да  и  все  тутъ,  что  хочешь  съ  ней  д'Ьлай!...  Ухь 
который  день  собираюсь  къ  точильщику  сходить,  да  барыню  нельзя 
одну  оставить...  Съ  т^^хъ  поръ,  какъ  пошли  этта  у  насъ  непр!- 
ятности  черезъ  Николая  Ивановича..'. 

—  Возьмите  мельницу,  вонъ  на  полочк'Ь,  за  кофейникомь 
стоить, — прервала  ее  угрюмая  Аришкина  мать. 

—  Нашла,  нашла!  Благодаримъ  покорно. 

Помолчали.  Но  пос1^тительница  была  не  изъ  таковскихъ,  чтобъ 
уйти,  не  наболтавши  съ  три  короба.  Черезъ  минуту  Аня  снова 
услышала  ея  голосъ:' 

—  Вамъ,  можетъ-быть,  самимъ  нужно?  Такъ  я  обожду,  по- 
жалуй. 

—  Даютъ,  такъ  значитъ  не  нужно. 

—  То-то  же.  ВЬдь  у  меня  барыня  на  этотъ  счетъ  поклади- 
стая,— имъ  все  едино,  что  чай,  что  кофе...  А  ужь  особливо  та- 
перича,  при  ихнемъ  разстройств'Ь...  Вы  не  пов'Ьрите,  Марина 
Тимоееевна,  въ  какой  они  были  сегодня  отчаянности,  инда  жало 
стало  смотр'Ьть!  «Вы  бы,  сударыня,  говорю,  въ  храмъ  БожШ  схо- 
дили, а  тамъ  къ  батюшк'Ь  бы  запали,  вотъ  и  успокоились  бы>. 
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Послушалась  иоегр  гдупаго  сов'бФа,  по|юшдаеь  ц  волегче  какъ 
будто  стадо,  ча&ку  .дод[коснда,  вераумшись  отъ  об'бдни.  Я  ииъ 
самоварчияъ  подада,  а  сама  въ  будочную  за  сухарями  махну, 
да  вотъ  мимоходомъ  и  зашла  къ  вамъ  за  мельницей. 

—  Какъ  же  вы  это  танъ  и  пойдете  съ  мельницей  въ  булоч- 
ную?— иронически  усм1&хнулась  Марина. 

—  И  впрямь!  В1^дь  вотъ  намять^то,  прости  Господи,  точно 
у  оглашенной  каной!  Даинемудрено  принашемъ  разстройств1^... 

У  Марины  лопнуло,  наконецъ,  веяное  терн^^ше. 

—  Да  что  случилось-то?  Какое  такое  у  васъ  разстройство? 
Ужь  говорили  бы  прямо  лучше,  ч^^мъ  обиняками-то  подъ'1^жать! 
В'брно  сплетни  кашя-нибудь  новыя  про  нашего  барина  вывели? 

Варварушка  только  этого  и  ждала,  чтобы  разсьшаться  въ  по- 
дробностяхъ.  Встретилась  ей  вчера  вечеромъ  сестрица  участке- 
ваго  надзирателя,  Марья  Ивановна,  неподалеку  отъ  давки  Кузь- 
мы Трофимовича,  и  пошли  у  нихъ  разговоры.  «Предупредите,— го- 
ворить,— вашу  барыню,  что  братецъ  мой  о  ней  бумагу  подучилъ. 
Предписывается  ему  въ  той  бумаге  отъ  начальства  про  всЬхъ 
донести,  и  про  Алену  Петровну,  и  про  Варварушку,  а  также  про 
Настю  лавочницу,  и  про  ея  дядю,  и  про  мальчика,  что  у  нихъ  слу- 
житъ  въ  лавке. . .  >  Про  васъ  тоже  прописано,  Марина  Тимоееевна,  ей- 
Богу,  право!  Марья  Ивановна  говорить,  что  сама  ваше  имя  на  той 
бумаге  читала.  Такъ  и  прописано,  говорить,  крестьянская  девица 
Марина  Тимоееева,  что  находится  у  того  Астафьева  въ  услу- 
женш...  Вотъ  они  дела-то  кашя!  Не  думаетъ  человекъ,  не  га- 
даетъ  и  вдругъ  откуда  ни  возьмись  беда  на  него... 

—  Да  что  про  насъ  доносить-то? 

—  Про  все,  значитъ.  Какъ  кто  живетъ,  съ  кемъ  водится, 
что  думаетъ, — ну,  все  однимъ  словомъ. 

—  Кто  же  можетъ  знать  про  человека,  что  онъ  думаетъ? 

—  Ужь  я  тамъ  не  знаю,  но  только  мне  вотъ  точно  такими 
словами  Марья  Ивановна  передавала.  «И  скажите,  говорить,  все 
это  вашей  барыне,  чтобы  готовилась,  значитъ,  ответь  держать. 
Мы,  говоритъ,  не  то,  чтобы  пужать  ихъ  хотЬди,  а  больше  ни- 
чего, какъ  намятуя  завсегда  ихнюю  хлебъ-соль  еще  при  жизни 
довойника,  всячески  предупредить  ихъ  желаемъ».  Все  по  делу 
вашего  барина  съ  ихней  супругой,  Марина  Тимоееевна!  Допросъ, 
€1ышь,  всемъ  будетъ,  подъ  присягой,  надъ  врестомъ  и  еванге- 
лнемъ,  значитъ.  Ужь  тутъ  ничего  утаить  нельзя,  ни  Боже  мой! 
Намеднись  Феклистьевна  какъ  страшно  про  эту  самую  присягу 
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раасвазывала,  ажио  ве1Ьнъ  намъ  «урсо  стало!  «Быль,  говорить, 
такой  купецъ  въ  Ввев1Ь,  который  захотЪлъ  утаить  правду,  да 
въ  свою  пользу  показывать,  такъ  его  тутъ  »е  на  шЬетЬ  и  по- 
разило... Поднялъ  руку  дла  клятвы-то,  а  опустить  ее  ужь  и  не 
можегь.  Такъ  всю  жисть  съ  поднятой  рукой  и  ходилъ,  пока  не 
отсохла  и  сама  не  отвалилась...»  Вотъ  оно  что  значить  прися- 
га-то ! — распространялась  Варварушка . 

Иного  видовъ  видала  на  своемъ  в^ку  Аришкина  мать  и  во 
всеиъ  могла  назваться  бабой  твердой,  но  и  ее  иэв1^ст1е  о  при- 
сяг1^  такъ  огорошило  въ  первую  минуту,  что  она  выпуча  глаза 
снотр1(ла  на  разскащяцу,  ни  единымъ  звукомъ  ие  прерывая  ее. 
А  та  между  тФмъ  продолжала: 

—  Ужь  барыня  убивалась,  убивалась...  Я  говорю:  «да  вы, 
сударыня,  не  извольте  ужь  такъ  отчаяваться.  Бели  ужь  дойдеть 
до  того,  покажеиъ  на  Николая  Ивановича  все,  что  про  него  зна- 
емъ,  а  что  намъ  неизв1Ьстно,  говорю,  того  и  самъ  царь  не  мо- 
жетъ  съ  насъ  взыскать... > 

—  Тише  вы  туть!  —  опомнилась  наконецъ  Марина,  —  чего 
раскудахтались,  словно  на  базаре?...  Еще  барышня  услыпштъ, 
пожалуй. . .  Ну,  васъ  совсбмъ  съ  вашими  дурацкими  розсказнями! . . . 
Берите  мельницу,  да  отправляйтесь  съ  Богомъ. 

Варварутака  разобид1&лась. 

—  Да  чего  вы  расфарсились-то?  Съ  какихъ  ато  капиталовъ, 
скажите  на  милость?...  Уйду,  не  беэпокойтесь...  И  мельницы  ва- 
шейне  нужно, — свою  починимъ  Богъдасть.  Оченно  лестно  такинъ, 
какъ  вы,  обязываться,  нечего  сказать.  Барышня  ваша...  ерцо- 
гиня  какая,— нельзя  ужь  и  слова  сказать...  Вотъ  какъ  посадить 
ея  папеньку  въ  острогъ,  да  сошлютъ  въ  Сибирь,  вотъ  тогда... 

Ей  не  дали  договорить.  Марина  вспомнила  старину  и  такъ 
стремительно  двинулась  на  нее  съ  поднятымъ  ухватомъ,  что  на- 
перстница  майорши  Поб1Ьдашъ  въ  одно  мгновеше  вылет^^ла  изъ 
кухни. 

Но  Аришкина  мать  разошлась  не  на  шутку  и  долго  не  могла 
угомониться. 

—  Проваливай,  чертова  кукла! — продолжала  она  1[>угаться  даже 
и  тогда,  когда  пос1Ьтительница  скрылась  и  не  могла  ее  слышать. 

Давно  ужь  не  кричала  такъ  звонко  Аришкина  мать,  съ  тЬхъ 
поръ,  какъ  пьяная  съ  утра  до  вечера  съ  голоду  и  горя  она  бу- 
янила на  томъ  рорЪ,  ГД&  дочь  ея  познакомилась  оъ  Ан^.  Изо 
всЬхъ  силъ  захлопнула  она  даерь  въ  сЪни  и  накинула  большой 
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яел'Ьзный  крюкъ  на  петлю.  4}о  и  втого  ей  поназадось  мало  к 
она  два  раза  повернула  ключъ  въ  замв1&,  чего  никогда  не  де- 
лала, даже  запираясь  на  ночь. 

Благодаря  этой  возн*  съ  дверью,  да  громкой  ругани,  у  Ма- 
рины отлегло  отъ  сердца,  а  когда  она  обернулась  и  увидала 
Аню,  вся  ярость  перешла  въ  сострадаше  и  жалость. 

Д']^вочка  стояла  на  порогЬ  кухни,  вся  бл'Ёдная,  съ  широко- 
раскрытыми глазами,  задыхаясь  отъ  волнешя. 

—  Барышня,  что  съ  вами?...  Да  вы  не  слушайте  эту  в-Ьдь- 
му, — брешетъ  она  все...  Ей  Богу,  брешетъ!...  Вамъ  бы  водицы 
испить...  О,  чтобъ  разорвало  бы  ее  проклятую!  Присядьте,  ба- 
рышня, ишь  какъ  ручки-то  трясутся  у  васъ...  Одно  жаль,  что 
не  огр*ла  я  ее  ухватомъ-то,  шельму  эдакую!  Стоило  бы,  ей  Богу, 
стоило  бы! 

Аня  выпила  воды,  с1^ла  на  скамеечку  и  громко  разрыдалась. 

—  Поплачьте,  поплачьте,  барышня,  вамъ  полегчаетъ  отъ  слезъ- 
то!...  Принесетъ  же  съ  утра  такую  анафему!  На  весь  день  раз- 
стройство, — ворчала  растерявшаяся  баба,  снова  принимаясь  за 
свою  стряпню  и  посматривая  искоса  на  плачущую  д'Ёвочку. — Да 
вы  ей  не  верьте,  барышня,  право  же,  она  все  вретъ,  ей  Богу, 
вретъ! — пыталась  она  утешить  ее. 

Но  Аня  не  утЬшалась. 

—  Я  знаю,  что  она  вретъ,  но  только...  какъ  она  смйетъ  такъ 
говорить  про  моего  папу!  Господи,  какъ  она  см*етъ!— всхлипы- 
вала Аня. — И  какъ  это  Богъ  позволяетъ  такъ  обижать  людей!... 


Еслибы  В'арварушка  могла  предвидеть  то,  что  будетъ  проис- 
ходить въ  маленькой  гостиной  ея  хозяйки  во  время  ея  отсут- 
СТВ1Я,  она  не  стала  бы  терять  времени  на  руготню  съ  кухаркой 
Астафьева,  да  на  пустую  болтовню  съ  булочницей,  а  осталась 
бы  лучше  дома^  но  она  не  могла  этого  знать  и  на  цЪлый  часъ 
оставила  свою  барыню  одну. 

Алена  Петровна  вернулась  изъ  церкви  много  покойн-бе  и  ве- 
селее, ч'Ьмъ  туда  пошла.  Молитва  и  бесЬда  съ  о.  Александромъ 
всегда  производали  на  нее  благотворное  д*йств1е.  Ботъ  *и  теперь, 
чтобъ  окончательно  успокоить  ее,  батюшка  об*щалъ  зайти  къ 
лей  вечеркомъ  и  обо  всемъ  перетолковать. 

Отправивъ  свою  единственную  прислугу  за  сухарями,  А^на 
Петровна  с*ла  передъ  самоваромъ  и  начала  заваривать  чай,  но 
едва  усп'Ьла  она  отвернуть  кранъ  надъ  чайникомъ,  какъ  по  гал- 
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лерейк'Ь  раздались  посп^Ьшные  шаги,  а  зат^^иъ  кто -то,  не  аоэво* 
нивши  и  привычною  руной,  отворилъ  дверь  въ  прихожую. 

—  Кто  тамъ? — спросила  майорша,  довольно  тревожно  загля- 
дывая въ  растворенную  дверь.  — «Если  нто-нибудь  чужой,  капе 
безъ  ВарварушЕИ?»— подумала  она  при  этоиъ. 

Это  былъ  не  чужой, — передъ  ней  стояла  Настя. 

Ёслибы  въ  комнат'Ь  не  было  тавъ  св'Ьтло,  да  еслибы  птицн 
тавъ  весело  не  трещали,  да  Амншка  не  бросилась  бы  съ  тавииъ 
радостнымъ  лаемъ  на  встр'&чу  пос:Ьтительницы,  Алена  Петровна 
приняла  бы  то,  что  стояло  въ  дверяхъ  зальцы,  пугливо  озираясь 
по  сторонамъ,  не  за  Настю,  а  за  ея  призранъ, — тавъ  изменилась 
она  съ  т^хъ  поръ,  кавъ  он'Ь  не  видались. 

—  Вотъ,  пришла  Бъ  вамъ,  Алена  Петровна,  надо  перегово- 
рить по  одному  д^лу,— тлухо  проговорила  д-Ьвушка,  не  переста- 
вая озираться  по  сторонамъ. — Варварупши  н'Ьтъ?  НнЪ  надо  съ 
вами  вдаоемъ... 

—  Варварушки  нЪтъ,  я  одна  во  всеиъ  дом1^...  Да  подойди 
же,  голубушка,  садись  вотъ  сюда.  Что  съ  тобой?  Нездорова  какъ 
будто  бы? 

Алена  Петровна  ласково  притянула  ее  за  руку  и  посадила 
рядомъ  съ  собой  на  диванъ. 

—  Какая  ты  холодная!  Выпей  чашечку  чаю,  согрЪйся. 

—  Ничего,  Алена  Петровна,  морозъ  в'Ьдь  сегодня,  а  я  тавъ... 
Она  окинула  разс^^яннымъ  взглядомъ  свое  платье  изъ  нако!- 

то  легкой  шерстяной  матер1и  и,  странно  усм^^хнувпшсь,  подняда 
пытливые  глаза  на  хозяйку. 

У  Алены  Петровны  заныло  сердце  отъ  этого  вз1;ляда  и  отъ 
8Т0Й  улыбки:  такая  жалкая  показалась  ей  Настя, — ну,  вотъ,  течь- 
въ-точь  какъ  бывало  пятнадцать  л'Ьтъ  тому  назадъ,  когда  она 
лриб1^гала  трехлетнею  д'Ьвочкой  искать  у  майорши  уб1Ьжин|а 
отъ  буянившаго  отца. 

—  Ну,  разв'б  такъ  можно,  въ  одномъ  платьЪ?  Зач1^мъ  же 
ты  шубку  не  надела? 

Настя  молча  опустила  голову. 

—  Хоть  платочекъ-то  сними,— здЬсь  жарко  вЬдь... 

Но  Настя  испуганно  схватилась  об^^ими  руками   за  голову. 

—  Н'&тъ,  н'Ьтъ,  Алена  Петровна,  онъ  мн'Ь  не  м'Ьшаетъ. . .  Не  обра- 
щайте внимашя,  что  я  въ  такомъ  разстро&ств1^,  Алена  Петровна, 
это  пройдетъ,  но  только  я  право  не  знаю,  какъ  мнЪ  теперь  быть... 
Если  вы  отъ  меня  откажетесь,— ну,  къ  кому  же  мнЬ  идти.  Вв 
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«ами  знаете,  у  меня  никого  н'Ьтъ  на  смЬт^Ь,   а  васъ  маменька 
моя  покойница  передъ  смертью...  просила... 

—  Опять  вЪрио  съ  дядей  повздорила? 

—  Я  не  могу  больше  у  него  жить,  Алена  Петровна!...  Я 
не  МО... 

Она  такъ  сшеьно  стиснула  губы,  что  рыдашя,  поднявш1яся 
было  къ  горлу,  снова  тяжелымъ  камнемъ  сдавили  ей  грудь. 

—  Да  куда  же  ты  пойдешь,  Настенька? — печально  спросила 
майорша,  снимая  чайникъ*  съ  самовара  и  накрывая  его  салфеткой. 

Отв^^та  не  последовало. 

—  Охъ  ты  моя  горемычная! — вздохнула  Алена  Петровна.— 
Бе  легко  теб'б,  знаю  я  это,  да  ничего  не  поделаешь,  потому  что 
все-таки  онъ  тебЪ  дядя  и  нЪтъ  у  тебя  другой  родни,  кроме  его. 
Намеднись  мы  вместе  изъ  церкви  шли,  такъ  ужь  онъ  печалил* 
ся,  печалился:  острамила,  будто,  ты  его,  да  опозорила...  ЧЪмъ  же 
она  виновата,  Кузьма  Трофимычъ,  говорю?  Разсудите-ка  сами  хо- 
рошенько? ведь  если,  такъ  сказать,  ничего  особенно  худаго  она 
не  сделала,  какъ  все  молодые  люди,  такъ  и  она...  Ну,  а  онъ 
все  свое:  на  другихъ  не  указываютъ,  говорить,  а  только  на  нее 
одну.  И  какъ  мне  это  обидно,  Алена  Петровна,  при  моемъ  по- 
ложеши,  вы  этого,  говорить,  и  представить  себе  не  можете! 

На  губахъ  Насти  щ>оскользнула  злая  усмешка. 

—  Где  же  вамъ  понять!  Я  и  сама-то  съ  перваго  разу... 
Ужь  больно  мерзко!-г-прошеитала  она  и  снова  смолкла. 

Алена  Петровна  вышла  въ  другую  комнату,  вынесла  оттуда 
чашку  и  начала  наливать  чай.  Настя  ни  на  что  не  обращала 
Бпимашя;  она  сидела  неподвижно,  не  подымая  глазъ  съ  уголка 
салфетки,  который  безсознательно  крутила  между  похолодевшими 
пальцами.  На  щекахъ  ея  пятнами  вспыхивалъ  руиянецъ,  губы 
судорожно  передергивались. 

—  Изъ  чего  у  васъ  сегодвя^о  вышло? — спросила  майорша, 
ставя  передъ  нею  налитую  чашку  съ  чаемъ. 

девушка  встрепенулась. 

—  Сегодня?  Дб  разве  вы  не  знаете?  Вамъ  разве  не  прино- 
сили повестку? 

--  Ничего  мне  не  приносили.  Варварушка  болтала  что-то 
про  Марью  Ивановну,  сестру  участковаго,  знаешь?  Будто  она 
говорила,  что  насъ  всехъ  свидетелями  по  делу  Николая  Ивано- 
вича съ  его  супругой  вызываютъ,  но  тутъ,  какъ  нарочно,  право 
(^велико  твое  милосерд1е.  Царица  Небесная,  утешительница  всехъ 
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скорбящихъ!)...  тутъ  въ  нашей  церкви  къ  об'Ьдн^^  ударили, 
вспомнила  я,  что  сегодня  заказная  генеральши  Полуектовой,  к 
пошла  помолиться.  Ну,  и  утЪшилъ  Господь.  Отецъ  Александръ 
геворитъ:  не  сокрушайтесь  и  не  страшитесь,  Алена  Петровна, 
никто  вакъ  Богъ  и  судьбы  его  ненспов^Ьдимы. 

—  Конечно,  чего  хе  вамъ-то  страшиться?— прервала  ее  раз- 
дражительно Настя. — У  васъ  спросить:  любовница  я  Никола! 
Ивановича?— вотъ  и  все... 

Голосъ  ея  дрогнулъ  и  оборвался,  а  лицо  еще  больше  вспых- 
нуло. 

—  Вотъ  и  все,— повторила  она,  снова  опуская  глаза  на  сал- 
фетку. 

—  Настя,  что  ты,  Христосъ  съ  тобой!— заволновалась  майор- 
ша.—Ну,  можно  ли  так1я  страшный  слова  говорить?. ..  Господи, 
Царица  Небесная,  да  развЪ  я  не  знаю?  Господи,  что  ты?...  Что  ты, 
чтб  Аничва  —Николаю  Ивановичу  все  едино. . .  Онъ  тЛ  еще  прошлый 
разъ  товорилъ,  да  я  бы  и  сама  не  пов^ила,  еслибъ  мнб  ска* 
зали, — разв^^  я  тебя  не  знаю? 

—  Ну,  да,  вы  знаете,  и  вы  какъ  честный  челов:Ькъ  такъ  и 
скажете...  Но  в^^дь  васъ  не  одн'Ьхъ  будутъ  спрашивать,  а  разв( 
у  меня  зд!Ьсь  мало  враговъ?  Да  одинъ  мой  почтенный  дядюшка 
чего  стоитъ!  А  в1(дь  ему  тоже  нринесли  повестку,  его  томе 
спрашивать  будутъ. 

—  Такъ  неужто-жь  Кузьма  Трофимычъ?...  Не  гр'Ьши,  Настя, 
в'Ьдь  онъ  въ  Бога  в!Ьруетъ,  усердн1^е  его  къ  храму  Господнему 
въ  зд'Ьшней  м^Ьстности  не  найтить, — это  и  батюшка  говорить,  к 
вс^...  Не  станетъ  Кузьма  Трофимычъ  такой  страшный  гр^Ьхъ  на 
душу  брать. 

—  Вы  думаете? 

—  НЬтъ,  голубка,  какъ  хочешь,  а  я  не  могу  втому  повЪрнть!... 
Да  онъ  мн'Ё  еще  намеднись  говорилъ  про  тебя  съ  такимъ  чув- 
ствомъ... 

—  Когда  это  намеднись?  Третьяго  дня,  что  ли?  Послушайте-ка, 
что  онъ  теперь  говорить!... — И,  вдругъ  м4няя  тонъ:--Алена  Пет- 
ровна, голубушка  моя!— вскричала  Настя,  кидаясь  съ  плачемъ 
обнимать  майоршу,— вЪдь  онъ  что  выдумалъ-то!...  Еслибъ  вы 
только  знали. . .  Даже  и  сказать  невозможно. . .  Господи,  ГоеподиК. . 
Ултъ  онъ  31еня  соблазнялъ,  соблазнялъ — и  деньгами,  и  нарядами, 
а  ноюмъ  грозить  зачалъ:  «выгоню,  говорить,  какъ  собаку,  все 
отниму,  въ  одной  рубашк^Ь...  Все  равно,   говоритъ,   честь   твои 
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д^^вичесвая  потеряна...»  Охъ,  кавъ  тяжко!  Голубушка  вы  моя, 
кавъ  тяжко!  , 

Все  »то  Настя  проговорила  прерывающимся  отъ  рыдаи1й  го- 
лосомъ,  однако  Адейа  Петровна  поняла  смыслъ  ея  безсвязной 
Р'Ьчи  и  на  лиц1&  ея  изобразился  ужасъ. 

—  Настя,  Настя,— да  неужели  же?...  Да  что-жь  это  такое? 
Царица  Небесная,  да  что-жь  это  такое? — повторяла  она,  расте- 
рянно смотря  на  бившуюся  у  ея  груди  девушку. 

Но  взрывъ  отчаяшя  Насти  длился  не  долго  ^  она  сд^Ьлала  надъ 
€обой  усил1е,  рыдашя  ея  смолкли  и  когда,  поднявъ  голову  съ  пле- 
ча своей  стар<мй  пргятмьницы,  она  пристально  на  аее  посмотр:Ь- 
ла,  въ  глазахъ  ея  сверкала  решимость  и  на  губахъ  опять  по- 
казалась горькая  усмешка. 

—  Да  вы,  можетъ-быть,  думаете  что  я  вру?— проговорила 
она  уже  твердымъ  голосомъ.— В^дь  святой  челов!Ькъ  Кузьма  Тро- 
фимычъ!  Рад'Ьтель  до  церкви, — какъ  можно!  А  посмотрите- ка, 
макъ  этотъ  благочестивый  челов1^къ  поступилъ  со  мной,  когда 
я  ему  объявила,  что  лучше  первому  встречному  отдамся,  ч*мъ 
ему...  Полюбуйтесь-ка.  -    • 

Она  сдернула  съ  головы  платочекъ  и  указала  на  спутанные 
волосы,  м'бстами  слипшхеся  отъ  запекшейся  крови. 

—  Ахъ,  ты  Господи!  Мать  пресвятая  Богородица!— всплесну- 
ла руками  Алеш  Петровна. 

—  Что-жь,  эдакъ-то  лучше.  На  чистоту  по  крайней  м-Ьр*  про- 
явился челов'Ькъ,  какой  онъ  есть^  безъ  притворства,— сказала 
Настя,  снова  надевая  платочекъ  на  голову  и  вытирая  лицо  мок- 
рое отъ  олезъ. 

^—  Господи,  Господи!  Что-жь  теперь,  куда  же  ты  пойдешь? 

—  Куда? — повторила  Настя,  подымаясь  съ  мЬста  и  оправляя 
измятое  платье. 

Она  засмеялась  натянутымъ  см^хомъ. 

—  Вотъ  пришла  было  къ  вамъ, — думала,  вы  мне  позволите 
пожить  у  васъ,  пока  не  найду  места...  Ведь  вы  знаете,  что  я 
не  виновата,  Алена  Петровна,— ну,  вотъ  я  и  думала... 

И  вопросительно  взглянувъ  на  свою  слушательницу,  она  на- 
чала запрятывать  волосы,  выбивш1еся  изъ-подъ  платка.  Руки  ея 
заметно  дрожали. 

Алена  Петровна  окончательно  растерялась. 

—  Да  я  бы  рада  душой,  Настенька,  но  только  сама  ты  поду- 
май, после  всехъ  этихъ  толковъ...  Ну,  разсуди  сама  хорошеяь- 
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во...  Сегодня  еще  отецъ  Адекеащфъ  у  меня  спрашивадъ,  ви- 
дишься т  ты  съ  Николае)[ъ  Ивановичемъ.  «Что  вы,  батюшжа,— 
говорю, — да  они  даже  нигд^Ь  и  не  встр^Ьчаись  съ  тЬхъпоръ...» 
И  вдругъ  ты  поселишься  хить  у  меня,  а  Нииолай  Ивановнчъ  на 
верху,  въ  одномъ  дом1^...  На  что-вь  вто  будетъ  похоже,  сама 
ты  под)Т1ай? 

Настя  молчала.  Опять  появилась  въ  глазахъ  ея  та  безумная 
пристальность,  которая  такъ  испугала  сегодня  Алену  Петровну 
при  появлеши  ея  въ  комнату. 

—  Потерпи,  голубчикъ,  что  д'Ьлать!...  Богъ  милостивъ,  онъ 
вразумить  Кузьму  Т^фимовича...  Кто  знаетъ,  моветъ  онъ  ужь 
и  теперь  раскаивается...  Изв^Ьстно  ему,  что  ты  ко  шхЛ  пошла? 
Н:Ьтъ?...  Ну,  видишь  вакъ  отлично,— продолжала  майорша,  истол- 
ковывая молчан1в  дЪвушки  въ  самомъ  выгодномъ  смысле  для 
новаго  соображен1я  мелькнувшаго  у  нея  въ  умб.— Кузьма  Тро- 
фимовичъ  можетъ-быть  никогда  и  не  догадается,  что  ты  вышла 
изъ  дому, — онъ  в^Ьдь  въ  лавкЪ  сидитъ,  а  ты  вЪрно  задами  сюда 
пришла. 

Настя  продолжала  молчать  и  стоять  истуканомъ. 
Дверь  изъ  спальни  тихо  скрипнула  и  на  пороге  появилась 
Варварушка  со  связкой  кренделей  въ  рукахъ. 

—  Что  теб4,  Варварушка?— съ  досадой  обратилась  къ  ней 
хозяйка.— Ну,  чего  теб1&?  Ты  намъ  не  нужна,  иди  себЪ.  Иди... 

Но  еслибъ  она  повторила  это  приказаше  и  третШ,  и  четвер- 
тый разъ,  ничего  бы  изъ  этого  не  вышло.  Разв'Ь  Варварушка 
можно  было  уйти,  не  узнавши,  давно  ли  пришла  Настя  и  для  чего? 
При  ея  любознательности  и  привычке  принимать  учаспе  во  вс1^хъ 
дЪлахъ  своей  госпожи,  вто  было  положительно  невозможно. 

—  Сахарныхъ  сухарей  н*тъ,  сударыня,  а  вотъ  я  вамъ  буб- 
личвовъ  принесла...  Самые  св'Ьж1е,  при  шв!к  отъ  Филвппова 
привезли. 

И  обернувшись  къ  НастЪ,  она  скорчила  удивленную  мину. 

—  Настасья  Арсентьевна!  Я  и  ие  знала,  что  вы  здЪсь...  Бакъ 
изволите  поживать,  моя  красавица?  Давно,  давно  вы  насъ  не  на- 
В'Ьщали.  Загордились  совсЬмъ,  видно  новые  друзья  завелись... 

—  Ступай,   ступай,  Варварушка! — настойчиво  повторила 


Но  п  Варварушка  въ  свою  очередь  возвысила  голосъ: 
—  Что  вы  меня  гоните,  сударыня?  Я  не  собачка,  чтобъ  меня 
гнать,  сама  уйду,— огрызнулась  она. 
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и,  не  трогаясь  съ  м-Ьо^а,  она  продолжала  оглядывать  съ  ногъ 
до  головы  посетительницу  сверкающими  отъ  любопытства  глазами. 

Настя,  ни  на  кого  не  глядя,  сд'Ьлала  несколько  шаговъ  по  на- 
правленш  въ  двери  въ  прихожую.  На  губахъ  ея  тавъ  и  застыла 
та  смущенная  усм*шка,  съ  которой  она  объявила  за  минуту  пе- 
редъ  гЬмъ,  что  пришла  сюда  въ  надежд^^  найти  прштъ  на  время. 

—  Я  пойду,  Алена  Петровна,— глухо  проговорила  она,  пе- 
реступая порогъ  прихожей. 

Майорша  была  уже  около  нея,  сильно  взволнованная. 

—  Настюша,  над*нь  хоть  мою  шубку!...  Нельзя  такъ,— хо- 
лодно в1&дь...  Холоро  сегодня.  Варварушва? 

—  Морозъ,  сударыня,  да  еще  какой!  Вонъ  я  въ  шуб*  вышла, 
да  и  то  застыла  совсЬмъ...  Неужто  вы  въ  одномъ  плать'Ь,  На- 
стасья Арсентьевна?  АЙ-ай-ай!  Какъ  это  можно,  миленькая! — 
покачивала  головой  Варварушка. — Долго  ли  простудиться... 

—  Въ  одаомъ  плать*! — сокрушалась  майорша. — Ну,  хоть 
платокъ...  Варварушва.,  принеси  скор'Ье!...  Да  подойди  же,  Настя, 
куда  ты?...  Господи!  Ну,  вотъ  хоть  это  надень. 

Но  Настя  не  -дождалась,  чтобъ  она  стащила  съ  себя  ватную 
кофточку,  котор'Ую  хот*ла  надеть  на  нее. 

—  Ушла!— уныло  проговорила  Алена  Петровна,  указывая  вер- 
нувшейся съ  теплымъ  платкомъ  служанк'Ь  на  растворенную  дверь 
въ  сЪнп. 

Варварушва  раввела  руками. 

—  Что-жь,  сударыня,  дЬлать!  Не  бежать  же  за  нею  на  ули- 
цу... Мы  сделали  все,  что  могли!  вы  ей  шубку  вашу  предложили, 
я  за  платкомъ  побежала.  Если  таперича  что  и  случится  съ  нею, 
мы  въ  отвЬт*  не  будемъ...  Отойдите-ка  отъ  двери,  сударыня, 
еще  сами.  Боже  сохрани,  простудитесь, — в*дь  страсть  какой  мо- 
розъ, птица  на  лету  падаетъ! 

VI. 

Степановсшй  сдержалъ  слово,  данное  его  превосходитель- 
ству осенью:  мартъ  м^^сяцъ  былъ  еще  только  въ  начал1^,  а  д^Ьло 
Марьи  Алекс^Ьевны  приближалось  къ  концу. 

Большой  переполохъ  подняло  это  д1^ло  въ  той  м'бстности,  от* 
да  ленной  отъ  столичнаго  шума  и  суеты,  въ  которую  переселился 
Астафьевъ  съ  дочерью.  Слезами,  печалью  и  отчаяньемъ  отозва- 
лось оно  на  жителяхъ  скромнаго  домика  майорши  Поб1^дашъ,  боль- 
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шое  разстройство  причинило  и  самой  хозяйк'Ь;  но,  не  взирая  науда- 
чу, нельзя  сказать,  чтобы  въ  противномъ  лагер'Ь  вс^  безъ  исбхю- 
чен1я  ликовали  и  съ  одинаковынъ  восторгомъ  праздновали  поб'Ьду. 

Радовалась  Любовь  Андреевна,  у  которой,  благодаря  обиль- 
ному урожаю  на  бракоразводный  д'Ьла  въ  нын'Ьшнемъ  году,  новый 
домъ  на  Офицерской  былъ  окончательно  отстроенъ,  а  квартира 
ея  отделана  съ  такимъ  шикомъ,  что  веб  кокотки  ей  завидовали 
и  Ласточкина  ставили  въ  прим']&ръ  своимъ  содержите лямъ. 

Веселились  на  ея  вечерахъ  Таничка  съ  Сашенькой,  въ  ко- 
стюмахъ,  выписанныхъ  прямо  изъ  Парижа,  а  брата  ихъ  Волор 
чаще  прежняго  привозили  ночью  домой  въ  такомъ  безобразяомъ 
вид^^,  что  Яковъ  съ  швейцаромъ  втаскивали  его  на  верхъ  по 
черной  л1^стниц'&,  чтобы  папенька  съ  маменькой  не  увидЪлм. 

Благодарила  Господа  Бога  ихъ  почтенная  маменька.  Мечта 
ея  осуществилась:  супругъ  ея  положилъ  таки,  наконецъ,  на  ея 
имя  изрядный  вапиталъ  въ  банкъ  и  такимъ  образомъ  избавиюн 
на  время  отъ  кислыхъ  мииъ,  вздоховъ  и  попрековъ  своей  завон- 
Еой  половины. 

Блаженствовала  Лизанька  Леопардова...  Да  и  какъ  было  не 
блаженствовать:  блестящ1й  корнетъ,  ухаживавшШ  за  нею  вторую 
зиму,  узнавъ  достоверно,  до  какой  крупной  цифры  доходить  со- 
стоян1е  дельца  по  бракоразводнымъ  д1Ьламъ^  предложилъ  д'Ьвщ^ 
Леопардовой  руку  и  сердце,  клянясь  при  этомъ  еле  пробиваю- 
щимися усиками  и  звонко  гремящими  шпораш,  что  онъ  ее  во- 
хититъ  въ  с луча*  сопротивлен1я  родителей. 

Потиралъ  себ*  самодовольно  руки  добродушный  толстякъ  Ма1ь- 
винсшй,  у  котораго  къ  новому  году  благополучно  разр-Ьщилось 
шесть  крупныхъ  д^лъ,  да  столько  же  стояло  на  очереди  къ  Пас!^ 
Изъ  такихъ  дЬлъ  онъ  ни  одного  не  предлагалъ  уступить  своему 
молодому  коллег*,  потому  ли,   что   разочаровался  въ    ловкости 
и  въ  способностяхъ    Степановскаго,   или   потому,   что  на  него 
непр1ятно  действовала  раздражительность   маленькаго  адвоката. 
Какъ  бы  тамъ  ни  было,  но  почтенный  ведоръ  Николаевичъ,  ка- 
жется, махнулъ  рукой  на  надежду  найти  въ  немъ  надежнаго  спо-  | 
движника  и  достойнаго  преемника  и  совершенно  пересталъ  разска-  | 
зывать  ему  забавные   анекдоты  изъ  своей  практики,  -^  такЕ» 
«епр1ятнымъ   слушателемъ,  желчнымъ   и  суровымъ,    оказывался 
СтепановскШ. 

Д'бло  въ  томъ,  что  у  него  были  в*ск1я  причины  злиться  I 
раздражаться.  Давно  ужь  началъ   онъ  подозревать,  что  крупно  1 
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промахнулся,  заключая  услов1е  съ  Дмитр1е11ъ  Николаевнчемъ,  въ 
силу  дотораю  онъ  взялъ  на  себя  еончить  бракоразводное  д*6ло 
Астафьевой  за  двадцать  пять  тысячъ  рублей.  Теперь  оказы- 
валось, что  изъ  этой  сумвна  ему,  Степаномкому,  останется  са- 
мая малость — кавихъ-нибудь  рублей  триста,  не  больше.  Осталь- 
ное яе  частью  ухе  перешло,  а  шстью  имЪетъ  перейти  въ  кар- 
маны Ласточкина,  Леонардова  и  Иалиинекато. 

Принимаясь,  по  сов^^ту  этого  вослЪдннго,  за  д'Ьло  Марьи  Але- 
ксЬевны,  у  Стенановсваго  были  совершенно  друт  разсчеты.  Не 
говоря  уже  о  Мальвинскомъ,  который,  взявъ  на  себя  самую  до- 
рогую и  щекотливую  часть  д1^ла,  аимешю  отыскаше  свид^^телей 
и  торгъ  съ  ними,  назначилъ  сумму  въ  пять  разъ  меньше  той, 
которую  онъ  стребовалъ  впослЪдотвш,— Степановсшй  обращалсу 
и  Бъ  другимъ  знающимъ  людямъ  за  указан1ями,  да  и,  наконецъ, 
сами  д'бльцы,  Леонардовъ  и  Ласточяинъ,  дозволили  ему  слегка 
пощупать  себя  на  этотъ  очетъ.  Изъ  вс1^хъ  еобранныхъ  справокъ, 
а  также  изъ  родхваченныхъ  иа  лету  цифръ  и  наменовъ  выхо- 
дило, что  изъ  полученной  отъ  Таманскаго  суммы  останется  боль- 
ше половины  и  вдругъ  такой  сюрдризъ— триста  рублей! 

Богда  Ствпановсшй  вспоминалъ  все,  что  ему  пришлось  вы- 
нести за  эти  триста  рублей,  у  него  во  рту  ^д*ладось  горько  отъ 
прилива  желчи,  поднимавшейся  въ  горлу.  Б^икется,  не  было  такой 
гадости  и  каверзы,  которая  не  была  бы  пущена  въ  ходъ,  чтобъ 
окончательно  сбить  его  съ  толку,  спутать  всЪ  его  разсчеты,  ком- 
бинащи  и  планы.  У  свид'Ьтблей  передъ  самою  присягой  внезапно 
пробуждалась  сов'Ьсть,  у  Леооардовд  за  полчаса  до  зае'Ьдан1я  на«- 
чинадись  припадки  сердцеб1ен1я.  Ласточкина  до  важдымъ  д1ламъ 
вызывали  на  хуторъ  именно  въ  ту  минуту,  ш)гда  безъ  него  ч^^ртъ 
знаетъ  что  могло  произойти.. «  А  тутъ  еще  неожиданныя  иападешя 
каявшихся  въ  потворств'^  блюстителей  общественнаго  порядаа, 
которые  д'Ьзли  съ  глухими  угрозами  и  таиясхаенными  намеками, 
не  говоря  ужь  о  самой  жертв'Ь  всей  этой  облавы,  объ  Астафьев^^, 
который  пользовался  каждымъ  удобвымъ  случаемъ,  чтобъ  осы- 
пать адвоката  своей  жены  нестерпимыми  оскорблен1ямн.  . 

Въ  бЬшенств^Ь,  анЪ  себя  отъ  досады  и  безсцльиой  злобы,  Сте- 
лановсв1й  кидался  за  поддержкой  и  сов^томъ  къ  Мальвинскому. 
И  надо  отдать  справедливость  почтенному  ведору  Николаевичу: 
никогда  не  отказывалъ  онъ  ни  въ  томъ,  нп  въ  другомъ  своему 
молодому  товарищу,  всегда  выказывалъ  онъ  самое  теплое  участие 
1^  въ  его  печалямъ^  но  вм'ёстЬ  съ  тЬмъ  тодстякъ  доказывалъ  ему. 
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кавъ  дважды  два  четыре,  что  если  не  достуБяться  еще  двумя* 
тремя  тысячами  или  больше,  смотря  по  обстоятельствамъ,  все 
д1Ьло  полетитъ  въ  черту. 

—  У»ь  нельзя  иначе,  что  прикажете  Д'Ьлать! — повторялъ  онъ, 
кивая  головой  и  широко  разводя  руками. 

Онъ  также  яаставлялъ  его,  как^  именно  давать,  кому,  по 
сколько  и  кавимъ  способомъ, — до  тонкости  изучилъ  ведоръ  Ни* 
колаевичъ  нравы  и  обычаи  втихъ  господъ... 

—  Не  даромъ  же  я  съ  ними  двадцать  второй  годъ  хорово- 
жусь,— замЪчалъ  оиъ  съ  усмешкой. 

Молодой  адвокатъ  неистовствовалъ,  топалъ  ногами,  билъ  себя 
кулаками  въ  грудь  и  клялся  самыми  страшными  клятвами  бро- 
сить ииъ  воЬ  деньги,  взятыя  у  Таманскаго,  въ  рожу,  выругать 
ихъ  мошенниками  и  отказаться  оть  д1^ла. 

—  Пусть  орудуютъ  безъ  меня  какъ  знаютъ! 

—  Что-жь,  батенька,  имъ  так1я  слова  выслушивать  не  въ 
р^Ьдкость!  Вы  ихъ  мошенниками,  а  они  васъ  дуракомъ  обэовутъ. 
Деньги  же  ваши  они  прикарманить  и,  сорвавши  еще  малую  то- 
лику съ  Таманскаго,  безъ  ароката  Д'Ьло  кончатъ. 

—  Прекрасно.  Но  в^^дь  я  все  разскажу  Дмитрш  Николаевичу, 
все!  Я  покажу  ему«  мои  счеты...  V  меня  н1Ьтъ  росписокъ  отъ 
втихъ  мазуриковъ,  но  это  все  равно,— онъ  мн'Ь  повЪритъ  и  на 
слово. 

—  А  какъ  вы  думаете,  что  въ  настоящее  время  больше 
интересу етъ  Таманскаго:  открыть  мошенничества  Ласточкиныхъ 
и  компанш,  или  добиться  развода  для  любимой  женщины?  Знаете 
ли  вы,  мой  любезиМшШ,  кто  на  прошлой  недЪлЪ  спрашнвалъ, 
скоро  ли  онъ  предотавитъ  свою  супругу  во  двору? 

И  Мальвинсшй  назвалъ  такое  имя,  что  маленькому  адвокату 
оставалось  только  почтительно  преклониться. 

•  —  Да-съ,  вотъ  каюя  высок1я  личности  интересуются  тЬмъ, 
чтобы  ваша  кл1евтка  получила  свободу,  а  вы  тутъ  на  ст1^иу  Л- 
зете  изо  всякихъ  пустяковъ...  Да  неужели  же  вы  думаете^  что 
наши  д1^ьцы  только  съ  вами  постуйаютъ  такъ  жестоко?  УгЬи1ь- 
тесь,  голубчикъ!  Когда  дЪло  коснется  денегъ,  они  никого  не  ща- 
дить. На  нихъ  даже  и  обижаться  за  это  нельзя,  потому  что  это 
у  нвхъ  въ  крови,  естественная  потребность  такъ  сказать.  На- 
меднись Ласточкинъ  говорить:  еслибъ  мой  родной  папенька  за- 
хот^^лъ  развестись  съ  моей  ророй  маменькой,  я  бы  и  съ  иихъ 
меньше  трехъ  тысячь  не  взялъ  бы.  Л 
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Степаювсшй  началъ  мадо-по-малу  подаваться  на  всЬ  эхи 
резоны. 

—  Такъ  вы  мн*  советуете  не  отступать  до  конца? 

—  СовЬтую,  прошу  и  умоляю.  Вы  только  себя  сконфузите 
тавимъ  малодушествомъ  и  за  леткомысленнато  челов1^ка  прослы- 
вете, да  и  меня  въ  неловкое  поло»вше  поставите,  потому  что 
я  же  васъ  рекомендовалъ  и  Таманскому,  и  нашимъ  дЪльцаиъ, 
Ласточкину  съ  Леопардовымъ.  Да  и  во  вс&хъ  отношешяхъ  вамъ 
ужь  теперь  н'Ьтъ  разсчета  отступать...  Полошимъ  даже,  что  вамъ 
съ  этого  дЬла  ничего  не  удастся  сорвать, — сорвете  съ  другаго! 
В'Ьдь  вы  еще  только  начинаете  жить,  д'Ьловъ  на  вашу  долю  хва- 
тить мно-о-ого!  Охъ,  какъ  много!  А  подумайте-ка,  слша-то,  слава- 
то  какая  вамъ  будетъ! — продолжалъ  толстякъ,  ободрительно  по- 
хлопывая по  плечу  своего  коллегу. — В*дь  вы,  батенька,  будущую 
супругу  министра  разводате,  не  кого  друг,аго.  Я,  признаться  ска- 
зать, больше  для  этого  и  уступилъ  вамъ  это  дЬло, — думалъ  себ*: 
челов4къ  молодой,  пусть  воспользуется  случаемъ  прюбрЬсти  себб 
изв^^стность.  Что  же  касается  до  матер1альныхъ  выгодъ,  еслибъ 
вы  у  меня  спросили,  я  бы  вамъ  съ  еамаго  начала  сказалъ,  что 
на  большой  кушъ  разсчитывать  нельзя.  Разум1&ется,  еще  тыоячъ 
десять  повытянуть  можно  было  бы,  еслибы  вы  не  назначили  циф- 
ры впередъ...  Но  когда  вы  ужь  разъ  пор'Ьшили  за  двадцать  пять, 
его  превосходительство — не  такая  особа,  чтобъ  изъ  него  можно 
было  бы  сокъ  выжимать,  какъ  изъ  простаго  сиертнаго...  Ужасно 
погорячились  вы  тогда  и  совсЬмъ  не  кстати  разболтали  объ  этомъ. 

—  Но  кто  же  могъ  предвидеть,  что  они  у  меня  весь  капи- 
талъ  слопаютъ? 

—  Почему  же  имъ  и  не  слопать?  Ужь  это  таюя  дЬла,  ба- 
тенька: берутъ  за  нихъ  ^^,  что  можно.  Вотъ  если  въ  эти  слова 
хорошенько  вникнуть,  да  понять  ихъ  тайный  смыслъ,  тогда,  ко- 
нечно, не  влетишь  какъ  куръ  во  щи,  вотъ  какъ  вы  влет&ш  по 
своей  неопытности. 

Очень  резонно  разсуждалъ  толстякъ, — такъ  резонно,  что  нельзя 
было  съ  нимъ  не  согласиться,  и  Степановсшй  покорился. 


Зима  еще  не  кончилась  и  морозы  стояли  лютые,  но  скЬгъ 
весь  стаялъ  во  время  посл'Ьдней  оттепели,  а  новаго  не  выпадало, 
такъ  что  волей-неволей  приходилось  пускаться  на  колесахъ  по 
замерзшимъ  кочкамъ  и  скользкимъ  лужицамъ*  Однако,  когда  Та- 
манскШ  вышелъ  на  крыльцо  своего  дома,  чтобъ  Ъхать  въ  мин»- 
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стерство,  и  увид1^лъ,  что  в1г6сто  санеЁ  кучеръ  заловялъ  лошадь 
въ  эгоиству,  онъ  остался  недоволевъ  этимъ  распоряжешенъ. 

—  Белеса  будутъ  раскатываться,  додго-лъ  до  б*ды! — сердито 
зам'Ьтилъ  онъ. 

—  Помилуйте,  ваше  превосходительство, — началъ  оправды- 
ваться Самсонъ,  красивый  парень,  жившШ  уже  шестой  годъ  у 
него, — мы  намеднись  чуть  было  не  зарезали  воронаго  санями-то! 
В^^дь  голые  камни,  извольте  посмотреть.  Извощиви — и  тЬ... 

—  На  поворотахъ  осторожн'Ье! — прервалъ  его  баринъ. 
Предчувс1в1е  не  обмануло  его.  Едва  усп'Ьла  вгоистка  отъ'Ьхать 

отъ  крыльца,  вакъ  случилось  происшествие,  которое  могло  имФтъ 
самыя  непр1ятныя  последств1я:  на  Милл1онной  улиц1Ь  экипамъ 
наткнулся  на  челов1Ька,  выходившаго  изъ-подъ  воротъ  угло- 
ваго  дома. 

—  Берегись!— закричалъ  кучеръ,  осаживая  лошадь. 

—  Подлецъ! — громко  выругался  прохож1Й,  ловко  отскакивая 
на  тротуаръ  и  хватаясь  за  плечо,  слегка  зад^^тое  оглоблей. 

Точно  ужаленный  звукомъ  этого  голоса,  ТаманскШ  опустилъ 
воротникъ  шубы,  въ  которую  пряталъ  свое  лицо  отъ  холода.  Онъ 
узналъ  мужа  Марьи  АлексЪевны.  Кровь  хлынула  ему  въ  лицо 
съ  такою  СИЛОЙ,  что  въ  глазахъ  помутилось. 

И  Николай  Ивановичъ  узналъ  его.  Когда,  н1^сколько  мгновешй 
спустя,  какая-то  невидимая  сила  заставила  Таманскаго  обернуться 
назадъ,  Астафьевъ  стоялъ  какъ  вкопанный  на  томъ  же  м'бст! 
и  пристально  смотр^Ьлъ  ему  всл'Ьдъ.  На  немъ  было  поношенное 
пальто,  измятая  «шляпа  и  весь  онъ  постарЪлъ  и  обтрепался,  а 
лицо  его  осунулось,  точно  посл^  долгой  и  мучительной  бал1Ьзни. 

Все  это  усп'Ьлъ  разсмотр:Ьть  ТаманскШ,  не  взирая  на  то,  что 
взглядъ  его  остановился  на  немъ  только  н1Ьсволько  мгновешй.  И 
Астафьевъ  тоже  его  узналъ,  но  когда?...  Посл1^  или  прежде  толчка 
оглоблей  въ  плечо,  отъ  котораго  онъ  отсяочилъ  на  тротуаръ? 

Въ  первую  минуту  вопросъ  этотъ  только  промелькнулъ  въ  ум* 
Дмитр1я  Николаевича;  ему  было  не  до  того,  чтобъ  останавливаться 
на  немъ,— слишкомъ  много  другихъ  представлешй  т'Ьснилось  въ 
ум'Ь.  Онъ  воображалъ  себ^^,  что  было  бы,  еслибы  лошадь  его  дер- 
нула сильн-Ье^  еслибъ  Астафьевъ  не  усд^^лъ  отскочить  въ  сто- 
рону. . .  Экинажъ  могъ  сбить  его  съ  ногъ,  переехать  черезъ  него, 
искалечить,  чего  добраго— убить  его  на  м1^стЬ. 

Кровь  стыда  въ  жилахъ  при  этой  мысли;  картины  одна  другой 
ужасн'бе  и  отвратительнее  проходили  передъ  глазами...  Онъ  ви- 
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д^^дъ  себя  передъ  обезображевнхшъ  т1и10мъ  Астафьша,  вругомъ — 
толна  зЪвавъ^  городовые,  подиц1я...  А  на  другой  день  печатные 
ТОЛИ  во  вс^ъ  газетахъ,  болтовня  и  сплетни  во  всЪхъ  вруж- 
иахъ  о  нвмъ,  о  Марь1^  Алевсбевн^^,  о  бракоразводновгь  ^^^^  под- 
нятомъ  противъ  Астафьева,  глупые,  злые  наяшки  и  сопостав- 
лешя...  « 

Вотъ  чему  онъ  подвергался  по  милости  дурака  кучера! 

И  вдругъ  ругательство,  вырвавшееся  у  Астафьев»,  снова  за- 
звен'Ьло  въ  его  ушахъ  и  снова  кровь  хлынула  ему  въ  лицо  при 
этрмъ  воспоминаши 

—  Я  вамъ  уже  д*ладъ  выговоры  за  неосторожную  *зду,  Сам- 
сонъ, — строго  проговори лъ  его  превосходительство,  соскакивая  съ 
огоистки^  остановившейся  передъ  врасивымъ  крыльцомъ  министер- 
ства.— Можете  искать  другое  м4сто,— вы  у  меня  больше  не  слу- 
жите,—прибавилъ  онъ,  скрываясь  за  большой  стеклянною  дверью^ 
которую  передъ  ннмъ,  съ  почтительнымъ  поклономъ,  растворялъ 
швейцаръ. 

Проходя  по  св'Ьтлымъ,  широкимъ  корридорамъ  и  встр'Ёчая  на 
каждомъ  шагу  чиноврковъ,  снующихъ  взадъ  и  впередъ  и  сверху 
внизъ,  съ  озабоченными  и  д'Ёловыми  физ10ном1ями,  Таманстй  спра- 
шивалъ  себя:  по  какому  случаю  Астафьевъ  ходить  по  улицамъ, 
когда  ему  надо  сид'Ьть  въ  департаменте? 

Но  долго  размышлять  надъ  этимъ  вопросомъ  ему  не  дали:  въ 
пр1емиой  ожидало  столько  просителей  и  просительницъ,  что  при- 
шлось съ  часъ  времени  выслушивать  чуж1я  печали,  жалобы,  же- 
лашя.  Никогда  еще  не  исполнялъ  онъ  такъ  машинально  свою 
обязанность,  никогда  еще  маска  сосредоточеннато  вниман1я,  ко- 
торою лицо  его  ум'Ёло  такъ  искусно  пользоваться,  не  сослужила 
ему  такой  существенной  услуги,  какъ  въ  этотъ  день.  Вс*  про- 
сители удалились  отъ  него  съ  облегченнымъ  сердцемъ,  въ  пол- 
ной ув1^ренности,  что  онъ  слышалъ  все,  что  они  ему  говорили. 

Наконецъ,  пр1емъ  кончатся  и  можно  было  остаться  съ  самимъ 
собой.  ДмитрШ  Николаевичъ  вздохнулъ  немного  свободнее,  но 
онъ  чувствовалъ  сильное  утомлоше  во  всемъ  тЪлЪ;  въ  голове 
стояла  все  та  же  странная  пустота,  грудь  щемило  тоской.  Н^что 
подобное  испытывалъ  оиъ  пять  л'Ьтъ  тому  назадъ,  въ  тотъ  день, 
когда  онъ  вернулся  въ  свой  опуст^вш1й  домъ  изъ  того  дальняго 
монастыря,  въ  который  онъ  отвезъ  гробъ  своей  матери,— тоже 
ощущеше  одинокости  и  безпомощности,  то  же  сознан1е  тяжкой, 
незаменимой  утраты...  Но  сегодня  ощущеше  холода  и  пустоты 
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было  еще  мучштельн^е  и  беэ&адежн'Ье,  ч1мъ  тогда...  Чего,  кого 
липшлся  онъ  въ  это  утро?  Что  случилось?...  Онъ  про'Ьзхалъ  по 
ул1Щ^^,  слово  «подлецъ»  раздалось  у  саиаго  его  уха,  онъвзгля- 
нулъ  ва  челов'Ька,  который  произнесъ  вто  слово,  и  когда  онъ 
узналъ  этого  человека,  кровь  бросилась  ему  въ  лицо  съ  такою 
силой,  что  въ  глазахъ  номутилось...  Вотъ  чм  случилось. 

Дмитр1й  Николаевичъ  позвонилъ  и  привазалъ  просить  къ  себ'Ь 
Мирнова. 

Ёвграфъ  Петровичъ  не  замедлилъ  явиться.  Съ  т^Ьхъ  поръ, 
кавъ  его  превосходительство  пр1'Ьз]валъ  запросто  на  вечера  Нир- 
новыхъ,  произошло  иного  переиЪнъ.  Повысился  по  слухбЪ  и  Ёв- 
графъ Петровичъ, — такъ  помхсился,  что  ему  теперь  н1^тъ  надоб- 
ности заглядывать  въ  то  отд^^леше,  гд^&  до  сихъ  поръ  работаетъ 
все  на  томъ  же  мЬст^  его  бывпий  товарищъ,  Астафьевъ;  но 
ТамансвШ...  этотъ  сд'блалъ  такой  скачокъ  вверхъ,  что  на  него 
уже  никто  изъ  прежнихъ  сослуживцевъ  не  можетъ  смотреть 
1шаче,  кавъ  на  начальника.  Его  превосходительство  продолжаетъ 
обходиться  съ  Мирновымъ  приветливо  и  любезно,  дружески  по- 
жимаетъ  ему  руку  при  встрЪчахъ,  осв:Ьдомляется  объ  его  се- 
мействе и  выражаетъ  надежду,  что  когда-нибудь  ему  удастся 
выбрать  свободный  вечеръ,  чтобы  посидеть  у  нихъ,  какъ  би- 
вало въ  доброе  старое  время;  но  Ёвграфъ  Петровичъ  былъ  слиш- 
комъ  тонкШ  полнтикъ,  чтобы  хоть  на  минуту  забыться  отъ  та- 
кихъ  любезностей  и  упустить  изъ  виду  разстояше,  отделяющее 
ихъ  другъ  отъ  друга. 

Переговоривъ  о  деле,  для  котораго  онъ  послалъ  за  Мирно- 
вымъ, его  превосходительство  совершенно  неожиданно  спросилъ 
у  него,  давно  ли  онъ  виделъ  Николая  Ивановича  Астафьева? 

Предлагая  этотъ  вопросъ,  его  превосходительство  былъ  такъ 
смущенъ  и  такъ  упорно  отвертывался  въ  сторону,  что  трудно 
было  предполагать,  чтобъ  онъ  могъ  заметить,  съ  какивгь  выра- 
жен1емъ  лица  ему  отвечаютъ,  темъ  не  менее  Ёвграфъ  Петро- 
вичъ счелъ  своимъ  долгомъ  напустить  на  себя  холодную  сд^- 
жанность  и  полнейшее  равнодупие. 

—  Я  давно  не  вижусь  съ  Николаемъ  Иваиовичемъ,  вале 
превосходительство.  Онъ  занимается,  какъ  вамъ  известно,  въ 
другомъ  отделенш,  а  жить  переехалъ  такъ  далеко,  что  все  зна- 
комые разошлись  съ  нимъ  изъ-за  этого. 

—  Да,  да,  я  знаю...  Онъ  поселился  неподалеку  отъ  Выбор- 
ской,  кажется? 
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и,  помолчавъ  неиного,  Тамансгайг  прибавидъ,  поомотр^въ  ш 
часы: 

—  Еще  н^хъ  П010ВИНЫ  четвертаго,— онъ  долженъ  быть  еще 
зд*сь? 

—  Николай  Ивановичъ  не  приходить  больше  въ  департаментъ, 
ваше  превосходительство. 

Тамансв1й  быстрымъ  двшвешемъ  поднядъ  голову. 

—  Какъ  не  приходить?  Что  вы  хотите  этимь  сказать?  Онь 
болень? 

—  Я  не  знаю,  ваше  превосходительство,  болевъ  ли  онь  до 
сихь  порь  иди  н-бть,  во  рапорть  его  о  болйзнн,  присланный 
сюда  д^'Ь  нед^^  тому  назадь,  я  саиъ  вид^ль.  Сегодня  же  мв'б 
кто-то  сказалъ,  будто  онь  подаль  вь  отставку..-  Я  не  разсды- 
шаль  хорошенько,  потому  что  именно  вь  эту  минуту  меня  по- 
звали кь  вашему  превосходительству,  но  я  могу  справиться*,. 

—  Сделайте  одолжеше,  Евграфь  Петровичь!— мягко  прого- 
вориль  Тамансшй. 

Черезь  несколько  минуть  Мирновь  снова  входилъ  вь  каби- 
неть  своего  начальника.  Вь  руд*  его  была  бумага,  которую 
онь  молча  положиль  передь  его  превосходительствомь,  а  затЬмь 
такь  же  молча  отретировался. 

Это  было  прошен1е  Николая  Ивановича  обь  отставк'Ь,  кото- 
рое онь  мотивироваль  семейными  обстолтемствами. 

Ирон1я,  заключавшаяся  вь  этихь  посл'Ьднихь  сдовахь,  непрштно 
поразила  Дмитр1я  Николаевича.  Зач'Ьмь  Астафьевь  такь  выра*- 
зился?  Неужели  безсознательно?Быть  этого  не  можеть...Онь  не 
могь  не  предвидеть,  какими  двусмысленными  улыбками  будеть 
встречена  эта  несчастная  фраза  всеми,  кому  известна  его  иото- 
р1я  сь  женой;  а  кому  только  она  неизвестна?...  Онь  должень 
быль  также  знать,  какъ  непр1ятно  подейотвують  эти  слова  на 
него,  на  Таманскаго... 

Ну,  воть  ц  разгадка! 

Разумеется,  онь  нарочно  такь  выразился,  чтобы  досадить  сво- 
ему сопернику.  Онь  и  службу  покину  ль  сь  тою  же  целью...  Очень 
жожеть  быть^  что  и  сегоднешияя  встреча  была  подготовлена  все 
4^ъ  темь  же  умысломь  и  что  онь  нарочно  натолкнулся  на  экипажъ 
Таманскаго,  чтобы  хлестнуть  его  вь  лицо  такимь  словомь,  за  ко- 
торое между  порядочными  людьми  прцвято  убивать  другь  друга, . . 

Еслибь  это  узнать  наверное...  Но  какь  узнать?  Нельзя  же 
въ  самомь  деле  разыскивать  человека,  не  желающаго  сь  вамд 


288  Русская  Мысль. 

встречаться,  для  того,  чтобы  спросить  у  него:  «кого  вы,  мило- 
стивый государь,  ин1^ли  въ  виду  назвать  подлецомъ,  когда  моя 
лошадь  чуть  было  не  задавила  васъ, — меня,  или  моего  кучера?» 

Все  это  было  чрезвычайно  глупо  и  смешно,  но  вм1^ст'Ь  съ 
т'Ьмъ  такъ  раздрашительно,  что  съ  каждымъ  днемъ  ясизнь  въ 
Петербург*  становилась  нестерпим'Ье...  Ужь  изъ  одного  того, 
чтобы  не  подвергаться  такимъ  встр*чамь,  какъ  сегоднешняя,  ужь 
изъ  одного  этого  слЬдуотъ  скорЬе  у*хать. 

Марья  Алекс1^евна  возстанетъ  противъ  этого  нам1&рен1Я.  Хотя 
она  еще  не  ^выЬзшаетъ  въ  св-Ьтъ  и  не  пользуется  его  удоволь- 
СТВ1ЯМИ,  но  съ  гЬхъ  поръ,  какъ  ей  есть  съ  к*мъ  болтать  про 
эти  удовольств1я  и  мечтать  вслухъ  о  томъ  блаженномъ  времени, 
когда  ей  можно  будетъ  принимать  въ  нихъ  деятельное  участ1е, 
съ  т4хъ  поръ  она  страстно  полюбила  Петербургъ  и  на  хорошень- 
комъ  ея  личике  появляется  очаровательная  гримаска  при  одной 
мысли  покинуть  его.  ДмитрШ  Николаевичъ  зналъ  это,  а  между 
гЬмъ  онъ  твердо  решился  объявить  ей  сегодня  же  вечеромъ,  что 
намеренъ  провести  время,  остающееся  до  окончашя  ея  процесса, 
за  границей.  Объяснять  ей  причины,  заставляющ1я  его  такъ  по- 
ступать, онъ  не  станетъ,  не  для  чего, — все  равно  она  ихъ  не 
пойметъ. 

Давно  уже  ДмитрШ  Николаевичъ  ничего  не  объясняетъ  Марье 
Алексеевне-  онъ  только  уступаетъ  ей  въ  томъ,  въ  чемъ  находить 
вовможнымъ  уступить,  въ  остальномъ  же  онъ  такъ  решительно 
говорить  «нетъ>,  что  ей  и  въ  голову  не  приходить  настаивать. 

Когда,  вернувшись  домой  изъ  министерства,  Тамансшй  про- 
шелъ  въ  свою  уборную,  чтобы  переодеться,  камердинеръ  подалъ 
ему  письмо,  принесенное  во  время  его  отсутств1я.  Письмо  было 
отъ  Марьи  Алексеевны*,  она  просила  его  убедительно  заехать 
къ  ней  сегодня  вечеромъ.  Графиня  Павская  сделала  ей  визить. 
А  кроме  того  мадамъ  Молотова  опять  заезжала  къ  ней  съ  се- 
строй... Да  и  вообще  ей  надо  было  о  многомъ  переговорить  съ 
Д!)гнтр1емъ  Нпволаёвичемъ, — они  не  виделись  ни  вчера,  ни  треть- 
яго  дня...  За  это  время  случилось  много  новаго. 

По  тону  письма  можно  было  догадаться,  что  вое  случившееся 
было  и  пр1ятно,  и  забавно. 

—  Прикажете  отложить?— спросилъ  камердинеръ,  почтительно 
дождавшись,  чтобы  господинъ  е'^п  пт^очелъ  письмо. 

—  Нетъ,  скажите  Самсону,  ":оОъ  онъ  ждалъ, — я  сейчасъ 
опять  поеду. 


ИСТОРШ   одного  РАЗВОДА.  289 

Имя  вучера,  произнесенное  имъ  самимъ  вслухъ,  напомнило 
ему  происшеств1е  на  Ним10нной  и  брови  его  опять  сдвинулись. 
Онъ  сдЪдалъ  большую  неловкость,  выгнавъ  Самсона  именно  за 
этотъ  случай...  Иохетъ-быть  и  онъ  тоже  узн'алъ  Астафьева... 
Да  и  наверно  узналъ,— сколько  разъ  возилъ  онъ  барина  въ  тотъ 
домъ  на  Гороховой,  въ  которомъ  жила  Марья  АлексЬевна  со 
своимъ  мужемъ  два  года  тому  назадъ! 

Камердинеръ,  вышедшШ  исполнять  приЕазан1е  насчетъ  эки- 
пажа, вернулся  назадъ  съ  изв^Ьст1емъ  о  пр^зд'6  Степановскаго. 

—  Проси  въ  кабинетъ,  я  сейчасъ  выйду, — сказа лъ  ДмитрШ 
Николаевичъ. 

Удивительно  кстати  явился  маленьшй  адвокатъ.  Именно  съ 
нимъ  и  хот^^лъ  переговорить  Тамансшй  посл1&  всего  того,  что 
случилось, — онъ  одинъ  могъ  разъяснить  окончательно  мучивш1я 
его  сомнЪшя. 

Иинутъ  черезъ  пять  Дмитр1й  Николаевичъ  сид'ёлъ  со  Сте* 
пановскимъ  у  большаго  бюро  изъ  р'Ьзнаго  чернаго  дуба,  состав- 
лявшаго  главное  украшеше  его  кабинета,  и  выслушивалъ  изв'6- 
СТ1Я,  сообщаемый  ему  адвокатомъ  Марьи  АлексЬевны. 

В'Ьсти  были  отличный:  по  р'Ьшен1ю  консисторш  бракъ  Ас- 
тафьевой былъ  расторгну тъ  и  д'бло  перешло  въ  синодъ. 

—  Но  это  одна  только  формальность,  ваше  превосходитель- 
ство,— д'Ьло  можно  считать  ужь  и  теперь  выиграннымъ.  ^про- 
чемъ,  и  тамъ  тоже  безъ  подмазокъ  нельзя.  9 

Степановсшй  объяснилъ,  кому  и  сколько  именно  надо  запла- 
тить, чтобъ  и  въ  высшей  инстанцш  Д'Ьло  прошло  такъ  же  благо- 
получно, какъ  и  въ  низшей,  а  зат'Ьмъ,  когда  ТаманскШ  назна- 
чилъ,  въ  какой  день  прАхать  за  требуемою  суммой,  онъ  повто- 
рилъ,  что  во  всякомъ  случать  д'бло  выиграно  и  Марью  АлекС'Ь- 
бвну  можно  поздравить  съ  усп'Ьхомъ. 

—  Удивительно  скоро  намъ  все  это  удалось  обд'Ьлать,  даже 
нев^^роятно,  право!  Потрудитесь  только  припомнить,  ваше  пре- 
восходительство, в^^дь  съ  того  дня,  какъ  Марья  АлексЬевна  под- 
писала прошеще,  прошло  только  пять  съ  половиной  м^^сяцевъ. 
Прошеше  это  я  подалъ  въ  октябр1^,  дв^&  нед1^ли  спустя  конси- 
стор1я  предписываетъ  священнику  сд^^лать  ув1^щан1е  Астафьеву, 
въ  декабре  судныя  р^Ьчи,  вызовъ  свидетелей,  въ  январ'Ь  допрбсъ, 
въ  томъ  же  нЪсяцЪ  докладъ  и  черезъ  пять  недель  решен1е! 
Тутъ,  можно  сказать,  веб  для  Марьи  АлексЬевны  поусердство- 
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вали. . .  Несчастнаго  ея  супруга  снрутиш  тавъ  живо,  что  онъ  I 
опомниться  не  усп'Ьлъ... 

Все  это  онъ  объяснилъ  со  своимъ  обычнымъ  краснор1Ьч1е11ъ, 
но  голосъ  его  и  физ10ном]я  не  дышали  т'биъ  восторженныжъ  ожив- 
лен1емъ,  ноторыиъ  обыкновенно  проникалось  все  его  существо, 
когда  онъ  им1Ьлъ  причины  быть  вполн^Ь  довольнымъ  саминъ  со- 
бой и  обстоятельствами. 

Челов'Ьвъ  болЁе  наблюдательный,  ч1&мъ  Тамаисв1й,  подн1Ь- 
тилъ  бы  даже  отт^нокъ  какой-то  досады  и  злостной  иронш  въ 
его  тон*. 

—  Да-съ,  Марью  Алекс*евну  можно  поздравить, — повторил 
онъ  все  съ  тою  же  двусмысленной  усмЪшвой,  съ  которой  онъ 
вошелъ  въ  кабинетъ  Тамансваго  и  которая  во  все  время  ихъ  раз- 
говора не  переставала  зм1Ьиться  на  его  тонкихъ,  хитрыхъ  гу- 
бахъ. — Что  же  касается  до  меня,  ваше  превосходительство,  то 
я,  вакъ  честный  человЪкъ,  заявляю  вамъ,  что  никогда  больше 
бракоразводными  д'Ьлами  заниматься  не  стану,— никогда!  Это  та- 
кая грязь,  такая  мерзость,  что  даже  и  разсказать  нельзя...  Игра 
не  стоитъ  свЪчъ,  положительно.  Я  такъ  и  сказалъ  ведору  Ни- 
колаевичу: я  васъне  виню,  Ведоръ  Николаевичъ, — жеЛ  слЪдоваю 
самому  обдумать  прежде,  ч1^мъ  за  него  браться,  но  все-таии  я 
долженъ  сказать,  что  вы  поступили  со  мной  не  по-пр1ятельски. 
Вамъ  надо  было  предупредить  меня,  съ  какими  ненасытныи 
акушми  мнЪ  придется  орудовать...  Это,  во-первыхъ-  а  во-вто- 
рых']|^какимъ  нравственнымъ  пыткамъ  будетъ  подвергаться  нон 
совесть... 

ДмитрШ  Николаевичъ  вскинулъ  на  него  тревожный  взгля]гь. 
Разговоръ  принималъ  именно  тотъ  оборотъ,  который  ему  быхь 
нуженъ  для  разъяснешя  мучившихъ  его  сомнЪшй*  но,  тЬиъ  ие 
мен'Ье,  его  нервно  передернуло  при  мысли  о  томъ,  сколько  не- 
пр1ятнаго  ему  придется  выслушать.  Физ10ном1я  СтепановсЕаго 
ясно  выражала,  что  пощады  съ  его  стороны  не  будетъ. 

—  У  меня,  ваше  превосхортельство,  никогда  не  изгладится 
изъ  памяти  тотъ  моментъ,  когда  Астафьевъ  поням^  что  его  ^^' 
ло  проиграно  безвозвратно.  Такого  отчаяннаго,  дикаго  оиаШ- 
шя  даже  и  представить  006*6  нельзя!...  Признаюсь  откровенно, 
у  меня  морозъ  по  кож-Ь  подралъ  отъ  того  взгляда,  которымъ  онъ 
меня  изм^Ьрилъ  съ  ногъ  до  головы...  Само  собою  разумеется, 
что  оскорбляться  гневными  выходками  Астафьева  было  бы  пу- 
по  съ  моей  стороны,  —  вЪдь  я  лично  противъ  него  ничего  не 
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им'бю  и  действую  по  дов^ЬреняосФи  постбронняго  лица,— но  тЬжь 
не  менЬе...  Нехороппя  минуты  пережидъ  я,  ваше  превосходи- 
тельство, и  до  сихъ  поръ  не  могу  отделаться  отъ  сквернаго  впе- 
чатлЪшя:  танъ  и  стоитъ  передо  мной  это  лицо...  блЪдное,  какъ 
бумага,  глаза  горятъ...  Хорошо,  что  вы  его  не  вид'бли  въ  та- 
комъ  изступлеши,  ваше  превосходительство, — долго  бы  онъ  вамъ 
по  ночамъ  снился,  ей-Богу! 

«Онъ  шхк  и  безътого  ни  одной  ночи  не  даетъ  провести 
спокойно, — подумалъ  ТаманснШ. — А  теперь,  поел*  сегоднешней 
встречи...» 

При  воспоминаши  объ  этой  вщЬчЬ^  въ  душ1^  начала  подни- 
маться такая  буря,  что  его  превосходительство  посп'Ьшилъ  громко 
заговорить,  чтобы  хотя  на  время  придушить  страшный  внутрен- 
шй  голосъ,  кричавшШ  въ  немъ. 

—  Я  право  не  понимаю,  изъ-за  чего  бы  Астафьеву  прихо- 
дить въ  такое  отчаянье...  Челов'Ькъ  онъ  передовой,  на  бракъ  и 
на  тому  подобный  постановлен1я  смотритъ  какъ  на  глупые  пред- 
разсудки, — я  это  отлично  знаю...  Особеннымъ  непр1ятностямъ  р1^- 
шен1е  суда  его  не  подвергаетъ,  кромЪ  церковнаго  покаяшя,  ко- 
тораго  ему  всегда  будетъ  легко  изб-Ьгнуть,  потому  что  кто  же 
будетъ  следить  за  этимъ,  согласитесь  сами?...  Конечно,  тутъ 
есть  вопросъ  о  дочери,  и  понятно,  что  ему  тяжело  съ  нею  раз- 
статься. 

—  Я  вамъ  больше  скажу,  ваше  превосходительство:  онъ  вамъ 
добровольно  никогда  ее  не  отдастъ^  а  если  Марья  АлексЬевна  за- 
хочетъ  употребить  силу,  на  что  она  имЬетъ  теперь  право,  такъ 
вакъ  законъ  за  нее,— безъ  скандала  не  обойдется,  за  что  я  вамъ 
ручаюсь... 

Степановсшй  отлично  зналъ,  что  его  превосходительство  ни- 
чего такъ  не  боится  и  не  ненавидитъ,  какъ  скандалы. 

—  Согласитесь,  однако,  что  дЬвочк*  было  бы  во  всЬхъ  от- 
Бошешяхъ  полезн'бе  и  приличн^^е  жить  у  матери,  которая  въ  со- 
€тояши  дать  ей  блестящее  образован1е,  ч'бмъ  оставаться  въ  той 
неприглядной  обстановке,  въ  которой  она  теперь  находится, '— 
сухо  замЪтилъ  ТаманскШ. — Г.  Астафьевъ  еще  молодъ  и  такихъ 
особъ,  какъ  эта  лавочница... 

—  Та  лавочница  пропала,  ваше  превосходительство. 

—  То-есть  какъ  пропала?...  На  время,  конечно,  до  окончашя 
процесса? — слегка  усм'Ьхнулся  его  превосходительство. 

19* 
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Усм1&шЕа  эта  окончательно  взб^Ьснла  иаленыюго  адвоката. 
Онъ  терн'Ьть  не  иогъ,  чтобы  си'Ьялиеь,  когда  онъ  злится,  и  посп^^- 
шилъ  дать  это  почувствовать  его  превосходительству. 

—  Она  совсЬмъ  пропала,— никто  не  знаетъ,  куда  она  дблась. 
Дядя  ея  подавалъ  заявлеше  въ  лолиц1ю,  но  и  полищя  не  могла 
ее  разыскать...  Мн-б  разсказывали,  что  въ  то  утро  она  захо- 
дила къ  одной  знакомой  старушк'Ь,— а  именно  къ  той  самой  май- 
орш*, у  которой  квартировалъ  Астафьевъ, — но  пробыла  у  нея 
минуть  двадцать^  не  больше,  и  ушла  сильно  взволнованная  и  раз- 
строенная.  Съ  т1^хъ  поръ  она  домой  не  возвращалась.  Доляшо- 
быть  замерзла  гд'6-нибудь  на  дорог**, — въ  тотъ  день  было  около 
радцати  пяти  градусовъ  мороза,  а  на  ней  ничего  не  было,  вром* 
платья  да  маленьваго  платочка  на  голов*. 

«Что,  не  вкусно?» — добавилъ  мысленно  СтепановскШ,  на- 
слаждаясь смущен1емъ,  выражавшимся  на  лиц*  его   слушателя. 

—  Но  какъ  же  т*ло?...  Еслибъ  она  замерзла,  т*ло  ея  на- 
шлось бы? 

—  Т*ло  найдется  весной,  ваше  превосходительство.  Гово- 
рятъ,  она  пошла  по  направлешю  къ  парку.  Если  она  замерзла 
въ  какомъ-нибудь  овраг*,  въ  такомъ  случа*  т*ло  и  вовсе  не 
найдется,— продолжалъ  съ  уб1йственнымъ  хладнокров1емъ  адво- 
катъ. 

—  Это  ужасно,  однако-жь, — прошепталъТамансюй.— Неуже- 
ли нельзя  было  предупредить  этого  несчастья?  Вы,  кажется,  прош- 
лый разъ  говорили,  что  эта  д*вушка — сирота? 

—  Сирота,  ваше  превосходительство,  и  совс*мъ  б*дная.  Дядя, 
который  прштилъ  ее  у  себя  поел*  смерти  матери,  челов*къ  за- 
житочный и  пользуется  изв*стнымъ  почетомъ  въ  околотк*.  Та- 
К1е  люди,  какъ  онъ,  считаютъ  позоромъ  для  себя  ужь  одно  по- 
явлеше  околодочнаго  съ  пов*сткой  на  ихъ  имя.  Съ  нимъ,  гово- 
рятъ,  чуть  было  удара  не  сд*лалось,  когда  мы  его  вызвали  въ 
судъ  какъ  свид*теля...  Можно  себ*  представить,  какъ  онъ  на- 
пустился на  племянницу!  Ну,  вотъ... 

Онъ  докончилъ  фразу  краснор*чивымъ  движен1еиъ  руви  м 
смолкъ,  устремивъ  мрачный  взглядъ  на  большой  шкафъ  съ  кни- 
гами, стоявшШ  въ  противоположномъ  углу  комнаты. 

ДмитрШ  Никол аевичъ  тоже  съ  минуту  времени  молчалъ  и  на- 
конецъ  собрался  съ  духомъ. 

—  Скажите,  пожалуйста, — спросилъ  онъ  съ  отчаянною  р*- 
шимостью  челов*Ба,  который  хочетъ  выпить  всю  горькую  чашу 
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одЕииъ  задпомъ, — я  узнадъ  сегодня,  что  Астафьевъ  подалъ  въ  от- 
ставку. . .  Вы  не  знаете,  ваша  у  него  были  причины  такъ  поступить? 

—  Астафьевъ  давно  говорилъ,  что  ему  невыносимо  служить 
въ  вашемъ  министерстве,  да  оно  и  понятно... 

Таианскгй  нетерпеливо  прервалъ  его: 

—  У  него  в*рио  въ  виду  другое  м*сто? 

—  Ничего  у  него  нЬтъ  въ  виду,  вром*  голодной  смерти,  ваше 
превосходительство ! 

Слова  эти  СтепановсвШ  произнесъ  немилосердно  сухо  и  рез- 
во. А  затемъ  онъ  прибавилъ,  вавъ  бы  про  себя: 

—  Онъ  жилъ  однимъ  жалованьемъ. 

—  Бслибы  знать,  какое  именно  место  ему  желательно  иметь, 
ВТО  можно  было  бы  устроить, — началъ  Тамансшй  заискивающимъ 
тоноиъ  человека,  вызывающаго  собеседника  на  предложен1е  услуги. 

Но  ничего  подобнаго  нельзя  было  сегодня  дождаться  отъ  Сте- 
пановсжаго. 

—  Вы  его  не  знаете,  ваше  превосходительство.  Онъ — очень 
дишй  человекъ.  Бъ  нему  даже  и  приступиться  нельзя  съ  пред- 
ложешями  какихъ  бы  то  ни  было  услугъ...  Сдержанности  въ  немъ 
решительно  никакой  нетъ.  Назвать  въ  глаза  человека  подлецомъ 
или  негодяемъ,  ему  это  ровно  ничего  не  стоить...  Къ  тому  же 
никто  не  знаетъ,  где  онъ  теперь  находится.  Изъ  той  местности 
онъ  переехалъ,  вероятно,  для  того,  чтобы  скрывать  подольше  ме- 
сто своего  жительства  отъ  супруги,  чтобъ  у  него  дольше  не  от- 
нимали дочь. 

—  Боже  мой,  какъ  это  все  непр1ятно!— проговорилъ  Таман- 
СК1Й,  нервно  потирая  себе  рукою  лобъ.  —  И  для  чего  все  это? 
Можно  было  бы  устроиться  совоемъ  иначе...  Марья  Алексеевна 
вовсе  не  такая  женщина, — ей  самой  очень  тяжело  прибегать  къ 
такимъ  врайнимъ  мерамъ...  Бслибы  кто-нибудь  взялъ  на  себя 
трудъ  объяснить  все  это  Астафьеву...  Мы  и  не  думаемъ  разлу- 
чать его  навсегда  съ  ребенкомъ,  —  можно  было  бы  такъ  устро- 
ить, чтобы  девочка  проводила  каждый  годъ  несколько  недель  у 
отца...  Но  для  этого  необходимо  сговориться,  конечно,  и  сгово- 
риться спокойно,  безъ  исторШ...  Неужели  нетъ  никакой  возмож- 
ности заставить  его  все  это  понять? 

—  Право  не  знаю,  ваше  превосходительство, — отвечалъ  Сте- 
пановсшй. 

Помолчавъ  немного,  онъ  продолжалъ  все  темъ  же  мрачнымъ 
тономъ: 
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—  Все  это  очень  непр1ятно,  ваше  превооходцтельство,  я  съ- 
ваий  вполн'Ь  согласенъ.  Теперь  д1Ьдо  кончено  и  я  могу  говорнть 
съ  вами  отвровеин^^е,  чЪмъ  вначале.  Нн^  лично  Астафьевъ  кро- 
мЪ  осЕорблен1й  и  непр1ятностей  ничего  не  сд^Ьлалъ,  но  тЪиъ  не 
мен1^е  я  долженъ  сознаться,  что  честите  и  неподкупнее  лич- 
ности труро  найти  и  что  не  будь  онъ  настолько  наивенъ,  намъ 
гораздо  трудн'Ье  было  бы  выиграть  д1^ло...  Это  Донъ-Бихотъ  ка- 
кой-то, антиЕъ  въ  своемъ  род'6...  Онъ  возиущается  и  приходить 
въ  негодован1е  отъ  такихъ  д^янШ,  которыхъ  даже  неблаговид- 
ными нельзя  назвать,— до  такой  степени  мы  привыкли, — что  вс%^ 
решительно  веб,  совершаютъ  ихъ  безъ  стыда  и  совести...  Въ 
тому  же  натура  пылкая  и  страстная  до  чрезвычайности,  съ  опре- 
деленными воззрен1ями  насчетъ  такихъ  растяжимыхъ  понятШ^ 
какъ  законъ,  истина  и  справедливость...  Решете  суда  произвело 
на  него  такое  потрясающее  действ1е,  что  я  нисколько  не  удив- 
люсь, если  мне  скажутъ,  что  онъ  съ  ума  сошелъ,  застрелился  или 
убилъ  кого-нибудь... 

—  Позвольте,  однакожь, — прервалъ  его  ТаманскШ,  котораго 
разсужден1я  адвоката  приводили  въ  неописанное  раздражеше,— 
вы  сейчасъ  сказали,  что  мы  будто  бы  обязаны  выигрышемъ  де- 
ла одной  только  наивности  Астафьева,  но  мне  нажется,  что 
более  ловЕою  защитой  онъ  только  одного  могъ  достигнуть,  а  ииеи- 
но— оттяжви  решешя  и  ничего  больше...  Если  ужь  разъ  фактъ 
престуилен1я  существуетъ,  —  а  что  онъ  существу етъ,  въ  томъ 
сомневаться  нельзя,  —  даже  таЕое  печальное  обстоятельство, 
ЕЯЕЪ  смерть  этой  девушки,  если  только  откроется,  что  она 
решилась  на  самоубШство... 

Ему  не  дали  договорить.  СтепановскШ  былъ  слишкомъ  возбуж- 
денъ,  чтобъ  оставить  своего  сообщника  въ  пр1ятномъ  заблужден1и. 

—  Ваше  превосходительство, — начадъ  онъ,  резко  отчекани- 
вая каждое  слово, — то,  что  намъ  удалось  открыть  про  эту  де- 
вушку, въ  сущности  такой  вздоръ,  что  еслибы  мы  явились  въ 
судъ  съ  однимъ  только  этимъ  обвинешемъ,  насъ  отослали  бы 
назадъ  ни  съ  чемъ.  Наховораии  на  эту  девушку  и  на  обращеше 
съ  нею  Астафьева  мы  только  набросили  тень  на  нравственность 
ответчика  и  подготовили,  такъ  сказать,  судей  къ  тому,  чтобы 
выслушать  главное  обвинеше,  то-есть  заявлеше  того  факта  съ 
двумя  свидетелями,  безъ  котораго  все  остальныя  доказательства 
не  ииеютъ  ровно  никакого  значешя... 

Онъ  пристально  посмотрелъ  на  своего  слушателя  и  смолкъ. 
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—  Договаривайте,  милостивый 'государь!  Факгь  вымышлен- 
ный, свид'Ьтели  фальшивые?~отрывисто  произнесъ  Тамансшй. 

Онъ  былъ  очень  бл^Ьденъ  и  во  взгляд'Ь  выражалось  сильное 
душевное  страдаше  и  растерянность  какая-то. 
Маленьшй  адвоватъ  пожалъ  плечами. 

—  В&к  разводы  не  по  соглас1ю  д^Ьлаются  такимъ  образомъ, 
ваше  превосходительство!— уклончиво  отвЪчалъ  онъ,  подымаясь 
съ  м1^ста  и  отыскивая  свою  шляпу.— Не  мы  первые,  не  мы  по- 
С1^&дн1е.  Вотъ  почему  я  повторяю,  что  никогда  больше  за  подоб- 
ное д^Ьло  не  возьмусь,— слишкомъ  у»ь  грязно  и  положительно  игра 
не  стоитъ  св*чъ... 

Онъ  слегка  поклонился  и  вышелъ  очень  посп1^шно,  прежде, 
ч^^мъ  Дмитр1й  Николаевичъ  усп^лъ  опомниться  и  протянуть  ему 
руку  на  прощан1е.  Тамансшй  долго  просидЪлъ  на  томъ  же  м1&стЬ, 
ничего  не  зам'бчая.  Онъ  такъ  глубоко  задумался,  что  не  слышалъ, 
какъ  растворилась  дверь  и  вошелъ  камердинеръ, — не  слышалъ 
легкаго  покашливан1я,  которымъ  хот^^ли  привлечь  его  вниман1е, 
и  оглянулся  только  тогда,  когда  лакей  громко  произнесъ: 

—  Письмо  изъ  отеля,  ваше  превосходительство!  Посланный 
ждетъ  ответа. 

ДмитрШ  Николаевичъ  машинально  протяну лъ  руку  къ  записк1&, 
б^'бвшейся  на  серебряномъ  подносб,  съ  которымъ  стоялъ  пе- 
редъ  нимъ  камердинеръ,  и  точно  такъ  же  машинально  распечаталъ 
и  прочелъ  ее.  Марья  Алекс^Ьевна  спрашивала,  пр№детъ  ли  онъ  къ 
ней  сегодня  вечеромъ,  и  прибавляла  къ  этому,  что  она  его  ждетъ. 

—  Я  сейчасъ  напишу  отв-Ьтъ, — сказалъ  онъ,  придвигаясь  къ 
столу  и  протягивая  руку  къ  чернильниц*  съ  т*мъ,  чтобъ  объ- 
явить ей,  чтобъ  она  не  ждала  его  ни  сегодня,  ни  завтра.  Онъ 
зардеть  къ  ней,  когда  будетъ  въ  лучшемъ  расположеши  духа... 

—  Экипажъ  прикажете  откладывать?— спросилъ  камердинеръ. 

—  Какой  экипажъ?  РазвЪ  онъ  еще  не  отложенъ? 

—  Никакъ  н*тъ-съ.  ВаЬе  превосходительство  приказали  ждать. 
ДмитрШ  Николаевичъ  посмотр'Ьлъ  на  часы.  До  ночи,  до  той 

минуты,  когда  можно  будетъ  лечь  въ  постель  и  забыться  во  снЪ, 
оставалось  часовъ  пять...  Ему  показалось  невыносимо-тяжко  про- 
вести эти  пять  часовъ  одному  и,  перечитавъ  еще  разъ  записку 
Шарьи  Алексбевны,  онъ  приказалъ  подать  себ'Ь  шляпу  и  перчатки. 
Накрытый  столъ  въ  столовой,  мимо  котораго  онъ  прошелъ, 
направляясь  въ  прихожую,  напомни  лъ  ему,  что  онъ  еще  не  06*6- 
далъ^  но  ему  вовсе  не  хотелось  -Ьсть.  Объявивъ   камердинеру^ 
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ЧТО  онъ  не  будетъ  об*дать  дома,  но  чтобъ  ему  приготовим  чай 
къ  девяти  часамъ,  онъ  у*хадъ. 

Марью  Алевс^^евну  онъ  засталъ  одну  и  въ  очень  веселомъ, 
возбужденномъ  состоянш. 

Волнен1е  ея  проявлялось  и  въ  быстрой,  неровной  походв^Ь, 
которой  она  прохаживалась  по  своимъ  двуиъ  большимъ  комна- 
тамъ,  и  по  улыбЕЁ,  ни  на  минуту  не  сходившей  съ  ея  губъ,  и 
по  голосу;  но  особенно  ясно  просв1&чивало  оно  въ  ея  ирасивыхъ, 
больпшхъ  глазахъ, — такимъ  сверкали  они  счастьеиъ,  что  у  Та- 
ианскаго  невольно  вырвался  вопросъ: 

—  Что  случилось?  Ты  в4рно  вид*ла  твою  дочь? 

—  Аню? — удивилась  она. — Съ  чего  ты  это  взялъ?  Какъ  *е 
я  ее  увижу? 

—  Почемъ  МП**  знать!— холодно  отв*чалъ  онъ,  опускаясь  на 
диванчикъ,  съ  котораго  она  встала,  чтобы  пойти  къ  нему  на 
встрЬчу.— У  васъ  такой  счастливый  видъ, — прибавилъ  онъ,  огля- 
дывая ее  съ  ногъ  до  головы  съ  иронической  усм:Ьшкой. 

—  МнЬ  действительно  очень  весело  сегодня, — заметила,  она, 
останавливаясь  передъ  нииъ, — съ  утра  все  удачи.  Бакъ  только 
проснулась,  подаютъ  записку  отъ  мадамъ  Батениной,  съ  пригла- 
шен1емъ  Ъхать  съ  нею  завтра  въ  оперу,  потомъ  принесли  костюмъ 
отъ  Неппейе...  Посмотри,  какая  прелесть! 

Она  повернулась  передъ  нимъ  на  высокихъ  воблучкахъ  и,  не 
зам'Ьчая  холоднаго  равнодуш1я,  съ  которымъ  окь  смотр1Ьлъ  на 
нее,  продолжала  весело  щебетать. 

—  Потомъ  прйхалъ  молодой  Сининъ...  Онъ  собираетъ  деньги 
на  как1я-то  школым1ли  пршты...  Я  ему  дала  25  рублей  и  онъ, 
кажется,  остался  доволенъ,  да  и  понятно,— росписываясь  въ  кнн- 
г'Ь,  я  вид1^ла,  больше  десяти  рублей  никто  н^  даетъ...  При  немъ 
пр^хала  графиня  съ  сестрой,  а  тамъ  мадамъ  Нолотова,  за  ма- 
дамъ Молотовой  кузина  Софи,  цаленьшй  Блемишевъ, — однимъ  ело- 
вомъ,  ц1&лое  утро  были  гости...  Я  показала  вс&хъ  принимать, 
потому  что  раньше  вечера  тебя  не  ждала;  ио  теперь  никто  намъ 
не  будетъ  м^^шать,  а  шЛ  надо  о  многомъ  распросить  тебя... 
Прежде  всего,  что  наше  дЬло?  ВидЬлъ  ты  Степановскаго? 

—  ВидЬдъ,  онъ  сш  минуту  былъ  у  меня. 
Она  слегка  изменилась  въ  лице. 

—  В1еп  йе  шаиуа18  з'езрёге? 

цИ,  опустившись  на  диванъ  рядомъ  съ  нимъ,  Марья  Алексеевна 
тревожно  заглянула  ему  въ  глаза  и  нежно  пожала  ему  руку. 
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—  Наиротивъ  того, — все  такъ  же  холодно  отв^^чадъ  Таман- 
СК1Й,— СтепановсЕ1й  просилъ  меня  передать  ваиъ  свое  поздравле- 
ше, — д*1о  перешло  въ  синодъ. 

—  Наконецъ-то!— вздохнула  она  счастливымъ  вздохомъ. — 
Господи,  ваЕое  счастье!  Кончено  наконецъ! 

—  Почти-что  кончено.  За  синодъ  Степановсшй  покоенъ. 

—  О,  у  насъ  тамъ  отличная  подержка!...  Я  не  успЬла  теб4 
сказать,  но  в^^дь  графиня  за'бзжала  сегодня  ко  мн^  длядого, 
чтобы  спросить,  когда  наше  д1^ло  перейдетъ  въ  синодъ,  и  еще  разъ 
повторила,  чтобы  иы  на  нее  разсчитывали,— она  нарочно  поЪдетъ 
Бъ  митрополиту...  Не  правда  ли,  вакъ  это  любезно  съ  ея  стороны? 

—  Очень. 

Онъ  высвободилъ  свою  руку  изъ  хорошенькихъ  ручекъ,  ко- 
торый въ  порыве  восторга  н1^жно  сжимали  ее,  и  вынулъ  портсигаръ. 

—  Съ  графиней  была  ея  племянница, — продолжала  все  съ 
т^^мъ  же  веселымъ  одушевлешемъ  Марья  Алексбевна. — Знаешь, 
та,  что  изъ  Саратова  прИ^хала?...  Ну,  помнишь,  графиня  про- 
сила назначить  ея  мужа  на  м'бсто  того  господина,  котораго  от- 
дали подъ  судъ?...  Бакъ  его;...  Неужели  и  ты  забылъ? 

ДмитрШ  Николаевичъ  такъ  занялся  раскуривангемъ  сигары, 
Еоторая  плохо  загоралась,  что,  кажется,  не  слышалъ  ея  словъ, 
но  ей  было  все  равно  и  она  продолжала,  не  дожидаясь  отв^Ьта  на 
свои  вопросы: 

—  Графиня  сказала,  что  пр1'Ьдетъ  завтра  за  отвЬтомъ,  и  я 
должна  была  об^Ьщать  ей,  что  переговорю  съ  тобой...  Потомъ 
была  у  меня  мадамъ  Липерова:   все  пристаетъ  насчетъ  брата... 

—  И  охота  вамъ  принимать  всЪхъ  атихъ  попрошаекъ!  Объ- 
явили бы  имъ  разъ  навсегда,  что  я  съ  вами  никогда  не  раз- 
говариваю про  д^а  и  гораздо  охотн1^е  выслушиваю  просителей 
въ  министерстве... 

—  Вотъ  еще!...  Никогда  я  этого  имъ  не  скажу!  Съ  какой  ста- 
ти? Вакъ  будто  я  не  знаю,  что  за  мной  ухаживаютъ  только  по- 
тому, что  над^^ются  достигнуть  черезъ  меня  разныхъ  благъ  отъ 
г-на  Таманскаго!  Надо  быть  совс^Ьмъ  глупой,  чтобъ  этого  не  по- 
ииматъ.  В'бдь  все  эти  визиты,  комплименты  и  любезности  посы- 
пались на  меня  съ  той  минуты,  когда  ты  объцвнлъ  князю,  что 
ояЩ9^ешь  только  окончашя  моего  развода^  чтобы  на  шЛ  женить- 
ся,— продолжала  Марья  Алекс^Ьевна  со  см&хомъ. — Ну,  и  пусть 
воображаютъ,  что  хотятъ;  а  когда  я  буду  твоей  женой,  тогда^ 
мн^  будетъ  р^^шительно  все  равно,  будутъ  ли  думать,  что  я  им1^ю 


298  Руссеая   Мысль. 

на  тебя  В11яше,  или  н^тъ,— тогда  ко  шЕк  и  безъ  того  будуп 
"бздить,  ужь  я  знаю. 

—  Васъ,  кажется,  это  очень  забавляетъ?  —  сердито  прс- 
рвалъ  онъ  ее. 

Все  въ  ней  раздражало  его  сегодня— ея  см1^хъ,  каждое  слово 
и  движете — все.  И  ему  стоило  большаго  труда  сдерживать  этф 
раздражен1е. 

—  Очень, — отв^^чала  она,  не  зам'Ьчая  иронш  вопроса.— Это 
такъ  см'бшно!  Представь  себ'Ь,  всеобщШ  интересъ  къ  нашему  д11у 
до  того  доходить,  что  МН0Г1Я  подробности  изъ  него  лучше  13- 
В1&СТНЫ  публик'6,  ч'бмъ  наиъ. . .  II  рага!^  ^ие  т-г  А81абеЯ  8'е$(  соп- 
с1ие1  (1'ипе  Га^оп  Ш1  Ьоппетеп!  111(1есе111;е,  онъ  всЪхъ  поповъ  воз- 
становилъ  противъ  себя...  Вчера  мадамъ  Яковлева  у  меня  спра- 
шивала, гд1&  мы  будемъ  в1^нчаться.  Я  ей  сказала,  что  ото  еще 
не  р^^шено... 

Она  смолкла  на  мгновение,  а  зат^^мъ  продолжала,  съ  прелест- 
ною улыбкой  заглядывая  ему  въ  глаза  и  въ  нер^Ьшительносп 
запинаясь  передъ  каждыиъ  словомъ. 

—  Я  не  знаю,  ДмитрШ,  но  мн1&  кажется...  зач^Ьмъ  нш 
уЬзжать  отсюда?  Твой  домъ  такъ  хорошъ...  На  лЬто  можно  быдо 
бы  нанять  дачу  въ  Царскомъ  или  въ  ПавловскЬ... . 

—  Уоиз  б1;е8  (о11е,  та  сЬёге, — отрывисто  проговорилъ  оеъ, 
поднимаясь  съ  м'бста  и  принимаясь  ходить  взадъ  и  впередъ  яо 
комнат-б. 

Марья  Алексеевна  обид'Ьлась,  улыбка  слетала  съ  ея  губъ, 
брови  сдвинулись  и  непр1ятныя  мысли  зашевелились  въ  мозгу. 
Всегда  у  Дмитр1я  Николаевича  были  странности,  которыхъ  она 
не  могла  понять,  но  съ  н'Ькоторыхъ  поръ  странности  эти  стая 
проявляться  все  р'Ьзче  и  рЪзче...  «Онъ  сд'блался  такой  раздра- 
жительный, что  съ  нимъ  положительно  не  знаешь  о  чемъ  гово- 
риты>,  думала  она,  машинально  перелистывая  иллюстрированны! 
журналъ,  лежавшей  передъ  нею  на  столЪ. 

Довольно  долго  длилось  молчаше;  наконецъ,  онъ  прекратил 
свое  хожден1е,  остановился  передъ  столомъ,  за  которымъ  она  си- 
Д'Ьла,  и,  положивъ  недокуренную  сигару  въ  пепельницу,  объявиЛ) 
что  Степановсшй  сообщилъ  ему  сегодня  много  непр1ятнаго. 

—  Но  какже  вы  сказали,  что  Д'Ьло  уже  перешло  въ  синохь? 

—  Что  это,  Мари,  у  васъ  одно  только  на  умЬ!  Я  ва1Ь 
удивляюсь,  право,  вы  никогда  не  думаете  о  другихъ! — ^замЬтнл 
онъ  съ  досадой. 
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Она  съ  недоум'Ьшемъ  посмотрела  на  него. 

—  О  кажихъ  это  другихъ? 

Подождавъ  отв'бта,  котораго  не  последовало,  Марья  Алексе- 
евна заметила  обиженнымъ  тономъ,  что  гораздо  было  бы  лучше 
прямо  ей  сказать,  почему  онъ  сегодня  не  въ  духе,  чемъ  мучить 
ее  намеками,  въ  воторыхъ  она  ничего  не  понимаетъ. 

Но  что  могъ  онъ  сказать  ей? 

Собственно  говоря,  ведь  въ  тавихъ  фактахъ,  какъ  встреча 
его  съ  Николаемъ  йвановичемъ  сегодня  утромъ,  точно  также 
какъивъпредположен1яхъ,  высказанныхъ  Степановскимъ  насчетъ 
Насти  и  Астафьева, —въ  этихъ  фактахъ  не  было  ничего  особен* 
наго,  ничего  такого,  что  касалось  бы  личнаго  благосостоян1я  и 
СП0К0ЙСТВ1Я  Марьи  Алексеевны.  Оракожь,  въ  его  душе  все  это 
подняло  великое  и  мучительное  смятеше, — смятеше,  съ  часу  на 
часъ  усиливавшееся  и  которое,  онъ  это  чувствовалъ,  всю  жизнь 
будетъ  тяготить  ему  душу.  Что  же  касается  до  Марьи  Алексе- 
евны, можно  чемъ  угодно  поручиться,  что  она  останется  совер- 
шенно равнодушна  во  всемъ  втимъ  извеспямъ  и  что  они  даже 
нм  на  минуту  не  нарушатъ  того  блаженства,  въ  воторомъ  она  уто- 
паетъ  съ  техъ  поръ,  какъ  надеется  получить  отъ  жизни  все,  что 
ей  требуется. 

—  Ты  сделался  ужасно  раздражите  л  енъ,  Дмитр1й!  Просто 
не  знаешь,  о  чемъ  съ  тобой  говорить,  —  повторила  она  ъслухъ 
мысль,  вертевшуюся  у  нея  на  уме.— И  что  за  причина,  скажи 
пожалуста?  Дела  наши,  слава  Богу,  устраиваются  какъ  нельзя 
лучше,  все  намъ  удается,  по  службе  ты  идешь  такими  гигант- 
скими шагами,  что  все  удивляются  и  завидуютъ  тебе,  разводъ 
мой  кончится  раньше,  чемъ  мы  воображали,— чего  же  тебе  еще 
надо?  Я,  право,  не  понимаю... 

—  О,  я  давно  вижу,  что  мы  не  понимаемъ  другъ  друга! — 
вырвалось  у  него. 

—  Да?— протянула  она  растеряннымъ  тономъ. 

Она,  кажется,  не  знала,  какд  отнестись  къ  его  словамъ, 
оскорбиться  ими,  или  оставить  безъ  вниман1я, — но  онъ  молчалъ 
и  она  предпочла  последнее. 

—  Мне  кажется,  что  когда  любишь  человека,  то  нетъ  больше 
счастья,  какъ  делать  ему  пр1ятное, — начала  разсуждать  Марья 
Алексеевна,  принимая  молчан1е  своего  слушателя  за  смущеше  и 
ободренная  этимъ  смущен1емъ.— Ты  видишь,  что  я  начинаю  при- 
выкать къ  Петербургу  и  къ  здешнему  обществу,  что  мне  здесь 
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пр1ятн1^е,  ч1&мъ  гд^^-либо,  и  что  для  меня  будетъ  большое  горе, 
если  ты  бросишь  службу, — все  это  ты  знаешь,  ДмитрШ, — и  еслибъ 
ты  дМствительно  любилъ  меня,  ты  не  сталъ  бы  рисЕОвать  твоей 
карьерой,  покидая  Россш  даже  на  время... 

Она  положила  ему  руку  на  плечо  п  договорила  фразу  очаро- 
вательнымъ  взглядомъ. 

Онъ  тоже  на  нее  смотр'блъ  и  такъ  пристально,  что  ей  сд1^- 
лалось  немного  жутно  отъ  этого  взгляда,— не  было  въ  немъ  ни 
прежней  Н1&ЖН0СТИ,  ни  страсти,  а  только  странное  любопытство 
какое-то,  какъ  будто  ему  хотЬлось  разглядеть  въ  ней  что-то  но- 
вое, что-то  такое,  чего  онъ  раньше  никогда  не  зам^Ьчалъ  въ  ней. 

—  Д1&Л0  не  въ  томъ,  —  прошепталъ  онъ,  навонецъ,  едва 
слышно. 

Онъ  снялъ  ея  руку  со  своего  плеча,  сЬлъ  въ  кресло  протмвъ 
нея  и  началъ  говорить  т'Ьмъ  серьезнымъ,  нетерпящимъ  возраже- 
шй,  голосомъ,  которымъ  онъ  съ  н'Ькоторыхъ  поръ  все  чаще  и 
чаще  говорилъ  съ  нею. 

—  Мы  по'Ьдемъ  за  границу  на  будущей  нед1^л'6  и  какъ  только 
получимъ  изв'Ьст1е  объ  окончанш  развода,  обв'Ьнчаемся  въ  пер- 
вой попавшейся  русской  церкви.  Что  же  касается  до  вашей  до- 
чери, ей  только  девять  л*тъ... 

—  Восемь! — поспешно  поправила  его  Марья  Алексеевна. 

—  Все  равно.  Я  во  всякомъ  случае  не  вижу  надобности 
брать  ее  отъ  отца  сейчасъ.  Это  было  бы  и  жестоко,  и  вполне 
безц1^льно  съ  нашей  стороны...  Она  еще  такъ  мала,  что  зани- 
маться серьезно  ея  воспиташемъ  можно  и  повременить... 

—  А  какже  ваша  служба? 

Глухое  раздражен1е,  которое  ему  отчасти  удалось  подавить 
въ  себ1&,  вспыхнуло  съ  новою  силой  отъ  этого  вопроса. 

—  Бакъ  моя  служба  васъ  интересу етъ,  однако! — засмеялся 
онъ  злымъ,  натяну тымъ  см^хомъ. — А  кстати  о  служб'Ь:  знаете 
ли  вы,  что  вашъ  мужъ  выходить  въ  отставку? 

Онъ  произнесъ  этотъ  вопросъ,  откинувшись  на  спинку  кресла 
и  устремивъ  на  нее  пристальный,  пытливый  взглядъ. 

Люди  утверждавш1е,  что  Тамансшй,  не  взирая  на  его  деликат- 
ность чувствъ  и  утонченную  в1^жливость  обращешя,  человЪкъ 
злопамятный  и  подчасъ  крутой, — эти  люди  хорошо  знали  этотъ 
взглядъ.  Но  Марья  Алекс^^евна  ничего  не  замечала, — ей  только 
было  досадно,  что  онъ  отклоняется  отъ  прямаго  отв'Ьта  на  ея 
вопросъ,  вотъ  и  все. 
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—  Николай  Иважовичъ  лодалъ  въ  отставку?  —  повторила 
она. — Такъ  что-жь  изъ  этого? 

—  Когда  я  это  узналъ,  —  продолжалъ  онъ  все  съ  тою  же 
двусмысленной  усмешкой,— мн*  такъ  захогЬлось  последовать  его 
примеру,  что  я  тоже  р'Ьпшлся  превратиться  въ  обыкновеннаго 
смертнаго.  Стелановсшй  ув*ряетъ,  что  г.  Астафьеву  теперь  гро- 
зить голодная  смерть,  а  я  даже  и  этимъ  не  рискую, — в1Ьдь  я 
человЪкъ  богатый...  Такъ  думаютъ,  по  крайней  мЪрЪ. 

Вырджен1е  испуга,  выражавшееся  въ  ея  глазахъ  и  возрастав- 
шее съ  минуты  на  минуту,  подзадоривало  его  продолжать  свою 
р4чь  въ  томъ  же  дух*. 

—  А  что,  если  вы,  вдругъ,  узнаете,  что  у  меня  ничего  и*тъ? 
6'Ьдь  мои  денежный  обстоятельства  вамъ  неизвестны?  Вы  только 
слышали,  что  у  меня  есть  имЬшя,  дома,  но  все  это  можетъ-быть 
давно  заложено  и  перезаложено,  меня  могли  раззорить  разные  мо- 
шенники, я  могъ  всего  лишиться  по  своей  собственной  неосто- 
рожности... Это  такое  обыкновенное  явлеше  въ  нынешнее  время. 

—  Полно  шутить,  Дмитр1Й,  —  прошептала  она  дрожащими 
губами. 

—  Я  не  шучу,— я  въ  самомъ  дйл*  раззоренъ...Еслибъ  вы 
слышали,  вакъ  меня  третировалъ  сегодня  СтепановскШ!...  Да  и 
не  онъ  одинъ... 

Онъ  вспыхнулъ  и  глаза  его  сверкнули. 

—  Какъ  вы  думаете,  можно  это  когда-нибудь  забыть?— Ни- 
когда!... Простить  тоже  нельзя...  Бакъ  же  жить  поел*  этого? 

—  Я  не  понимаю,  про  что  ты  говоришь,  ДмитрШ... 

—  И  кто  въ  этомъ  виноватъ?  —  продолжалъ  онъ,  не  вслу- 
шиваясь въ  ея  слова, — вотъ  въ  чемъ  вопросъ!  Самъ  я,  вы,  или 
то  нелепое  воснитан1е,  которое  мн*  дала  мать?. . .  Помните  ту 
ночь  въ  Венецш?  Шл  плыли  мимо  палаццо  Левенринга,  намъ 
было  такъ  хорошо!...  Я  васъ  умолялъ  не  добиваться  развода, 
довольствоваться  моею  любовью  да  уважен1емъ  т^хъ  немногихъ, 
для  воторыхъ  черное  всегда  останется  чернымъ,  а  б^Ьлое  б1&лымъ, 
какими  бы  красками  и  тЪнями  оно  ни  было  раскрашено,  но  вы 
не  захотЁли  меня  слушать...  Когда  я  вспоминаю  эту  ночь,  мн^Ь 
кажется,  что  вы  всему  причиной... 

—  Но  если  въ  самомъ  д'Ьл^^  ваше  состоян1е  такъ  разстрое- 
но, — прервала  она  его,  съ  твердымъ  нам^решемъ  заставить  вы- 
сказаться опред'Ьленн^Ье, — въ  такомъ  случа'Ь  мы  хорошо  сделали, 
что  вернулись  въ  Р0СС1Ю. 
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—  О,  тогда  я  былъ  еще  богатъ!...  Я  былъ  еще  богагь, — 
задумчиво  повторилъ  онъ. 

Но,  помолчавъ  немного,  онъ  прибавилъ: 

—  Ну,  а  теперь  у  меня,  кажется,  ничего  не  осталось...  Уве- 
ряю васъ,  что  я  не  знаю,  чгьмь  я  буду  жить. 

Она  начинала  в^^рить.  Онъ  былъ  танъ  бл1Ьденъ,  въ  глазахъ 
его  выражалось  такое  отчаянье,  голосъ  звучалъ  такою  грустью: 
такъ  притворяться  нельзя...  Передъ  нею  сид^^лъ  д^^йствительно 
несчастный  челов^^къ,  приниженный  и  оскорбленный...  НнЕогда 
еще  не  видала  она  его  шалгкжг...  «Что  случилось?*— спрапгнвала 
она  себя  съ  возраставшимъ  ужасомъ. 

А  онъ  между  тЪмъ  продолжалъ  говорить,  но  все  такъ  же  за- 
гадочно и  темно: 

—  Вотъ  вы  узнали,  что  служебная  моя  карьера  кончилась, 
что  я  ничего  больше  не  значу  въ  свЪтЪ,  что,  прикрываясь  мо- 
имъ  именемъ,  нельзя  больше  совершать  беззакошй,  нельзя  на- 
силовать ничью  сов^Ьсть,  а  завтра  вы  узнаете,  что  я  бЪденъ... 
И  все-таки  вы  должны  будете  выйти  за  меня  замужъ,  потону 
что  нельзя  иначе, — не  даромъ  же  мы  на  все  пошли  для  достиже- 
шя  ц*ли...  И  наконецъ,  что  скажетъ  св4тъ?.,.  Св*тъ,  —  про- 
должалъ онъ  съ  горькой  усм^^шкой,— в'Ьдь  онъ  намъ  все  простить 
за  уступку,  которую  мы  для  него  сделали,— все,  не  правда  ли? 
Ложь,  клевету,  убШство,  все,  все!.,.  Св*тъ  у  меня  не  спросить, 
почему  я  красн^Ью  и  оборачиваюсь,  когда  за  моею  спиной  про- 
износятъ  ташя  слова,  какъ  подлецъ  и  негодяй... 

—  ДмитрШ,  что  за  ужасы  ты  говоришь!...  Перестань,  радя 
Бога! — вскричала  она  умоляющимъ  тономъ.— Я  знаю,  что  ты  шу- 
тишь, но  все-таки... 

Но  все-таки  мистификащя  удалась  какъ  нельзя  лучше.  Иарьа 
Алексбевна  перепугалась  не  на  шутку:  она  вся  дрожала,  глаза 
ея  наполнились  слезами  и,  обнимая  своего  будущаго  мужа,  она 
прижималась  къ  его  груди  какъ  ребенокъ,  который  прячется  отъ 
страшнаго  призрака. 

ДмитрШ  Николаевичъ  опомнился;  но,  извиняясь  за  неумест- 
ную шутку,  предлагая  ей  воды  и  советуя  дечь  раньше  спать 
и  успокоиться,  онъ  продолжалъ  смотреть  на  нее  все  т^мъ  же 
холодЕымъ,  безпощаднымъ  взглядомъ,  полнымъ  упрека  и  пре- 

т. 

Ему  теперь  было  совсбмъ  ясно,  что  онъ  давно  ее  не  любить. 

Н.  Севермгк 


Когда  и  почему  возвксла  розвь  въ  Росс12  нежду 
«хсонавдующинг  1слассаш1>  г  <вародо1съ»  "^У 

Предлагаемъ  читатедямъ  нашего  журнала  обратить  особое  вниман1е 
на  статью  уважаемаго  И.  И.  Дитятина.  Она  вносить  яркШ  св-бть  въ  во- 
просъ,  поднятый  газетою  Русь^  о  розни,  существующей  у  насъ  между 
«Еомандующини  классами»  н  народомъ. 

Вопросъ  этотъ  особенно  важенъ  въ  настоящее  время,  когда  эти  «ко- 
нандующ1е>  классы  у  насъ  призваны  къ  переустройству  русской  жизни 
на  новомъ  основаши,  положенномъ  минувшимъ  царствовашемъ  въ  призва- 
ши  къ  гражданскому  полноправ1Ю  милл10новъ  русскихъ,  освобожденныхъ 
огь  кр-Ьпостной  зависимости. 

Утвержден1е  о  существоваши  такой  розни  съ  особою  силой  пущено 
въ  ходъ  и  обращается  въ  нашемъ  обществ']^,  приковываетъ  къ  себ-Ь 
его  вниман1е  и  дов'Ьр1е  и  получаетъ  особое  значен1е  въ  глазахъ  власть 
им1Ьющихъ,  а  между  тЬмъ  остается  безъ  всякаго  анализа,  невыяснен- 
нымъ,  недоказаннымъ.  Несмотря  на  свою  безсодержательность  и  голо- 
словность, оно  направлено  Н']^которыми  преимущественно  противъ  интелли- 
генщи,  образованной,  конечно,  западною  наукой,  такъкакъ  другой  науки 
не  им'Ьется.  Эта  интеллигенц1я  объявлена,  едаа  не  въ  полномъ  своемъ 
состав*,  источникомъ  вс*хъ  крамолъ,  чуть  -  чуть  не  врагомъ  народа  и 
основныхъ  началъ  нашего  государства,  а  пожалуй  даже  и  государства 
вообще.  Такое  голословное  обвинеше  въ  глазахъ  многихъ,  не  привыкшихъ 
давать  себ*  отчетъ  въ  своихъ  мысляхъ,  принимаетъ  значен1е  несомненной 
истины,  а  при  слабомъ  у  насъ  просв*щеши  и  непониман1и  многими,  что  въ 
самой  же  наук*  и  свобод*  независимой  мысли — разумеется,  серьезной— 
яяветь  сила,  способная  исправлять  вс*  уклонешя  посл*дней  отъ  прямаго 


*)  Выражешя  газеты  Русь, 

**)  Мы  разум*емъ  зд*сь  и  дал*е  подъ  м1ровоззр*шдмя  не  то,  что  разум*етъ 
лдир.  Шеллингъ  подъ  словомъ  11^еиапзс1|аап§[,  а  пониман1я,  уб*жден1Л,  выра- 
батнваемня  логическою  сплою  ума  илп  при  посредств*наукъ,илипутемънепо- 
ередственвыхъ  наблюдешй  и  опыта  жизни,  независимо  отъ  того,  ч*мъ  могутъ 
разняться  взгляды  людей  одного  и  того  уб*жден1я,  но  принадлежащхе  къ  раз- 
вымъ  народностямъ. 
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пути,— можетъ  повести  многихъ  къ  желан1Ю  насиловать   самую  мысль, 
ст^ЬсняФь  слово  и  просв'Ёщен1е. 

Если  д1Ьйствитвльно  существуетъ  такая  рознь  между  интеллигенц1ей  и 
народомъ,  что  н'Ьтъ  между  ними  ничего  общаго,  никакихъ  общихъ  инте- 
ресовъ, — кто  же  изъ  образованныхъ  людей  можетъ  принять  на  себя  уча- 
ст1е  въ  д^&л^  преобразован!!),  которыхъ  требуетъ  народная  жизнь  и  не- 
терп'Ьливо  ожидаетъ  народъ?  На  такое,  скажутъ,  д'Ьло  им-Ьеть  право 
только  та  часть  интеллигенцш,  которой  М1ровоззр'Ьше  тожественно  совпа- 
даетъ  съ  м1ровоззр'Ьн1емъ  необразованнаго  класса.  Ео  разв^Ь  возможно 
такое  совпадете  или  тожество?  Неужели  богатство  пр1обр'Ьтеннаго  »нашя 
и  наука,  изощряющая  умъ  и  расширяющ1я  умственный  кругозоръ,  прохо- 
дятъ  безсл-Ьдио  для  человека  и  ни  въ  чемъ  не  изм'Ьняютъ  его  м1ровоз- 
зр-Ьши?  Кто  можегь  решиться  утверждать  подобное? 

Если  же  различ1е  въ  мхровоззр'Ьшяхъ  между  интеллигенщей  и  про- 
стымъ  народомъ  неизб'Ьжно,  неминуемо,  то  возникаетъ  вопросъ:  обуслов- 
ливается ли  атимъ  рознь  между  ними,  и  притомъ  такая,  тго  исчезаетъ 
для  нихъ  всякая  общность  въ  интересахъ  и  они  становятся  чуждыми 
другь  для  друга,  даже  врагами,  какъ  утверждаютъ  н'Ькоторые?  И  если 
встр'Ьчается  иногда  что-нибудь  подобное,  то  отъ  различая  ли  въ  образо- 
вании зависитъ  это,  или  отъ  чего  инаго?  Неужели  челов'Ькъ,  переставь 
жить  непосредственною  жизнью  и  получивъ  образован1е,  а  сл'Ьдователъно 
и  видоизм'Ьнивъ  свое  м1роводзр'Ьше,  становится  чуждымъ  для  своего  наро- 
да, неимЪющимъ  ничего  общаго  съ  нимъ?  Неужели  Лессингъ,  поднявши 
и  выдержавш1й  ожесточенную  и  поб-Ёдоносную  борьбу  съ  гамбургскимъ 
ласторомъ  Гёцъ  противъ  самыхъ  основашй  лютеранскаго  в'Ьроиспов'Ьдашя'') 
пересталъ  быть  представителемъ  н'Ьмецкаго  нащональнаго  ума?  Неужели 
Шиллеръ,  особенно  въ  начал-Ь  свой  литературной  д-Ьятельности, проникнутый 
духомъ  учешя  Ж.-Ж.  Руссо, — неужели  Гёте,  пантеистъ  и,  какъ  называли 
его,€велик1й  я8ЫчникъХ1Х  в']^ка»,— неужели  велите  Кантъ,  Фихте,  Шел- 
лингъ  и  Гегель,  которыхъ  политическ1я  и  религ1озныя  уб'Ьждешя  совер- 
шенно расходились  съ  уб'Ьждешями  простыхъ  необразованныхъ  классовъ 
Н'Ьмецкаго  народа, — неужели  они  не  были  представителями  н^^мецкаго  на- 
роднаго  духа,  были  чужды  н'Ьмецкому  народу  и  не  им'Ьли  съ  нимъ  ника- 
кихъ общихъ  интересовъ? 

Въ  чемъ  же  и  какъ  могутъ  наука,  какъ  наука,  и  научное  образоваше, 
хотя  бы  заимствованное  извн'Ь,протнвор'Ьчить  духу  какого-нибудь  народа? 

Все  это— вопросы,  на  которые  должно  отв^^тить  прежде,  ч'Ьмъ  говорить 
о  рознд  между  нашей  интеллигенцхей  и  народомъ  и  утверждать  причину 
ея  въ  самомъ  образованш  нашемъ. 

Мы,  съ  нашей  стороны,  вполн'Ь  уб'Ёждены,  что  собственно  розни  между 
нашей  интвллигвнц1ей  и  особенно  тою  частью  ея,  которая  по  праву  носить 

*)  Обь  этомъ  заи^чательномъ  спор'Ь  мы  над-Ьеиса  представить  нашииъ  чи- 
тателямъ  особую  статью.  Лд. 
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такое  назваше,  и  простымъ  русскинъ  народомъ  не  существуетъ,  а  есть 
только  между  ниии  различие  въ  н1ровоз8р'Ьн1яхъ,  какъ  мы  сказали,  не- 
изб'Ьжное.  Оь  этимъ  не  можегь  не  согласиться  тотъ,  кто  только  внима- 
тельно всматривался  въ  русскую  жизнь.  Но  простой  народъ  в']^ротерпящъ 
ко  вс1&мъ  мп'Ьн1ямъ  и  воззр1&шямъ,  хотя  и  не  равнодушенъ  къ  Д']^лу. 
Для  него  свобода  сов-Ьсти  —  не  новое  слово.  БсякШ,  кто  только  живетъ 
среди  простаго  народа,  кто  только  входить  въ  соприкосновен1е  съ  нимъ, 
знаетъ,  съ  какимъ  уважешемъ  относится  онъ  къ  знан1ю,  къ  наук-Ь,  къ 
д'Ьльной,  просв-Ьщенной  мысли,  къ  образованному  челов'Ьку,  если  посл']^д- 
шй  не  возбуждаетъ  его  недовЪр1я  къ  себ'Ь  какими-либо  своими,  чи- 
сто личными,  корыстными  ц-Ёлями, — и  какъ  онъ  неравнодушенъ  ко  всёмъ 
общегражданскимъ  и  челов-Ьческимь  интересамъ.  Каждый,  живш1Й  въ  де- 
ревн-Ь,  знаегь,  какъ  дов'Ьрчиво  и  часто  русск1й  крестьянинъ  обращается 
къ  образованному  челов'Ьку  за  сов1^томъ  и  наставлен1емъ,  опять-таки  если 
не  подозр*ваетъ  посл-Ьдняго  въ  эгоистическихъ,  узкихъ  ц'Ьляхъ.  Это — съ 
одной  стороны;  а  съ  другой — припомнимъ,  какъ  поступали  русск1е  интелли- 
гентные классы  въвопросахъ,  касавшихся  ихъ  интересовъ,  когда  р'Ёчь  захо- 
дила объ  общенародномъ  д'Ьл'Ь,  хотя  бы  въ  вопросЬ  о  податахъ.  Не  едино- 
гласно ли  всЬ  губернск1я  земства,  составленный  преимущественно  пзъ  обра- 
зованныхъ  людей,  признали  необходимость  уравнен1я  ихъ  въ  податяхъ  со 
всЬми  остальными  классами  народа?  Не  во  вс1Ьхъ  ли  вопросахъ,  касающихся 
нашей  экономической  и  гражданской  жизни,  вся  наиболее  проев'1&щенная 
часть  нашей  интеллигенцш  стояла  и  стоитъ  на  сторон-Ь  простаго  народа? 
И  народъ  это  знаетъ.  Не  переполнена  ли  наша  литература  заботами  объ  ин- 
тересахъ  его?  Не  излюбленная  ли  тема  всЬхъ  почти  литературныхъ  произ- 
веден1й— бытовая  жизнь,  требов^шя,  нужды  и  чаяшя  простаго  русскаго 
челов-Ёка?  Не  онъ  ли — главный  герой  всЬхъ  нашихъ  поэтическихъ  произ- 
ведешй  и  въ  проз'Ь,  и  въ  стихахъ?  Не  изученхе  ли  народнаго  быта  испод- 
няетъ  энтуз1азмомъ  нашу  интелдигенд1ю,  преимущественно  ея  молодое  по- 
кол']&ше?  Не  одушевлено  ли  посл'Ьднее  глубокимъ  ипламеннымъжелашемъ 
преискренне  слиться  съ  народною  жизнью  и  отдать  на  служен1е  народу 
все  свое  знан1е  и  свою  жизнь? 

Можно  ли  при  всемъ  этомъ  говорить  о  розни,  да  еще  едва  ли  при- 
мврнмой,  между  русскою  интеллигенц1ей  и  народомъ? 

Въ  великихъ  д1Ьлахъ  съ  великими  вопросами  надо  обращаться  съ  край- 
ней осторожностью  и  самою  строгою  есмотрительност1ю. 

А  какое  д-Ьдо  можетъ  быть  для  насъ  выше  и  важн1Ье  нашего  призва- 
Н1Л,  какъ  интеллигенцш,  сознать  нужды,  требовашя  и  стремдец1я  народа, 
съ  которымъ  мы  органически  соединены,  и  тёмъ  хотя  ч^стш  заплатить 
за  наше  образоваше,  купленное  ц^ною  тяжкаго  народнаго  труда  и  вели- 
каго  его  додготерп']Ьшя?  Какой  вопросъ  можетъ  быть  для  насъ  больше,  по 
своему  великому  значешю,  вопроса:  способны  ли  мы,  готовы  ли  мы  на 
такое  Д'Ьло?  Это  наше  быть  или  не  быть. 
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Есть  ли  разница  между  скомандующими»  классами  русскаго  народа  и 
остальными,  какъ  утверждаетъ  газета  Русь^  или  н'Ьтъ?  Если  есть  и  не 
въ  образованности  ея  причина,  то  въ  чемъ  же?  На  этотъ  чрезвычайно  важ- 
ный вопросъ  отв1^чаетъ  статья  талантливаго  профессора  Харьковскаго  уня- 
верситета,  которую  мы  предлагаемъ  нашимъ  читателямъ. 

Много  въ  посл1^днее  время  пущено  въ  оборотъ  разныхъ  словъ,  выраже- 
шй,  утверждешй,  афоризмовъ  о  русскомъ  народ'Ь,  объ  его  природ'Ь,  его  иде- 
алахъ— семейныхъ,  общественныхъ,  государственныхъ,  безъ  онред'Ьлеши 
ихъ  точнаго  значешя,  содержан1я,  безъ  доказательствъ.  Одно  и  то  же  слово, 
одно  и  то  же  выражеше  принимаютъ  въ  разныхъ  смыслахъ:  для  однихъ 
они— пустыя  звуки,  для  другихъ— заключаютъ  въ  себ*  глубокое  содержа- 
н1е.  Одно  и  то  же  положен1в  для  однихъ— ложь,  для  другихъ— великая  прав- 
да. Одно  и  то  же  теоретическое  построеше  русской  жизиф  для  однихъ— 
фантаз1я  произвольно  построенная,  для  другихъ — н'Ьчто  въ  род'Ь  открове- 
шя  свыше,  за  каждую  10ту  котораго  они  готовы  умирать. 

Результатомъ  всего  этого — смута,  рознь  въ  умахъ,  всл'Ьдств1е  кото- 
рой расходятся  иногда  враждебно  люди,  которые  бы  могли  и  должны  бЕин 
идти  рука  объ  руку, — тратятся  безплодно,въ  безполезныхъ  препиратель- 
ствахъ,  и  время,  и  силы,  столь  нужный  теперь  для  д1Ьла. 

Кого  въ  атомъ  винить? 

Прежде  всего  Т'Ьхъ,  кто  употребляетъ  слова  и  выражения,  не  опредЪ- 
лйвъ,  не  установивъ  предварительно  смысла, который  имъ  придаютъ,— поня- 
т1я,  которое  ими  обозначаютъ...  Къ  какимъ  прискорбнымъ  недоразум1Ьн1ямъ 
можетъ  вести  все  это,  могутъ  служить  обращикомъ  первыя  страницы,  глу- 
боко в'Ьрной  во  всЬхъ  прочихъ  отношен1яхъ,  статьи  И.  И.  Дитятина. 

Кто  же  изъ  знающихъ  лично  И.  С.  Аксакова,  и  когда,  могъ  обвинять 
его  въ  желаши  двинуть  назадъ  руссшй  народъ,  къ  жизни  его  въ  ХП  и 
XVII  в^^к'Ё,  къ  умственнымъ  и  нравственнымъ  идеаламъ  попа  Сильвестра, — 
въ  томъ,  что  онъ  въ  образованности,  въ  наук'Ё  видитъ  источникъ  нрав- 
ственнаго  падешя? — Никто  и  никогда.  И.  С.  Аксакова  мы  знаемъ  хорошо 
и  также  намъ  хорошо  изв'Ьстно,— да  и  не  намъ  однимъ,— какъ  ему  дорого 
широкое,  свободное  развитее  русскаго  народа,  какъ  высоко  онъ  ц^Ьнитъ  на- 
уку. Т*мъ  не  мен'Ье,  изъ  того,  что  онъ  говоритъ  печатно,  изъ  его  неяс- 
ныхъ  выраженШ  и  недоказанныхъ,  не  выясненныхъ  афоризмовъ  почто- 
вый авторъ  предлагаемой  статьи  могъ  вывести  то  заключеше,  которое  онъ 
высказалъ,  и  написать  филиппику,  которую  подсказала  ему  горячая  лю- 
бовь къ  народу  русскому. 

Мы  желаемъ  статьею  г.  Дитятина,  между  прочимъ,  вызвать  г.  Аксако- 
ва на  бол1^е  точное  и  подробное  выяснеше  его  мыслей,  дабы  уннчтожжть 
вс1Ь  недоразум'Ьшя. 

Мы  бы  желали  узнать  отъ  него,  что  разум^етъ  онъ  подъ  «духов- 
ною сущностью  русскаго  народа,  сохранившеюся >,  однако,  только  свъ  ннв- 
шихъ  слояхъ  его»,  и  которой  онъ  противуполагаетъ  образоваше,  сооб- 
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щаено  еэаиарою  науиою.  Бъ  чемъ  именно  состонтъ  эта  сущность?  По- 
чему эта  сущность,  будучи  сущностью  самой  природы  народа,  накъ  на- 
рода русскаго,  не  выдерживаетъ  натиска  образованхя?  Иожетъ  ди  назы- 
ваться сущностью  какого-нибудь  народа  то,  что  исчезаетъ  отъ  бол'Ье  иди  ме- 
н-Ье  еидьнаго  соприкосновенЕя  съ  наукою,  разумеется,  западною,  ибо  дру- 
гой науки  н1Ьть?  Значить,  есдибы  теперь  весь  народъ  образовался,  оиъ 
перестадъ  бы  быть  русекимъ  иародомъ?...  Такъ  ди  это?  ДМстаительно  ди 
сущность  русокаго  народа  то,  что  разум^^етъ  подъ  этимъ  сдовомъ  И.  С, 
иди  не  дежитъ  ди  р']^шен1е  этого  затруднен1Я  въ  чемъ-нибудь  такомъ,  что 
онъг  упуснаетъ  изъ  виду,  или  о  чемъ  не  хочетъ  упомянуть?...  Почему  нау- 
ка, какъ  сошреи^Ипт  несомн'Ьнныхъ  истинъ,  иМ'Ьющихъ  общечеловеческое 
дначен1е,  долженствуя  иметь  и  всюду  имеющая  положительное  онравстди- 
вающее,  созидающее  значеше, у  насъ,  по  уверешю  И.  С,  покупается, — 
такъ  ди  это? — ценою  нравственнаго  падешя,  следовательно  становится 
силою  безнравственною,  разрушающею?  Если  это  такъ,  то  чемъ  обуслов- 
лено такое  явлеше? 

Желательно  также,  чтобъ  Иванъ  Сергеевичъ  объяснидъ,  чтб  онъ  ра- 
зунеетъ  подъ  сдовомъ  народъ,  такъ  какъ  онъ  противуподагаетъ  ему  м 
выдел яетъ  иаъ  него  видную  и  не  малую  часть — интелдигвнц1ю?  Во  всемъ 
ли  ея  составе  отрешаетъ  онъ  последнюю  отъ  народа,  иди  только  часть 
ея?  Что  разумеетъ  И.  С,  говоря,  что  интеддигенц1я  не  одному  Богу  съ 
народомъ  молится?  Не  1въ  редипозномъ  же  смысле  онъ  разумеетъ  это, 
иначе  онъ  додженъ  будетъ,  во-первыхъ,  признать,  что  мыслители  Германш, 
Францш,  Ацгд1и  и  т.  д.,  расходивш1еся  съ  своимъ  народомъ  въ  вероис- 
поведныхъ  вопросахъ,  переставали  быть  немцами,  французами,  англича- 
нами и  т.  д.,— и,  во-вторыхъ,  исключить  изъ русскаго  народа  милд1оны  рус- 
скихъ  сектантовъ,  такъ-называемыхъ  рац10надистовъ,  которые  однако  все 
принадлежать  къ  тому  именно  классу,  который  живетъ  сущностью  русской 
народной  жизни.  Если  онъ  имеетъ  въ  виду  раздич1е  въ  м1ровоззрешяхъ 
русскаго  интеддигентнаго  человека  и  русскаго,  живущаго  непосредствен- 
ною жизнью,  то  возникаетъ  вопросы  не  желательно  ли  съ  этой  точки 
зр'ен1я  задержать  распространеше  образовашя  на  людей  необразованныхъ 
кдассовъ,  дабы  они  не  видоизменили  своего  м1ровоззрешя  и  не  перестали 
молиться  тому  Богу  (въ  смысле  мгровоззрешя),  которому  теперь  молятся? 

И.  С,  защищая,  какъ  абсолютно-истинную  и  даже  возводя  въ  прин- 
цнпъ  во  всехъ  ея  подробностяхъ,  теор1ю  государственнаго  идеала  русскаго 
народа,  изложенную  въ  записке  К.  С.  Аксакова,  поданной  имъ  покойному 
Государю,  которая  ааключаетъ  въ  себе  несомненно  русск1я  черты  и  сто- 
роны, но  въ  то  же  время  требуетъ  объясненШ  и  доказатедьствъ  основнаго 
лоложешя,  на  которомъ  она  построена  и  изъ  котораго  вытеваютъ  друг1я 
черты  и  подробности, — не  даетъ  ни  этихъ  объяснетй,  ни  этихъ  доказа- 
тельствъ,  вследств1е  чего  эта  теор1я  представляется  производьнымъ  об- 
общен1еиъ,  производьнымъ  возведетемъ  въ  идеалъ  и  въ  принципъ  перюда 
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уже  прожитаго  русскнмъ  народомъ,  сравнительно  короткаго  съ  его  ты- 
сячелетней историческою  жизнью.  Остается  безъ  должныхъ  объясненШ,  по- 
чему именно  этотъ  пер10дъ  принимается  за  идеальный  по  своимъ  прмнцн- 
памъ,  а  посл1Ьдующимъ  за  нимъ  в'Ькамъ  приписывается  только  отрица- 
тельное значен1е.  Бедприм^рность  такого  явлешя  въ  истор1и  пародовъ^ 
не  закончившихъ  своей  жизни,  не  умершихъ,  логическая  невоаможность 
такой  отрицательной  жизни  для  народовъ  живыхъ,  сл'Ьдовательно  все  бо- 
л'Ье  и  бол'Ье  развивающихся,  заставляетъ  предполагать,  что  причиною  та- 
кого предпочтен1я  орого  периода  прочимъ— должна  же  в1Ьдь  быть  какая-шн 
будь  тому  Г1|>е4чм1«а— уб'Ьждеше,  что  жизнь  въ  этомъ  першдЪ  была  иде- 
ально-прекрасною. А  отсюда  до  предположешя  желания  возвратить  золотой 
в^къ  недалеко.  Такъ,  по  милости  неполнаго  разъяснешя  д^ла,  возни- 
каетъ  обвинеше  г.  Аксакова  въ  желаи1и  двинуть  русскую  жизнь  назадъ. 

Принимая,  какъ  несомненно  истинный,  сл'Ьдующ1я  общ1я  положешя 
первоначальныхъ  славянофиловъ:  ихъ  религюзно-философеко-нравствеиное 
начало,  которое  въ  переводе  на  языкъ  жизни  есть  идеалъ  всем1рнаго  хри- 
ст1анскаго  братства,  ихъ  требовашя  полной  свободы  совести  и  слова, 
какъ  абсолютно  необходимыхъ  услов1й  нормальной  человеческой  жизнж, 
ихъ  веру  во  внутреннюю  правду,  какъ  основаше  всякой  внешней  правды^ 
безъ  котораго  последняя  обращается  въ  ничто,  ихъ  призывъ  къ  цельности 
личной  жизни,  къ  самобытности  и  самостоятельности,  въ  противуполок- 
ность  раболепству  передъ  чужимъ,  механически,  на  веру  въ  авторитетъ^ 
безъ  критики  принятымъ,  ихъ  требоваи1я  неприкосновенности  бытовыхъ 
основашй  русской  жизни  и  верность  последнимъ,  ихъ  признашеобщиннаго 
или,разширяя  это  понят1е,соборнаго  начала,  какъ  начала  русской  жизни, — 
принимая  все  это,  нельзя  не  остановиться  съ  недоумеи1емъ  и  недовер^емъ 
передъ  основньшъ  положен1емъ  теор1и  К.  С.  Аксакова,  изъ  котораго  вы- 
текаютъ  мног1я  ея  подробности.  Онъ  утверждаетъ,  что  русскШ  народъ  «не 
имеетъ  въ  себе  политическаго  элемента»,  и  потому  «онъ  отделилъ  оть 
себя  государство».  Это  составляегь  главную  центральную  мысль  основнаго 
положен1я,  съ  которою  согласиться  никоимъ  образомъ  невозможно,  осо- 
бенно еслитутъ  идетъ  речь  о  самой  природе  русскаго  народа,  а  не  о  времен- 
номъ  его  С0СТОЯН1И.  Далее  онъ  утверждаетъ,  что  русскШ  народъ  «государство- 
вать не  хочетъ».  Здесь  только  неясцость  въ  томъ,  чтЛ  разумеется  подъ 
словомъ  государствовать. 

Можетъ  ЛИ  существовать,  мыслимъ  ли  народъ,  котораго  природа  (мы 
говоримъ  о  природе  народа,  ибо  въ  противномъ  смысле  теор1я  К.  С.  Ак- 
сакова теряетъ  всякое  принципиальное  значен1е)  была  бы  лишена  поли- 
тическаго элемента?  Ссылка  на  Риля  ничего  не  доказываеть.  Риль — не  та- 
кой авторитетный  мыслитель,  передъ  словомъ  котораго  должны  умолкнуть 
все  сомненЁя.  Что  такое  политическ1е  элементы  въ  природе  народа  или 
человека,  какъ  не  ихъ  политичесше  инстинкты  и  стремлешя,  ихъ  полити- 
ческое сознан1е  и  политическая  деятельность?  А  что  такое  эти  последше, 
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<дкъ  не  акты  ихъ  саносо8натя?Народъ,  какъ  и  от;(]^льный  челов'Ькъ,  до- 
стигну въ  высоты  яснаго  и  полнаго  самосознашя,  знаетъ  самого  себя,  свое 
лраво,какъ  народа,  полагаетъ  ц1^ли  для  своихъ  стремлешй  I  своей  д1^я- 
тельности,  соанаетъ  свои  отношешя  ко  всему  имеющему  вд1ян1е  на  его 
внутреннюю  и  внешнюю  жизнь  и  на  его  д-Ьятельность  и  стремится  вы- 
работать прочныя  формы  и  УСЛ0В1И  для  нихъ.  Все  это  составляетъ  эле- 
менты политяческой  жизни  народа.  Отказывать  народу  въ  способности  ко 
всему  этому  значить  отказывать  ему  въ  способности  къ  самосознашю. 
Еслабы  сказанное  основное  положен1е  не  было  ошибкою,  то  было  бы  клеветой 
Еа  русскШ  народъ,  соддавш1й  сильное  государство.  Изъ  того,  что  русское 
народное  самосознаше  не  достигло  полноты  и  силы,  не  значитъ  еще,  что 
•оно  никогда  ихъ  не  достигнетъ. 

Также  невозможно  утверждать,  чторусск1й  народъ  €отд'1^лплъ  отъ  себя 
государство».  Возможно  ли,  мыслимо  ли  такое  отд1^лея1е  вообще?  Несо- 
11н1&нная  правда,  что  руеск1й  народъ  въ  продолжеше  всей  своей  истор1и  до 
нашихъ  дней  не  мыслилъ  себя  безъ  единоличной  верховной  власти — сначала 
безъ  князя,  потомъ  безъ  царя,  какъ  верховнаго  представителя  правды  и 
какъ  защитника  отъ  враговъ;  но  отсюда  до  отд'ёЛ9Н1я  отъ  себя  государ- 
ства— разстоян1е  великое.  Съ  какимъ  видомъ  проявлен1Я  свободы  духа  и 
жизни  (мысли  и  слова)  чедов^^ка,  съ  какою  д1&ятельност1ю  его  не  связа- 
ны т'Ьсно  и  неразрывно  акты  и  проявлен1я  д'Ьятельности  государства,  до 
какихъ  глубинъ  народной  жизни,  до  какихъ  такъ-сказать  угловъ  и  за- 
коулковъ  ея  не  проникаютъ  они!...  Если  государство  есть  представитель 
и  вм'Ьститель  вн1^шней  правды,  то  эта  правда  не  можетъ  быть  нич1&мъ 
инымъ,  какъ  только  формою  внутренней  правды,  хотя  и  не  исчерпывая 
носл*дней,  ибо  правда  — одна  и  двухъ  правдъ  не  можетъ  быть.  А  какъ 
отделить  форму  отъ  содержан1я?  Возможно  это  только  въ  отвлечениомъ 
мышлении,  но  не  въ  жизни. 

Отъ  внутренней  правды  мы  неминуемо  приходимъ  къ  вн'Ьшней  и  отъ 
вн'Ьшней  восходимъ  къ  внутренней,  съ  тою  только  разницей,  что  первый 
луть  есть  путь  царственный,  свободный,  а  второй— принудительный,  раб- 
ски подчиняющШ  законамъ  правды,  но,  говоря  вообще,  неизб'Ьжный. 

Формальная  сторона  всякой  частной,  не  государственной,  Д'Ьятельности 
челов'Ька  и  народа  входить  въ  соприкосновеше  съ  жизнью  государства 
всегда  формальною,  или  согласуется  съ  нею,  или  приходитъ  въ  столкно- 
веше. 

Что  касается  до  того,  что  народъ  русскШ  «государствовать  не  хочетъ», 
то  это  можетъ  быть  в'Ьрно  или  нев'Ьрно,  смотря  по  тому,  какой  смыслъ 
придается  слову  с  государствовать  >.  Если  подъ  этимъ  разуметь,  что  онъ  не 
хочетъ  стать  верховною  властью  надъ  самимъ  собой,  устранивъ  лицо,  обле- 
ченное ею,  или  стЬснивъ  свободу  его  д'Ьйств1й, — ^такъ  это  истина  несомн*н- 
ная.  Не  принимая  въ  разсчетъ  зат'ЬЙ  боярства,  разныхъ  бывшихъ  боярскихъ 
партий,  изъ  которыхъ  одна  даже  выкрикнула  разъ  на  московскШ  престолъ 
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своего,  боярскаго,  царяВасил1яШувскаго,нарояъ  руссшйво  всей  своей  сово* 
купности  никогда,  какъ  мы  уже  сказали,  не  ныслилъ  себя  безъ  всенародно 
излюбленной  единоличной  власти— сперва  князя,  а  потонъ  самодержавнаго 
царя.  Если  же  подъ  государствовашемъ  разун'Ьется  учаотвоваше  въ  государ- 
ственномъ  Д'Ьл'Ь  въпред'Ьдахъ,  не  нарушающихъ  правъ  верховной  власти,  та 
отрицаше  отсутств1Я  такого  желашя  въ  русскомъ  народ'Ь  несправедливо. 

Пока  не  будетъ  доказано  и  выяснено  основное  положеше  теор1и  Б.  С. 
Аксакова  о  государственныхъ  идеалахъ  русскаго  народа,  принимаемо! 
й.  С.  Аксаковымъ  за  непреложно-истинную  во  вс1Ьхъ  ея  частяхъ^  она 
будетъ  тмЪтъ  значен1е  не  столько  теор1и,  сколько  лирическаго  промзве- 
ден1я  въ  про81Ь,— п'Ьсни,  вырвавшейся  изъ  прекрасной  и  глубоко-русской 
души, — п'Ьсни,  раскрывающей  основное  стремлеше  русскаго  духа  къ  жизнк 
мира  и  свободы,  къ  общен1ю  въ  любви  съ  верховною  властш  и  осталь- 
нымъ,  объединеннымъ  соборною  жизнью,  народомъ. 

Мы  ув-брены,  что  Иванъ  Серг'Ьевичъ  разъяснить  все  неясное  еъ  его 
сдовахъ  и  гЬмъ  разсЬетъ  возникш1я  недоразумения. 

Ред. 

1*&^  д*ог  дп  ^епге  Ьата1п  п*е8(рош1;  детёг* 
поив,  1*1  681;  аи  €[е\а11(;П  ез!  (1ап8  1а  реНес1шп  Де 
Гогйге  бос1а1 . . . 

Въ  К0НЦ1&  мая  нын'Ётняго  года  съ  каеедры  стар1&йшаго  изъ 
нашихъ  университетовъ,  чествуемый  всею  просвещенною  Росс1ей, 
маститый  хирургъ  нашъ  Н.  И.  Пнроговъ  говорилъ,  обращаясь 
въ  своимъ  многочисленнымъ  слушателямъ,  мешду  прочимъ  сл'&- 
дующее:  «Относясь  бол'Ье  объективно  нъ  прошлому  и  къ  настоя- 
щему, я  не  могу  не  отдать  предпочтешя  посл'Ьднему. . .  Вы  видите 
передъ  собой  челов:1&ка  прошлого  времени,  стоящаго  въ  дверяхъ 
в'Ьчности,  который  см^ло  воодушевляетъ  васъ  надеждою  а  про- 
возглашаетъ  благоденств1е  будущему,  въ  твердомъ  упованш,  что 
Росс1я...  пойдетъ  по  тому  великому  пути,  который  открыть  для 
нея  безсмертными  д*лами  Царя- Освободителя».  Это  говорилъ  че- 
лов1Ькъ  науки  и  вм'Ёсте  практической  д'Ьятельности  въ  истпеномъ 
смысл*  этихъ  словъ,— человЬкъ,  посвящавт1й  себя  тому  и  дру- 
гому въ  течен1е  пер1ода  времени  большаго  чЬмъ  полстол'Ьт1е. 
Пер1одъ  времени,  думаемъ,  достаточный  для  того,  чтобы  чело- 
в*къ,  одаренный  недюжиннымъ  умомъ,  вооруженный  научными 
знан1ями,  могъ,  наблюдая  ходъ  общественно  -  государственной 
жизни,  въ  которой  онъ  притомъ  принималъ  живое  участ1е, 
придти  къ  бол^е  или  менЬе  верному  воззр*н1ю  на  развит1е,  те- 
чен1е  этой  жизни.  Такой  человЪкъ  пришелъ,  какъ  мы  видимъ, 
къ  взгляду  совершенно  тождественному  съ  т'Ьмъ,  который  вы- 
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сказывается  въ  выписанномъ  нами  впиграф'Ь  однимъ  изъ  западно- 
европейскихъ  вшслителей. 

Мы  выбрали  данный  эпнграфъ  и  привели  м^^сто  изъ  р'Ьчи 
Пирогова  никакъ,  разумеется,  не  потому,  чтобы  въ  нихъ  заклю- 
чалось что-либо  новое,  досел*  неизвестное:  мысль  въ  нихъ  вы- 
сказанная —  мысль  давно  известная,  ставшая  давно  азбучною 
истиной.  Мы  остановились  на  ней  въ  данномъ  случае  потому, 
что  она  высказана  была  при  такой,  не  совсемъ  обыкновенной  на 
Руси,  обстановке  и  такимъ  далеко  невауряднымъ  въ  нашемъ  оте- 
честве человекомъ-,  этого  объяснешя,  разумеется,  мало  для  того, 
чтобы  занимать  внимаше  читателя  истинами  въ  роде  той,  что 
дважды  два— четыре.  Маститый  юбиляръ,  смеемъ  думать,  зани- 
малъ  высказанною  имъ  мыслью  внимаше  своихъ  слушателей, 
разумеется,  не  потому  только,  что  онъ  долженъ  былъ  сказать 
этимъ  слушателямъ  что  бы  то  ни  было:;  это  въ  особенности  нужно 
сказать  о  заключительныхъ  словахъ  его  речи.  И  мы  приводимъ 
эти  слова  человека,  жизнь  котораго,  какъ  мы  уже  сказали,  це- 
лое полстолет1е  посвящена  была  науке  и  практической  обще- 
ственной деятельновти,  не  потому  только,  что  имеемъ  возмозв- 
ность  занять  несколько  страницъ  печатнаго  журнала. 

дело  въ  томъ,  что  уже  не  мало  летъ  въ  среде  нашей,  такъ 
не  обильной  органами,  печати  некоторыми  изъ  ея  представите- 
лей высказываются  и  развиваются  мысли  Д1аметрально-противо- 
положныя  той,  на  которую  мы  только-что  указали.  Вооружив- 
шись храбростью,  достойною  лучшаго  дела,  эти  представители 
печати,  съ  легкимъ  сердцемъ,  «ничтоже  сумняшеся>,  пропове- 
дуютъ  необходимость  возвращешя  нашего  отечества  вспять, — 
возвращешя  его  къ  тому  строю  общественно-государственной  жиз- 
ни, который  имелъ  въ  немъ  место  два  столет1я  назадъ.  Въ  томъ 
далекомъ  прошломъ,  въ  основныхъ  началахъ,  на  которыхъ  по- 
коилось это  прошлое,  они  видятъ  единственное  услов1е,  средство 
исцелешя  всехъ  золъ  и  недуговъ  настоящаго  и  его  развит1я  въ 
блестящее  будущее.  Эти  просвещенные  публицисты  стараются 
убедить  своихъ  читателей,  что  Гй^е  й'ог  если  не  всего  челове- 
чества,— на  это  они  пока  еще  не  рискуютъ, — по  крайней  м-вре 
той  составной  части  его,  которая  олицетворяется  нашимъ  об- 
ширнымъ  отечествомъ,  лежитъ  не  впереди  насъ,  а  сзади;  что 
этотъ  золотой  векъ— не  «въ  усовергиеиствовант  общественнаго 
строя»,  а  въ  такой  его  переуторке,  которая  двинула  для  этого 
строй  на  несколько  вековъ  назадъ. 
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Несколько  м'Ьсяцевъ  тому  назадъ,  одинъ  изъ  этихъ  предста- 
вителей печати,  пропов'бдуя  одинъ  изъ  своихъ  проевтовъ  исц%- 
лен1я  Русскаго  государства  отъ  постигшихъ  его  несчастШ — пере- 
несен1е  столицы  изъ  Петербурга  въ  Москву,  торжественно  восвли- 
цалъ:  «пора  домой\  Пора  покончить  съ  мтербургскимъ  перю- 
домъ  нашей  пстарш^  со  вс^^ми  кровавыми  предашями  переворо- 
товъ,  ишЪяъ^  крамолъ  XVIII  и  XIX  в'Ька»  ""З.  Другими  словами^ 
если  не  весь  руссшй  народъ,то  та  часть  его,  которая  обыкно- 
венно называется  обществомъ,  вотъ  уже  почта  два  стол^Ьт1я 
какъ  сб'Ьжала  изъ  дому^  находится  въ  бЪтахъ,  отр1&пшвшась 
отъ  вс1^хъ  началъ  этого  дома.  А  подъ  доиомъ  зд'Ьсь  сл^Ьдуетъ 
разуметь  нивавъ  не  Москву  только,  какъ  определенный  геогра- 
фичесшй  пунктъ,  а  всю  совокупность  того  строя,  который  олице- 
творялся этимъ  городомъ  до  XVIII  стол'Ьт1я.  «Кровавые  перево- 
роты, изм-Ьны  и  крамолы  >  перюда  времени  начиная  съ  конца 
XVII  стол*т1я — только  результатъ  этого  нахожден1я  въ  б-Ьгахъ 
русскаго  общества  и  правительства,  или,  по  выражешю  публи- 
циста, «командующихъ  классовъ»  вообще,  отрешившихся  отъ  цЪ- 
лебныхъ  спасительныхъ  началъ  своего  «дома», — началъ,  олицетво- 
рявшихся всею  внутреннею  «поряднею»  такъ-называемаго  Носков- 
скаго  государства.  Весь  этотъ  перюдъ  времени,  благодаря  такой 
измене  этимъ  спасительнымъ  началамъ,— пер1одъ  однихъ  «крова- 
выхъ  переворотовъ,  изм^нъ  и  крамолъ»^  першдъ  пагубной  «розни» 
между  этими  «командующими»  классами  и  народомъ^  пер1одъ 
разделешя  Росс1и  «на  мужика  и  на  барина,  на  бритыхъ  и  не- 
бритыхъ,  битыхъибьющихъ».  Это  перюдъ  такого  разделешя  на- 
шего зласчастнаго  отечества  на  две  половины,  въ  которомъ  «на 
одной  сторон*— теор1я,  абстракц1Я,  сочинительство,  публика,  чи- 
новники-либералы, интеллигенщя  (та,  которая  сама  себя  вели- 
чаетъ  такою  кличкою);  все  это  и  все  они  вместе  состоять  въ 
господахъ,  въ  привилегированныхъ,  власть  имеющихъ.  На  другой 
стороне— народъ  и  пш  часть  общества,  которая  съ  иимъ  едина 
сердцемъ  ц  дг/хомд>  (т.  е.  публицистъ  и  его  читатели-сторон- 
ники). Страшный  пер1одъ,  очевидно,  незнакомый  Руси  до  XVIII  сто- 
лет1я,— пер1одъ  тяжелаго,  безпощаднаго  угнетен1я  народа  теор1ей, 


*)  Настоящая  цитата  п  вс^  дальн']^йш1я,  приводвмыя  нами  съ  ц^дъю  ха- 
рактеризовать взглядъ  названвыхъ  публицистовъ,  взяты  игъпе^ътъдва&иати 
нумеровъ  газеты  Русь.  Мы  ограничились  дтимъ  Боличествомъ  нумеровъ  га- 
зеты потону,  что  въ  д^чьн'Ёйшихъ  только  повторяются  высказанвыя  въ  пер- 
выхъ  нумерахъ  мысли. 
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сочинительствомЪ)  интеллигенщей, — перюдъ  «иска»ешя  всЬхъ  от- 
правлбшй  нашего  государственнаго  организма», — перюдъ  «ослаб- 
ления Живаго  творчества  духовныхъ  началъ,  таящихся  въ  глубине 
народнаго  духа».  Спасете,  избавлеше  отъ  всЬхъ  язвъ  этого 
страшнаго  перхода  —  въ  одаомъ:  въ  уничтожеши  «розни»  между 
командующими  классами  и  народомъ.  въ  сл1янш  съ  этимъ  по- 
сл'Ьднимъ,  въ  усвоен1и  атими  классами  того  «живаго  творчества 
духовныхъ  на чалъ», которое  таится  въ  глубин*  народнаго  «духа». 
Зд1&сь,  въ  этомъ  СЛ1ЯНШ  съ  народомъ,  въ  втомъ  проникновеши 
«духомъ»  посл^^дняго  вс1^хъ  командующихъ  классовъ,  спасенге 
нашего  отечества  лежитъ  потому,  что  въ  втомъ  народ'6,  и  только 
въ  немъ  одномъ,  не  исчезли  «отечесв1Я  предашя»,  благодаря  ко- 
имъ  такъ  прочно,  незыблемо,  такъ  заманчиво  -  стройно  стоялъ 
весь  общественно-государственный  порядокъ  Руси  до  XVIII  сто- 
л'Ьт1я  вообще  и  ея  «правительственный  организмъ»  въ  частности: 
«народъ  пребылъ  и  пребываетъ  этимъ  предашямъ  в^^ренъ».  Сл1^- 
довательно,  спасете,  въ  конц*  концовъ,  таится  въ  возвращети 
нъ  тгьмъ  временамъ,  когда  эти  преданья  были  дастолтемъ 
не  одного  народа,  но  и  командующихъ  имъ  классовъ^  т.  е.  ко 
временамъ  до  XVIII  стол-Ьия,  къ  его  «идеаламъ»,  къ  т*мъ  на- 
чал амъ,  на  которыхъ  покоился  строй  тогдашней  общественной 
порядни,  не  страдавшей,  въ  противоположность  XVIII  и  нашему 
стол'Ьт1ямъ, ни  «рознью  земли  и  государства»,  ни  крамолами,  ни 
кровавыми  изменами.  Золотой  в1&къ  не  впереди  насъ,  а  за  нами! 

Этотъ  по -истин*  велишй  абсурдъ  утверждается  храбрыми 
публицистами  на  основанш  той,  несомн*нной  въ  ихъ  глазахъ, 
истины^  что  теперь  хуже,  ч-Ьмъ  тогда.  Ь'ц  несомн*нную  истину 
они  не  считаютъ  нузкнымъ  и  доказывать, — они  прини]11аютъ  ее  за 
акс10му,  не  требующую  никакихъ  доказательствъ.  Они  останав- 
ливаются лишь  на  томъ,  чтобы  доказать,  почему  это  такъ,  по- 
чему теперь  хуже^  ч^ьмь  тогда.  На  этотъ  пунктъ  они  направ- 
дяютъ  ВС*  свои  силы,  по  той  причин*,  что  въ  отв*т*  на  свое 
почему  не  сомн*ваются  вид*ть  указаше  на  т*  услов1я  обществен- 
но-государственной жизни,  въ  устранены^  или,  лучше,  истреб- 
лети  коихъ  лежитъ  исц*лете  этой  жизни  отъ  вс*хъ  разъ- 
*дающихъ  ее  язвъ,  отъ  вс*хъ  угнетающихъ  ее  недуговъ. 

Докажи  они,  что  указываемый  ими  явлен1я  жизни  посл*днихъ 
двухъ  стол*т1Й— д*йствительно  причина  язвъ  и  недуговъ  обще- 
ственной жизни  этихъ  двухъ  стол*т1Й,  они  т*мъ  самымъ  дока- 
жу тъ  необходимость  истреблен1я  этихъ  явлетй,  изгнашя  ихъ  изъ 
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жкзни.  А  они  Еъ  этому  только  и  стремятся.  На  б'Ьду  ихъ,  они 
ограничиваются  простымъ  отв'Ьтомъ  на  поставленный  ими  вопросъ, 
лростымъ  утверждеяхемъ,  что  причина  золъ— въ  такихъ-то  фах- 
торахъ,  явден1я1ъ  жизни,  и  только.  Доказательству  же,  почему 
именно  эти  факторы,  этп  явлешя,  а  не  как1е-ли6о  друпе,  при- 
чиняютъ  зло,  ведутъ  государство  и  общество  по  пути  погибели, 
наши  публицисты-патр1оты  не  считаютъ  нужнымъ  посвятить  ка- 
кую-либо часть  своихъ  силъ,  своихъ  знанШ,  талантовъ,  своего 
времени,  такъ  дорогихъ  любимому  ими  отечеству. 

Гд-Ь  же,  въ  чемъ  таятся  эти  грозный  явлен1я?  Всяк1й  усерд- 
ный читатель  многошумящихъ  и  широков^Ьщательныхъ,  хотя  и 
очень  туманныхъ,  писан1й  этихъ  публицистовъ  могъ  бы  вид1^ть 
отв'Ьтъ  на  поставленный  вопросъ  уже  въ  одномъ,  съ  необычнымъ 
упорствомъ  къ  д1&лу  и  не  къ  д^Ьлу  повторяемомъ,  заявленш  пу- 
блицистовъ, что  зло  началось  около  двг/хг  вгькоеъ  назадъ,  что 
оно — «порождеше  петербургского  перюда  нашей  исторш»,  «ре- 
формъ  Петра».  Но  ну блицисты-не либералы  боятся  предоставить 
читателя  самому  себ'Ь  въ  разр'бшеши  такого  важяаго  вопроса, 
какъ  вопросъ  о  томъ,  почему  такой  царь,  какъ  Петръ,  долженъ 
считаться  виновникомъ  б-Ьгства  московской  Руси  изъ  своего  «до- 
ма», виновникомъ  забвен1Я  ею  всбхъ  благъ  и  удобствъ,  доставлен- 
ныхъ  ей  этимъ  домомъ,  такъ  долго,  ц1&лыми  в^^ками,  созидаемымъ 
и  устраиваемымъ.  Они,  вооружившись  всею  властностью  своего 
привилегированнаго  положен1я,  мудро  и  категорически  отв1^чаютъ 
на  этотъ  вопросъ  сами. 

Причину  гибельнаго  вступлен1я  Россш  на  страшный  путь  «кро- 
вавыхъ  измЬнъ  и  крамолы»  публицисты,  с  единые  сердцемъ  и  ду- 
хомъ»  съ  народомъ,  видятъ  не  въ  чемъ  иномъ,  какъ  въ  тЪхъ  д^^я- 
шяхъ  царя-револющонера,  который  направлены  къ  тому,  чтобы 
прорубить  изъ  душнаго  «дома»  московской  Руси  пресловутое  окно 
въ  Европу.  Они  видятъ  эту  причину  именно  въ  томъ,  что,  быть- 
можетъ,  одао  и  состав ляетъ  величайшую  изъ  заслугъ  Петра:  они 
видятъ  ее  въ  гЬхъ  лучахъ  св*та,  которымъ  энергическ1й  царь, 
посредствомъ  прорубленнаго  имъ  окна,  далъ  доступъ  въ  мрачную 
среду  московской  жизни,— они  видятъ  причину  золъ  въ  тЬхъ  зна- 
Н1яхъ,  въ  т*хъ  научныхъ  истшахъ  тогдашней  Европы,  который, 
указаннымъ  путемъ,  при  сильномъ  содМствш  царя,  начали  про- 
никать въ  известную  среду  общества  ХУШ  ст.  и,  хотя  медлен- 
но и  туго,  развиваться  въ  этой  сред*.  Еще  кЬсколько  л*тъ  тому 
назадъ  г.  Аксаковъ,  въ  своей  изв*стной  р-Ьчи,  за  которую  па- 
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несди  кару,  напечатавши  ее,  Москйвспья  В^ьдомости^  выскааы- 
валъ,— правда,  въ  достаточной  степени  туманно, — етотъ  взмядъ 
на  д'бю;  у»е  въ  етой  р'Ьчи  высказывалось,  что  русекШ  народъ 
^^лт  вп^ка  подвергался  мучительной  пыткЪ  обезличенья  на  вс/к 
возмояшые  лады  иностранные*^  что  «предательство  истинны[хъ 
интересовъ  Россш»  всегда  им1&ло  и  будешь  имгьть  м1^то  бла- 
годаря ^^умственному  и  нравственному  рабол^ьпству  передъ 
западною  Ивропой*  и  что  это  «предательство  на  всгьхъ  пу- 
тяхь  исторической  жизни  Россш»  лишь  тогда  перестанетъ  им'Ьть 
м&сто,  когда  исчезнетъ  указанное  рабол^^пство,  когда  высш1е  клас- 
сы, «интеллигенц1я»,  исключительно  имъ  зараженные,  будутъ 
захвачены  «волною  народнаго  самосознашя»  и  переродятся  подъ 
вл1яшемъ  «сущности  русской  народности,  сохранившейся  въ  щ[з- 
шихъ  ел ояхъ».  Говоря  просто,  спасете  настанетъ  тогда,  когда 
известная  часть  общества,  зараженная  западно -европейскими  на- 
чалами науки  и  нравственности,  очистится  отъ  этой  заразы  пу- 
темъ  обращешя  къ  «духовной  сущности  низшихъ  слоевъ>,— сущ- 
ности, бывшей  общей  характеристическою  чертой  всп>хъ  слоевъ 
населешя  московской  Руси-,  иными,  с  левами — Росс1я  обновится  и 
преобразится,  избавившись  отъ  «предательствъ  и  изм1Ьнъ»,  только 
по  возвращеши  къ  умственнымъ  и  нравственнымъ  началамъ  попа 
Сильвестра.  Тотъ  же  г.  Аксаковъ  выразилъ  ту  же  мысль  въ 
своей  рЪчи,  произнесенной  22  марта  настоящаго  года  въ  Сла- 
вянскомъ  благотворительномъ  Обществ'Ь,  сказавъ,  что  «горсть 
злодЬевъ,  одержимыхъ  дрмономъ  разрушешя»,  есть  «продуктъ  той 
духовной  изм9ьны^  того  отступничества  отъ  народности,  въ  ко- 
торомъ  повинны  бол1^е  или  менЪе  мы  вс1^,  та$сд  называемая 
интеллигенщА,  Есть  ли  они  что  иное,  какъ  логическое,  крайнее 
выражеше  того  самаго  западничества,  которыиъ  уже  со  времень 
Петра  сн1&даемо,  какъ  недугомъ,  и  наше  правительство,  и  наше 
общество».  Въ  одной  изъ  статей  Р^ус**  эта  мысль  высказывается 
уже  такъ  ясно  и  беззастенчиво:  «переходъ  отъ  народнаго  нет- 
4^едственнаео  быт1я  (то*есть  отъ  началъ  общественно-государ- 
ственнаго  строя  Московскаго  государства)  на  чреду  образован- 
ности  лр1обретается  у  насъ  большею  частью  (къ  чему  это  огра- 
ничен1е?)  цп^ною  нравственнаго  паденья^.  Трудно  выразиться 
ясн'Ье:  въ  образованности^  и  только  въ  ней,  занесённой  къ  намъ 
губителемъ  Петромъ,  занесенной  изъ  Европы,— причина  всЪхъ 
золъ^  только  въ  ней,  въ  этой  образованности,  лежитъ  причина 
того  гнета,  коему  подвержены  «массы  народа»,  который,  по  вы- 
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ражен1Ю  публициста-патрюта,  не  зараженнаго  «образованностью», 
безпощадно  ^угнетается  его  (народа)  интеллшещкю  дг/ха&но*. 
Только  благодаря  этой  страшной  зараз^Ь  св'Ьтомъ  знашя,  науки, — 
зараз'Ь,  которой  счастливо  изб1Ьжала  <масса  народа», — вс^  мы, 
наше  отечество,  обрекаемся  на  печальную  будущность  застоя, 
а  бытЬ'Можетъ  и  скорой  гибели.  «Можно  ли, — восклицаетъ  пу- 
блицистъ,— ожидать  правильнаго  плодотворнаго  развит1я  страны 
тамъ,  гд1^  массы  народа  угнетены  ея  интеллигенщею  духовно'^ * 
Можно  ли  ждать  этого  развит1я  тамъ,  г;|ф  эти  «массы»  и  «ин- 
теллигенция,— говорить  тотъ  же  патрютъ,— не  одному  Богу  мо- 
лятся, не  одному  нравственному  идеалу  слу жать?»— Разумеется, 
нЪтъ.  Не  очнись  эта  злосчастная  «интеллигенщя»,  не  «облекись» 
она  въ  «духовную  сущность»  массъ,  она...  погибла:  «онъ  мол- 
читъ,  народъ  великШ,  молчитъ  и  думаетъ  свою  думу»... 

«Это  не  угроза,  а  предостережете» — такъ  заключаетъ  публи- 
цистъ  одну  изъ  своихъ  статей. 

Ясно  ли?  Нужно  ли  еще  останавливаться  на  утверждеши,  что, 
по  ув-бренш  привилегированныхъ  публицистовъ,  все—и  всяк1я 
«хищен1я»  и  неправды  «правящихъ»,  въ  т1^сномъ  смысле  этого 
слова,  и  всяшя  раззорен1я  и  опустошен1я,  причиняемый  «мае- 
самъ»  разными  Колупаевыми,  Разуваевыми,  Деруновыми  и  Фи- 
шерами,— все^  повторяемъ,  въ  томъ,  что  злополучная  интелли- 
генщя, т.  е.  ученые,  писатели,  публицисты,  а  за  ними  и  чи- 
новники-либералы кошмаромъ  висятъ  надъ  массами,  в1Ьроятно, 
м-Ьшая  имъ  познать,  уразум*ть  этихъ.  деятелей.  Отрекись  эта 
интеллигенщя  отъ  своего  «нравственнаго  идеала»,  отъ  своей 
«духовной  личности»,— отдайся  она  вся,  по  выражешю  сатирика, 
«установленнымъ  тЬлеснымъ  упражнен1ямъ,  насыщешю,  перева- 
риванью»,  и  на  отечествениомъ  горизонт'Ь  появится  заря  если 
не  обяовлен1я,  то  по  крайней  м'брЪ  сохранен1я  з^аШ  ^ио.  Войди  эта 
интеллигенщя  «въ  единеше  съ  народомъ»,  говоря  языкомъ  того 
же  сатирика,  «выбери  проказу,  ляжь  въ  навозъ,  Ъшьхл'Ьбъ, 
сдобренный  лебедой,  над^Ьнь  рваный  понитокъ  и  сожги  книгу» — 
и  всЬ  «предательства,  крамолы  п  изм1^ны»  исчезнутъ  передъ  этинъ, 
не  совращаемымъ  «книгой»,  исчад1емъ  Запада  и  мирно  питаю- 
щимся своимъ  хл'Ьбомъ  съ  лебедой  народомъ,  «яко  исчезаетъ 
дымъ»,  и  настанетъ  царство  «народной  правды»,  охраняемой  и 
питаемой  Колупаевыми  и  Разуваемыми  подъ  эгидой  той,  «единой 
съ  народомъ,  сердцемъ  и  духомъ,  части  общества»,  едва  ли  не  луч- 
шимъ  представителемъ  которой  служитъ  современный...  урядникъ. 
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Ёсди  взглянуть  на  это  «политическое  учеше»  безотноситель- 
но, изъявъ  его  изъ  услошй  времени,  н1^ста  и  т.  д.,  то,  песо- 
нн'Ьнно,  оно  покажется  по  меньшей  м:Ьр1^  страннымъ  и  никоимъ 
образомъ  не  заслуживающимъ  настолько  вниман1я,  чтобъ  имъ 
серьезно  заниматься.  Но  если  взглянуть  на  него  съ  относитель- 
ной, условной^  тоши  зр'Ьи1я,  если  принять  во  внимание  услов1я 
переживаемаго  нами  времени,  то  на  д'Ьло  придется  взглянуть  со- 
вс!бмъ  иными  глазами:  то,  что  казалось  незаслуживающимъ  вни- 
ман1я,  сразу  покажется  бол1&е  ч:Ьмъ  серьезнымъ— страшнымъ— 
и  прйкуетъ  къ  себЪ  сильное  внимаше.  Не  даромъ  же  нашъ  та- 
лантливый сатирикъ  такъ  страстно  подвергаетъ  эту  «теорт»  би- 
чамъ  и  скоршонамъ  своей  безпощадной  сатиры.  Не  даромъ  же 
сатирикъ  констатируетъ  такой  фактъ  дерзости  патр1ота-нелибера- 
ла,  какъ  стрезиеше  заставить  самое  солнце  «св^Ьтитьум'Ьренн^&е>. 

Д:1&ло  въ  томъ,  что  публицисты,  проповЪдуюнце  изложенную 
теорио,  занимаютъ  сравнительно  съ  остальными  собратьями  сво- 
ими по  перу  особое  привимгированное  положеше,  которое  даетъ 
имъ  возможность  многое  изъ  своей  теорш  обратить  въ  д^^йстви- 
тельность  и  такимъ  образомъ  если  не  истребить,  вырвать  съ 
корнемъ  ненавистные  имъ  плоды  «рабол'Ьпства:»  передъ  Западомъ, 
то  въ  значительной  степени  сод'Ьйствовать  установлешю  т^хъ 
препятств1й  или  создан1ю  гЬхъ  м!Ьръ,  который  въ  изв1^стной  сте- 
пени тормозятъ  ростъ  и  развит1е  пхъ.  Благодаря  этому  положенш, 
они  если  и  не  заставить  солнце  св'Ьтить  ум'ЬреннЪе,  выражаясь 
языкомъ  сатирика,  то,  боимся,  заслонять  своей  «пожарною  киш- 
кой» друпе  источники  св'Ьта. 

Не  мало  храбрости,  думается  намъ,  придаетъ  публицистамъ- 
латр10тамъ  и  то  обстоятельство,  что  знакомство  съ  истор1ей  род- 
ной страны  вовсе  не  им'Ьетъ  желательнаго  распространен1я  среди 
нашего  общества.  Намъ  кажется,  именно  это  обстоятельство  даетъ 
возможность  хрэбрымъ  публицистамъ  съ  апломбомъ  самой  высо- 
кой пробы  ссылаться,  въ  своихъ  высокаго  стиля  писашяхъ,  яко- 
бы на  истор1ю,  на  н^^что,  им^^ющее  очень  мало  общаго  съ  этою 
посл:Ьдней. 

Въ  нашей  стать'Ь  мы  будемъ  им!Ьть  въ  виду  главный,  основ- 
ный положешя  изложенной  «теорш»  напшхъ  публицистовъ.  Эти 
основный  положен1я,  мы  вид:Ьли,  сводятся  къ  двумъ:  1)  причина 
вс!Ьхъ  золъ  переживаемаго  нами  времени  —  въ  духовной  розни 
«командующихъ»  классовъ  съ  народомъ,  во  взаимномъ  непониманш 
этихъ  двухъ   «сторонъ»   другъ  другомъ^  2)  причина  же  самой 
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« розни  1^,  какъ  это  уже  само  собою  вытекаегь  изътого,  что  она 
окрещена  эпитетомъ  «духовной»,  дежитъ  въ  м1ровоззр1&нш  коман- 
дующихъ  Елассовъ,  заимствованноиъ  ими  съ  Запада.  Отказавшись 
отъ  всякихъ  полемическихъ  пр1емовъ,  мы  будемъ  держаться, 
насколько  это  возможно,  пресловутой  объективности  въ  нашемъ, 
чисто-историческомъ,  изложеши.  Мы  заглянемъ  въ  наше  прошлое 
съ  очень  простою,  незамысловатою  ц1^лью:  разбираясь  въ  жиз^ 
ненныхъ  явлен1яхъ  этого  прошлаго,  мы  постараемся  взглянуть 
на  нихъ  простымъ  глазомъ, — глазомъ,  невооруженнымъ  никакими, 
изм-бняющими  наблюдаемый  явлен1Я,  оруд1ями.  Мы  посмотримъ, 
действительно  ли  въ  нашемъ  прошломъ— до  XVIII  вЪка — не  су- 
ществовало, каКъ  хотятъ  ув'Ьрить  насъ,  ни  «розни  духовной», 
ни  врамолъ,  ни  измЪнъ,  ни  кровавыхъ  переворотовъ:  это  —  съ 
одной  стороны;  а  съ  другой — посмотримъ,  кстати,  действительно 
ли  въ  XVIII  и  нашемъ  столЪпяхъ  между  «командующими»  клас- 
сами и  народомъ  установилась  такая  рознь  духовная^  которая 
привела  наше  отечество  въ  его  настоящему,  печальному  положе- 
шю.  Мкоторыя  соображеи!я  о  результатахъ  такого  безхитрост- 
наго  ознакомлешя  съ  прошлымъ,  или,  лучше,  простое  сопостав- 
леше  этихъ  результатовъ,  мы  надеемся  ^  приведетъ  насъ  къ 
«подлинной»  мысли,  къ  настоящему  объяснешю  той  розни, 
которая  действительно  существу етъ  въ  наше  время,  какъ  суще- 
ствовала въ  XVШ  столет1и  и  гораздо  раньше  его,  съ  того  мо- 
мента, какъ  появился,  по  северно-русскому  народному  предашю, 
Юривъ-Новоселъ  съ  его  дружимою.  Мы  надеемся  придти  въ 
завлюченш,  не  имеющему  ничего  общаго  съ  «политическою  те- 
ор1ей»  публицистовъ-патрютовъ  относительно  причинь  розни  и 
саиаго  характера,  сущности  ея,  обусловливаемой  этими  при- 
чинами. 

Нашъ  очеркъ  распадается  на  две  главы.  Въ  одной  мы  оста- 
новимся, такъ  сказать,  на  сравненш  нашего  времени,  или  луч- 
ше—  нового  времени,  какъ  его  приняли  называть,  начиная  съ 
XVШ  столет1я,  съ  исконною  стариной  и  ея  порядковъ  съ  нашими 
по  отношешю  во  всемъ  этимъ  вопросамъ  о  розни,  изменахъ  и  т.  п. 
При  этомъ  мы  главнымъ  образомъ  остановимся  на  излюбленныхъ 
нашими  охранителями  московскихь  порядкахъ,  то-есть  порядкахъ 
перюда  времени  отъ  XVдо  XVПIстолет^я.— Во  второй  главе  иы 
исключительно  обратимъ  внимапге  на  вопросъ  о  причинах»  розни 
и  ея  сущности^  и  эта,  вторая,  глава  никоимъ  образомъ  не  бу- 
детъ  носить  характера  измышлешй,  или  размышлешй  на  данную 
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тему,  а  будетъ  им1Ьть  тотъ  же  историчеешй  характеръ,  навъ  к 
первая. 

Мы  будемъ  опираться  на  общеизв'Ьстлые  факты  исторш^  хотя, 
разум1&ется,  не  вошедш1е  въ  учебнини,  одобренные  ученымъ  ео- 
митетомъ. 


I. 

яМы  впалп  во  вс:Ь  а1ыя  д^1а,  въ  лихвы  и  не- 
правды ...  Всякъ  отъ  своего  чину  выше  ва«1аша 
восходити...  Цареиъ  же  нграху  дбо  д^тищемъ 
и  всяЕЪ  выше  м-Ъры  своея  жа10ван1Я  хотяша'^ 
(АвраамШ  Палицит.  Сказ,  объ  осад"]^  Троицво- 
Сврг1евсваго  монастыря). 

,Тогда  княземъ  и  бояромъ,  и  вельможамъ,  и 
суд1ямъ  градскнмъ,  самовол1емъ  объятымъ...,  не 
право  судящимъ,  но  по  изд-Ь,  и  насильствую- 
щнмъ  людемъ  ...  Тогда  же  во  град'Ьхъ  и  селахъ 
неправда  уиножися,  и  восхищешя  и  обцды,  тать- 
бы и  разбои  умножишася,  и  буйства,  и  граблен1я 
инога'^  (Никон.  л1ьтопись), 

Ёсдн  читатель  припомнитъ  все  то,  что  говорилось  и  гово- 
рится въ  настоящее  время  оффищально^  въ  разнаго  рода  пра- 
вительственныхъ  автахъ  и  распоряшен1яхъ,  и  иеоффщьальпо^ 
въ  различныхъ  органахъ  нашей  ежедневной  прессы  —  о  всяче- 
СЕихъ  €хищен1яхъ»  и  «неправдахъ»,  царящихъ  въ  сред'Ь  совре- 
иеннаго  общества  и  административныхъ  сферъ,  онъ,  над^^емся, 
въ  тирадахъ  того  и  другаго  происхождешя  найдетъ  не  мало  сход- 
ства, почти  тождества,  съ  т^^мъ,  что  высЕазы[вается  въ  выписан- 
ныхъ  нами.  Тамъ  и  зд'&сь  идетъ  р1&чь  объ  одномъ  и  томъ  же,— 
тамъ  и  зд'Ьсь  констатируются  тождественный  явлешя  изв'Ьстнаго 
порядка  общественно-государственной  жизни, — тождественный  яв- 
лешя на  двухъ  противоположныхъ  полюсахъ  эпохи,  обнимающей 
собою  ц^^лыхъ  триста  съ  половиною  лшт:  свид1^тельство  Ни- 
коновской Л1&Т0ПИСИ  относится  ко  времени  малол^^тства  Ивана 
Грознаго,  то-есть  къ  тридцатымъ  и  началу  сороковыхъ  годовъ 
ХТ1  стол^^тЫ;  Лвраам1й  Палицынъ  говорить  о  положенш  вещей 
въ  самомъ  начал1&  XVII  в^^ка. 

Еслибы,  по  «неиспов^^димымъ  судьбамъ»  исторш-утЪшитель- 
ницы,  до  насъ  дошли  отъ  указаннаго  времени  только  два  приве- 
денныя  свид^^тельства,  то  и  тогда,  разум1^ется,  пришлось  бы  усо- 
мнаться  въ  правдивости  тЬхъ  заманчивыхъ  красокъ,  коими  рас- 
писываются порядки  такъ-называемаго  Московскаго  государства. 


320  Русская   Мысль. 

Но  могутъ  зам-Ьтить,  что  оба  эти  свид1^тельства  относятся  къ 
наибол^^е  тяжелыиъ,  такъ- сказать  безгосударнымъ,  врененаиъ. 
Это — правда;  но  безгосударное  время,  возразишь  мы,  не  съ  неба 
же  вът:Ь  тяжб1я  времена  падало, — были  причины  его  появлешя. 
Въ  жизни  народа,  какъ  и  отд1&льнаго  челов1&ка,  настоящее  чрева- 
то прошедшимъ  и  будущимъ.  Истина  банальная,  но  все-таки  истина. 

Это — во-первыхъ;  а  во-вторыхъ,  приведенный  въ  эпиграфе 
свид1^тельства  л-Ьтописи  и  Авраам1я  Палицина— только  первыя 
попавш1ЯСя  подъ  руку.  Такими  свид'Ьтельствами  кишат*:^  наши  па- 
мятники, откуда  ихъ  можно,  не  ст]Ьсняясь,  черпать  полною  ру- 
кою, была  бы  охота. 

Прежде  ч'Ьмъ  приступить  къ  очерку  ХУ1  и  ХУП  стол1Ьт1й,  мы 
сд1^лаемъ  попытку  б'Ьгло  заглянуть  въ  «глубь  вЪковъ»  бол^е 
далевихъ. 

Если  подъ  «духовною  рознью»  разум^^ть  не  вЪру  только  въ 
разныхъ  боговъ,  а  рознь  всяческихъ  интересовъ,  включая  и  поли- 
тичесБ1е, — если  къ  характеризующимъ  эту  рознь  фактамъ  и  яв- 
лен1ямъ  отнести  и  вс:!^  т'Ь,  которые  касаются  отношенШ  отд'Ьль- 
ныхъ  лицъ  или'  группъ  ихъ  другъ  къ  другу,  то  эту  рознь  мы 
найдемъ  куда  раньше  московской  эпохи  нашей  исторш.  Мы  най- 
демъ  ее  и  въ  предшествующе  этой  эпох1^  перюдъ  ея,  мы  най- 
демъ ее  на  первыхъ  страничкахъ  истор1и. 

Рюрикъ  нашей  л1&тописи — «Юрикъ-Новоселъ»  народнаго  ска- 
зашя— со  своею  дружиной,  состоявшею,  согласно  изслЪдован1ямъ 
нашихъ  авторитетн'Ьйшихъ  историковъ,  «изъ  сброда»  разношерст- 
ной вольницы,  группировавшейся  около  князя,  своего  главы  и 
предводителя,  лишь  съ  Ц'Ьлью  «грабежа  и  войиъ»,  явился  въ 
сред1^  славянскихъ  племенъ  не  объединителемъ  только,— его  дру- 
жина-вольница внесла  въ  жизнь  нашихъ  предковъ,  по  утверхде- 
шю  т^Ьхъ  же  авторитетовъ,  въ  значительной  дол^^  и  элементь 
розни  въ  увазанномъ  смысл'Ь.  БродячШ  дружинникъ  и  осЪдлый 
землед'Ьлецъ  не  могли  проникаться  особенно  прочно  чувствомъ 
братскаго  единства.  А  дружинникъ  долго  былъ  представителемъ 
бродячаго  элемента  древней  Руси,  дольше  даже,  пожалуй,  ч^^мъ 
ея  князь.  Нашъ  историкъ,  С.  М.  Соловьевъ,  совершенно  справедли- 
во говоритъ  о  дружин'Ь  за  время  XI— ХШ  стол1&Т1й,  что  при  не- 
ос^^длости  ей  «трудно  было  вступить  въ  прочный,  непосредствен- 


ный отношенш  въ  волостямъ»;  члены  ея,  «оояре,  оставались 
боярами  князей^  а  не  боярами  княжествъ,  дгьйство&али  иав 
личныхъ  вигодъ^  т^^сно  связанныхъ  съ  выгодами  того  или  инаго 
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князя»  *).  Князь — правитель  зенди-волости,  а  дружинники— его 
органы,  непосредственно  зав1&дующ1е  всЬни  отрасдяии  тогдашняго 
;^правлешя.  Бсди  даже  ^личныл  выгоды»  князя  и  дружинниковъ 
въ  течен1е  до-носковскато  пвр1ода  нашей  исторш  не  господство- 
вали исключительно,  а  только  преобладали^  то  и  въ  такоиъ  слу- 
чать  допустить   полное   единство   между   зеиледЦьческимъ  на* 
селешеиъ  и  дружинниками — по  меньшей  мЪрЪ  рискованно.  Не* 
смотря  на  всю  скудость  л^Ьтописныхъ  и  другихъ  изв'Ьст1й  о  вну- 
треннемъ  народномъ  бытЪ  за  этотъ  пер10дъ  времени,  мы  все- 
таки  имЪемъ  совершенно  достаточно  фактовъ  исторически  досто- 
в1^рныхъ,  указывающихъ  на  преобладан1е  начаАъ  розни  между 
этими  двумя   «сторонами»,  а  никакъ  не  единства.   Одинъ*два 
факта  мы  приведемъ  зд'Ьсь.  Въ  первой  половине  XII  стол%т1я, 
по  свидетельству  лЪтописца,  княжеск1е  посадники,  наравне  съ 
пришлыми  половцами,  грабятъ  населеше:    «и  бысть  пагуба  по- 
еельцамъ  ова  отъ  половецъ,  ова  же  отъ  своихъ  посаднивъ»,  го- 
ворить лЪтописецъ.  Въ  то  же  время  тевляне  жалуются  своему 
князю,  одному  изъ  Ольговичей,  на  его  дружинниковъ,   изъ  ко- 
торыхъ  одинъ  <^погг/билд> ^  по  ихъвыражешю,  Шевъ,  а  другой— 
Вышгородъ;  они  требуютъ  съ  князя  клятвы  въ  томъ,  что  онъ 
въ  случа'Ь  обидъ  будетъ  разбирать  д'Ьла  самъ,  и  будетъ  разби- 
рать ихъ  справедливо.  Стало-бытьна  родъ  не  вЪритъ  ни  дружин- 
никамъ,  ни  главе  ихъ — самому  князю.  Въ  летописномъ  разсказЪ 
о  событ1яхъ  на  северо-восточной  Руси  во  второй  половине  того 
же  столет1я  мы  встречаемся  съ  указан1емъ  на  такого  рода  дея- 
тельность дружинниковъ  князей  Ростиславичей,   внуковъ  знаме- 
нитаго  Юр1я  Долгорукаго,  которая  никакъ  не  говоритъ  о  един- 
стве дружинниковъ  администраторовъ,  этого  «командующаго  клас- 
са» того  времени,  и  «нарорыхъ  массъ».  Летописецъ  съ  грустью 
сообщаетъ,  что  дружинники  названныхъ  князей,  пр1ехавшихъ  изъ 
тогда[шней  южной  Руси  въ  северную.  Ростовскую,    землю,   по 
приглашению  ея  населен1я,  «многу  тяготу  створиша  людемъ  про- 
дажами и  вирами»,  или,  какъ  переводить  это  место  покойный* 
Соловьевъ,  «стали  очень  тяжки  для  народа  судебными  взысками 
и  взятками».  Дальше  тотъ  же  летописецъ  повествуетъ,  что  но- 
вые князья,   по  своей  молодости  и  неопытности,  слушались  во 
всеиъ  своихъ  дружинниковъ,  которые  научали  ихъ  лишь  одному— 
«какъ  можно  больше  брать». 


*)  «Истор1Я  Росс1и»,  Т.  Ш,  изд.  4-ое,  стр.  15. 
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Такое  отношен1е  князя  и  его  дружинниковъ  къ  населешю  «зен- 
ш»  преобладало  и  раньше  XII  стол:Ьт1я  и  позже  него,  и  до  татар- 
скаго  господства  и  во  время  этого  послЪдняго.  Весь  пер1одъ  древней 
исторш  нашей — перюдъ  почти  безвонечной  борьбы  князей  между 
собою  за  столы,— борьбы,  двигающимъ  стимуломъ  которой  было 
одно  начало — добыть  лучшШ  столъ,  т.  е.  сЬсть  въ  бол'Ье  доходной 
гшй'^.  Интересы  населешя  въ  этой  борьб'Ь,  разум'Ьется,  не  играли 
никакой  роли,  хотя  оно  и  принимало  учаспе  въ  этой  борьб'Ь  такъ 
или  иначе,  стремясь  посадить  на  столъ  наибол'Ье,  такъ  сказать, 
удобнаго,  сильнаго  князя,  который  былъ  бы  наиболее  состоятеленъ 
защитить  СТ0Л1  отъ  посягательствъ  и  насилШ  другихъ  князей. 
Единство  между  княземъ  и  населен1емъ  только  и  выражалось  въ 
этомъ  стремленш  охранить  столъ,  только  до  тЬхъ  поръ  и  им&ю 
мЪсто,  пока  обть  стороны  находили  выгоднымъ  для  себя  дМство* 
вать  за-одно.  Можно  привести  массу  указанШ  на  то,  какъ  часто 
земля  изгоняла  князя,  указывала  ему  «путь  чистъ»,  и  какъ  еще 
чаще,  пожалуй,  князья  уходили  со  столовъ  сами,  едва  возъииЬвъ 
мал'&йшую  надежду  заполучить  лучшШ  столъ.  Въ  этой  безвонечной 
борьб'Ь  князья  не  останавливались  и  передъ  т:Ьмъ,  чтобы  вовлечь  въ 
борьбу,  «на  пагубу»  народу,  иноплеменный  силы,  наприм.  варяговъ, 
къ  помощи  которыхъ  обращаются  еще  Владим1ръ,  Ярославъ, 
или  касоговъ,  казаръ,  печен'Ьговъ,  впослЪдствш  половцевъ,  а 
позже  татаръ.  Полчища  вс^Ьхъ  этихъ  иноплеменниковъ  обращали 
Русскую  землю  того  времени  «изъ  жива  въ  пусто»,  являясь  со- 
юзниками и  пособниками  князей  русскихъ.  Не  можемъ  воздер- 
жаться, чтобы  не  привести  зд'ёсь  н'Ьсколькихъ  словъ  г.  Заб1^лжна 
изъ  его  последней  статьи,  написанной  въ  защиту  московскаго 
единодержав1я.  Онъ  говоритъ,  по  поводу  борьбы  московскаго  вяязя 
съ  тверскимъ  (въ  XIV  стол^тш):  «татаринъторжествовалъ,  арус- 
ск1й  крестьянина  долженъ  былъ  своимд  пбтомъ  и  кроеью  вы- 
купать  княжескья  смуты  и  крамолу  и  борьбу  ихъ  често* 
любгя  и  властолюбгя^ .  Эти  слова  съ  великимъ  усп'Ьхоиъ  шо- 
гутъ  служить  характеристикой,  и  притомъ  очень  и  очень  м&теой, 
и  всего  того  времени,  о  которомъ  мы  здЪсь  говоримъ:  раньше 
татарина  «торжествовалъ»,  разумеется,  вмЪстЪ  съ  т1шъ  или  дру- 
пшъ  княземъ,  половецъ,  печен'Ьгъ  и  др.  Тотъ  же  Заб&шнъ,  въ 
той  же  стать^Ь  своей,  такъ  характеризуетъ,  по  отношенйэ  въ 
данному  вопросу,  весь  пер10дъ  нашей  древней  исторш:  «Господ- 
ствующею силой  за  этотъ  першдъ  времени, — говоритъ  онъ, — 
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была  дружина  съ  ея  вождяии-князьяии,,  ЦЪль  этой  «силы»  «со- 
стояла въ  добываши  ЕняжесЕихъ  стодовъ  и  волостей;  такое  «до- 
бываше»  было  своего  рода  «промысдомъ»,  на  которомъ,  Еавъ  на 
основе,  утверждалась  вся  постановка  тогдашней  княжеской  и 
боярской  жизни.  Эта  жг^знь...  своею  силою  заглушала^  и  ус- 
П'Ьла  совсЬмъ  заглушить,  поросли  собственно  земскаго  или  по- 
садскаго  крестьлнскаго  развитгл». 

ТЬ  земли-государства,  который,  какъ,  напр.,  Новгородъ  Ве- 
ликШ,  могли  противопоставить  «господствующей  сил1&»  силу  же, 
ставили  первую  въ  известный  границы,  заключая  съ  нею  договоры. 
Содержаше  этихъ  договоровъ,  дошедшихъ  до  насъ  въ  достаточномъ 
количеств'Ь,  лучшее  доказательство  именно  тбхъ  отношешй  меж- 
ду княземъ  и  его  друяшнниками  съ  одной  и  «землею»  съ  дру- 
гой стороны,  на  который  мы  указываемъ.  Въ  каждой  статье  дого- 
вора выражаются  недов1Ьр1е  и  подозрительность:  во  всемъ  и  вевд'Ь, 
въ  чемъ  и  гд'Ь  «земля»,  въ  лиц1&  ея  представителя — в'Ьча,  можетъ 
поставить  «господствующей  сил*»  ограничеше,  предЬлъ,  она 
ставитъ  ихъ;  князь  же  и  дружина,  съ  своей  стороны,  пускаютъ 
въ  ходъ  все,  что  можно,  чтобъ  обойдти  или  нарушить  то  или 
иное,  невыгодное  для  нихъ,  услов1е  договора.  Разъ  вынужденное 
единство  нарушено,  все  порвалось:  «или  князю  просто  указы- 
ваютъ  «путь  чисть»,  и  онъ  не  пытается  уже  с4сть  въ  Великомъ 
Новгород*,  или  же  онъ  ищетъ  помощи  какъ  въ  ст*нахъ  самого 
Новгорода,  такъ  и  вн*  ихъ,  и  если  находитъ  ее,  снова  застав- 
ляетъ  «землю»  принять  его. 

Таковы  отношешя  въ  древней,  до-московской  Руси,— отно- 
шешя  непосредственно  правящей  силы  къ  управляемымъ.  Инте- 
ресъ  первой— весь,  всецЪло,  въ  томъ,  ради  чего  она  добивалась 
«столовъ  и  волостей» — въ  доходахъ.  Этими'  интересами  вызы- 
вались борьба  и  «крамола», — говоря  языкомъ  г.  Забелина,— не 
только  между  князьями,  но  и  между  ими  и  ихъ  слугами-дружин- 
яиками,  и  въ  сред*  этихъ  посл*днихъ.  Зд*сь  им'Ьло  м*сто  все — 
и  «крамолы,  и  изм*ны,  и  кровавые  перевороты»,  употребляя  из- 
любленное выражен1е  нашихъ  патр10товъ.  Стоитъ  припомнить  по- 
дробности княжескихъ  усобицъ,  стоитъ  указать  на  так1е  факты, 
жакъ,  напр.,  смерть  Андрея  Боголюбскаго,  котораго,  по  словамъ 
летописца,  «промыслили»  его  дружинники,  или  какъ  факты,  съ 
которыми  мы  встречаемся  въ  изобилш  въ  пер10дъ  борьбы  мос- 
вовскихъ  князей  съ  остальными:  зд*сь  что  ни  шагъ  —  то  «кра* 
иола,  изм*на,  кровавый  переворотъ». 

21* 
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Не  было  единства,  царила  рознь  и  въ  той  сред1Ь^  которую 
обыкновенно  называютъ,  въ  противоположность  князю  съ  его 
дружиной,  «землею  или  земщиной».  Эта  среда  давно  распалась 
на  «рабъ  и  свободь» — на  свободныхъ  и  рабовъ;  первые  раско- 
лолись на  «лучшихъ,  середнихъ  и  молодшихъ»,  или  худшихъ. 

ЛЬтописецъ,  говоря  о  внутреннихъ  усобицахъ  и  неурядицахъ 
въ  Тверскомъ  княжестве  въ  Х1У  в1^к1Ь,  восклицаетъ:  ^ъсЪ  бо 
единъ  родъ  и  племя  Адамова»,  а  между  т^шъ  «и  князи,  п  бо- 
яре..., и  гости,  и  купцы,  и  ремественници  и  работши  люд1е..., 
забывшеся,  другъ  на  друга  враждуютъ,  и  ненавидятъ,  и  грызуть, 
и  кусаютъ,  отстоящн  отъ  запов1^дей  Божьихъ»  *).  Несколько 
лЬтъ  позже,  по  поводу  появлен1я  кометы  (1402  годъ),  лЬтопи- 
сецъ  разражается  такою  тирадой:  «приходятъ  послЪднш  време- 
на... встаетъ  князь  на  князя...  мы  не  токмо  не  полагаемъ  своеК 
души  за  ближняго,  но  глзъ  ближняго  орудкмъ  изнимаемд  ее^  **). 

Вотъ  какими  словами  характеризуетъ  благочестивый  лЬтопн- 
сецъ  взаимный  отношен1я  отд1&льныхъ  слоевъ  населен1я  въ  до- 
московской  Руси*,  мы  говоримъ  «въ  до-московской  Руси»  потому, 
что  приведенный  мЪста  изъ  летописи  можно  обобщить,  не  ри- 
скуя впасть  ни  въ  малЬйшее  преувеличеше.  Эти  отношен1я  дей- 
ствительно были  таковы  во  всей  древней  Руси.  Въ  подтвержден1е 
можно  привести  не  мало  доказательствъ  какъ  изъ  летописей, 
такъ  и  изъ  другихъ  памятниковъ  нашего  далекаго  прошлаго. 

Изъ  общей  массы  населешя,  противоположной  князю  и  его 
дружин1&,  выделяется  промышленное  городское  населен1е,  посад- 
ск1е  люди;  сельское  насел ен1е,  эти  «черные  люди,  смерды,  му- 
жики», естественно,— говоритъ  покойный  Соловьевъ, — ослабели, 
потерявъ  лучш1я  свои  силы  (въ  лице  удалившихся  въ  дружину, 
въ  города),  ушли  на  самый  заднШ  планъ,  объ  нихъ  не  слыпшо: 
....летописецъ  молчитъ  о  сельчанахъ, — зд?ъсь  тихо,  шьтёдвиже- 
М1Л»***).  Онъ  говоритъ  лишь  «о  тЬхъ,  кто  движется,  этимъ  дви- 
жешемъ  обращаетъ  на  себя  вниман1е,  заставляетъ  двигаться  дру- 
гихъ, производитъ  перемены».  Еъ  этимъ  движущимся  эдеиен- 
тамъ  или  слоямъ,  кроме  дружинниковъ  и  горбдскаго  наседенЫ, 
съ  X  века  присоединяется  еще  одинъ  новый— духовенство,  ко- 
торое тоже  тянуло  къ  городу,  т.  е.  къ  названнымъ  уже  элемен- 


^)  Прнводокъ  8Т0  м-Ьсто  въ  цитате  Соловьева,  т.  1У>  изд.  4.,  стр.  369. 
♦•)  Заб']^динъ:  упокинаекая  въ  текет-Ь  статья. 
*♦*)  «Истор1я  Росс1и»,  т.  ХШ,  изд.  2,  стр.  11. 


Русская  Мысдь.  325 

тамъ,  и  въ  общей  совосупности  съ  ними  составляло  то,  что  на- 
зываютъ  «правящими  или  командующими»  классами. 

Рознь  «царитъ  между  этими  классами  съ  одной  стороны  и  му- 
жиками» съ  другой^  она  царитъ  между  отдельными  правящими 
классами  и  въ  средЪ  каждаго  изъ  нихъ;  въ  каждомъ  изъ  нихъ 
€сть  лучш1е,  середше  и  молодш1е. 

Съ  самаго  момента  его  появлешЯ)  духовенство  представляло 
собою  такой  слой,  который,  по  своимъ  нравственнымъ  и  поли- 
тическимъ  воззрЪн1ямъ,  стоялъ  въ  полной  розни  духовной  съ 
массами  тогдашняго  населешя.  Этотъ  новый  элементъ  былъ  эле- 
ментомъ  несравненно  болЪе  пришлымъ,  чЪмъ  самая  дружина  (въ 
первое  время  по  крайней  мАрЪ).  Кто  не  знаетъ,  что  первона- 
чально все  дг/ховенстео—Епгтеь  и  высшее— состояло  изъ  гре- 
ковъ,  воспитанныхъ  совершенно  на  иныхъ  началахъ  нравственно- 
религ10зныхъ  и  политическихъ.  Въ  другомъ  мЪсгЬ  мы  указывали 
на  политическое  м!ровоззр^Ше  духовенства  *),  шедшее  совершен- 
но въ  разрЪзъ  съ  народнымъ.  Зд'бсь  въ  двухъ  словахъ  укажемъ 
на  рознь  «духовную»  въ  самомъ  тЪсномъ  значеши  этого  слова. 
Съ  того  времени,  отъ  котораго  до  насъ  дошли  памятники  рели- 
позной  пропов^Ьди,  мы  встр'Ьчаемъ  ярк1я  указашя  на  эту  рознь. 
Массы  долго  оставались  при  своемъ  языческомъ  м1росозерцан1и  и 
первобытномъ.умственномъ  развитш.  Лесь  перюдъ  нашей  древней 
лсторш  можно  назвать  пер10домъ  борьбы  представителей  новаго, 
чуждаго  массамъ,  м1ровоззр'Ьн1я  съ  у№Ьждешями  этихъ  массъ. 
О  перюд1&  времени  до  второй  половины  XI  стол^тт  Соловьевъ 
говорить  какъ  объ  эпох'6  ^^ господства»  на  Руси  язычества,— эпо- 
Х'Ь,  въ  которую  масса  до  того  не  понимала  и  враждебно  отно- 
силась къ  пришлымъ  съ  юго-запада  пропов1&дникамъ  новой  ре- 
дшгш,  что  этимъ  проповЪдникамъ,  даже  въ  лицЪ  наиболее  вы- 
сокопоставленныхъ,  «приходилось  б'Ьжать  отъ  ярости  массъ»**).  А 
яежду  ткшь  проповедники  новаго  м1ровоззрЪн1я  жили  «десятиною» 
и  всякими  поборами  съ  просвЪщаемыхъ  массъ.  Пропов'Ьдники  не 
понимали  просв!Ьщаемыхъ,  послЪдн1е  не  понимали  ихъ.  В1^дь 
даже  говорили  они  на  разныхъ  языкахъ  не  малое  время.  Стоитъ 
обратиться,  напр.,  къ  поучен1ямъ  знаменитаго  русскаго  Златоуста 
!ХП  стол'Ьт1я,  чтобы  понять,  что  содержан1е  ихъ  совершенно  не- 
доступно пониманш  массъ.   Само  собою  разум'Ьется,   что  всё 


•)  Наша  статья:  „Верховная  власть  въ  Россш  XVIII  ст.". 
*•)  Ооловьевъ^  ,Ист.  Рос",  т.  I,  стр.  258,  и  Ш,  56. 
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усил1я  такого  византШскаго  вит1йства  не  вели  ни  къ  чему:  мас- 
сы долгое  время  оставались  инертными  массами  въ  духовномъ 
отношеши.  Святители  церкви  XI,  ХП  и  сл']^дующихъ  етол1^т1й 
ведутъ  упорную  борьбу  словомъ,  а  порой  и  д4ломъ,  опираясь 
на  авторитетъ  власти  князя,  съ  языческими  суевЪр1ями,  обрядами, 
вообще  съ  языческимъ  м1ровоззр^&шемъ;  доказательства  целыми 
ворохами  могутъ  быть  приведены  изъ  поученШ  этихъ  святителей 
за  названный  перходъ  времени.  Мы  не  будемъ  зд'Ьсь  приводить 
этихъ  доказательствъ,  въ  виду  того,  что  на  этомъ  же  предмете 
придется  останавливаться  бол^е  или  мен^^е  подробно  во  второй 
глав'Ь  настоящей  статьи. 

Видя  полную  неудачу  въ  борьб1^  съ  началами  язычества  въ 
сред'Ь  «взроолагоповол'Ьшя»,  первые  святители  церкви  о^тили 
свою  д'Ьятельность  на  подрастающее  покол%Н1е,  на  д'Ьтей,  но  на 
этомъ  поприщ-б  долго  терп1^ли  неудачи:  святой  ЛеонтШ,  преем- 
никъ  одного  изъ  выгнанныхъ  изъ  Ростовской  земли  епископовъ, 
направивш1й  свою  д1Ьятельность  именно  въ  эту  сторону,  замученъ 
былъ  взрослыми  *).  Нужно  ли  указывать  на  нелюбовь  населешя 
къ  школамъ,  заводимымъ  духовенствомъ  и  князьянш,  поднявши- 
мися до  уровня  его  развит1я?  Это  известно  даже  изъ  учебнивовъ. 
Правда,  «рознь>  духовная,  съ  постепенною  заменой  духовныхъ 
иноземцевъ  соотечественниками,  постепенно  исчезала^  но  это  до- 
стигалось ц-Ьною  понижешя  развит1я  духовенства  до  уровня  раз- 
вит1я  массъ,  вакъ  увидимъ  дальше,  и  не  устранило  розни  иного 
рода. 

Торгово-промышленное,  посадское  населен1е,  рано,  к]В1Еъ  мы 
сказали,  выд'блившееся  изъ  общей  народной  массы,  не  пред- 
ставляло и  само  по  себ1^  даже  въ  каждомъ  изъ  городовъ  единаго 
ц^лаго  уже  во  времена  раныихъ  изв:Ьст1й.  «Лучш1е»  люди  изъ 
этой  среды  вмЪст'Ё  съ  городскимъ  духовенствомъ,  особенно  выс- 
шими его  представителями,  стояли  ближе  вс1^хъ  къ  интересамъ 
князя  и  его  дружины.  Долгое  время  «городъ»  противополагался 
всей  «земл'б»,  какъ  власть  всему  ей  подчиненному.  Лучппй,  наи- 
более полный,  матер1алъ  для  характеристики  взаимныхъ  отно- 
шен1Й  городскаго  населен1я  къ  сельскому  и  отд1^льныхъ  слоевъ 
другъ  къ  другу  даетъ  намъ  истор1я  Новгорода,  гд4  древнШ  ве- 
чевой строй  успФлъ  сложиться  полнее,  чЬмъ  въ  какой-либо  дру- 
гой «землЬ». 

♦)  Тамъ  же. 
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А  въ  Новгород1&  за  весь  перщъ  его  самостоятедьнаго  суще- 
ствовав, по  словамъ  одного  изъ  изслс^дователей  его  быта,  «без- 
престанно  происходили  раздоры,  и  молодшге  или  черные  враж- 
довали  со  старгьйшими  и  богатыми»  *).  Летописное  предан1е 
самое  призваше  Енязей  изъ-за.иоря  иотивируетъ  т^мъ,  что  «воз- 
ста  родъ  на  родъ  и  не  бЪ  управы».  Раздоры  и  вражда  иолод- 
шихъ,  или  худшихъ,  съ  лучшими  состав ляютъ  тавую  хараитери- 
стическую  черту  всего  новгородскаго  «строя,  которая  рельефно 
выразилась  въ  старинныхъ  народныхъ  п'Ьсняхъ  -  былинахъ,  изъ 
коихъ,  напр.,  такая,  какъ  известная  былина  о  ВаськЪ  Буслаев1^, 
вся  построена  на  противоположности  лучшаго,  богат^йшаго  че- 
ловека, представителя  лучшихъ  людей  вообще,  съ  худшими,  мо- 
лодшими,  простою  «чадью»  мужицкою,  мужиками.  Народный  умъ, 
пораженный  этимъ  явленхемъ,  нашелъ  ему  пояснеше,  создавъ 
известное  предаше  о  томъ,  что  когда,  во  время  врещешя  Нов- 
города огнемъ  и  мечомъ,  стародавнШ  богъ  славянсшй  Перунъ 
былъ  сброшенъ  съ  моста  въ  Волховъ,  онъ  бросилъ  на  мостъ 
палку  съ  такими  словами:  «поминайте  меня  этимъ»;  л  о  народ- 
ному воззр^шю,  эта  палка  разжалованнаго  бога  и  внесла  вечный 
смуты  въ  среду  новгородскаго  населен1я.  Богъ  отомстилъ  этимъ 
за  себя. 

Одного  такого  предашя  уже  достаточно  было  бы,  чтобы  воз- 
держаться отъ  утвержден1я,  что  въ  древней  жизни  дарили  миръ 
и  единство.  Но  на  подмогу  предан1ю  о  перуновой  палке  можно 
привести  и  историчесше  факты,  которыми  пестрятся  изредка  стра- 
ницы летописи,  вообще  не  особенно  обильной  уваз$1шями  на  внут- 
реннюю, бытовую  сторону  жизни  нашихъ  предковъ. 

Отсутств1е  еданства  въ  новгородскомъ  населенш  проявлялось 
ярче  и  ярче  всего  въ  исторш  князей,  если  можно  такъ  выра- 
зиться: въ  ихъ  призваши,  въ  ихъ  изгнаши, — въ  техъ  парт1яхъ, 
который  составлялись  и  боролись  въ  каждомъ  отдельномъ  слу- 
чае нризвашя  или  изгнашя  князя,  который,  въ  сущности,  всегда 
одерживалъ  верхъ,  сиделъ  на  столе  госпорна  Велнкаго  Новго- 
рода или  же  лишался  этого  стола,  уходя  изъ  Новгорода,  смотря 
по  тому,  одерживала  верхъ  или  терпела  поражеше  его  парт1я,  его 
«пр1ятели»,  какъ  выражался  летописецъ.  Въ  первой  половине  ХП 
столет1я  (въ  1136  году)  новгородцы  вместе  съ  псковичами  и  ладо- 
жанами  по  вечевому  приговору  изгнали  изъ  города  своего  князя 


*)  Еостомароеъ,  «С'Ьверно-руеск1Я  народоправства»,  II,  гл.  УП. 
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Всеволода  за  небдюдешв  сиерда,  вавъ  выражается  л1Ьтопись.  Не 
прошло  и  года,  какь  къ  изгнанному  князю  изъ  Новгорода  уб1^- 
гаетъ  посаднивъ,  а  съ  ннмъ  «добрыхъ  мужъ  несколько»,  и  всл'Ьдъ 
за  втииъ  Всеволодъ  является  въ  стЪиахъ  Пскова,  с  хотя  с1^ти 
опять  на  стодЪ  своенъ  Новгород^^».  Связь  этихъ  фактовъ  не- 
сомн^Ьнна:  князь  опирается  на  круяокъ  бЪжавшихъ  къ  нему  «доб- 
рыхъ» людей  и  съ  ними  думаетъ  противъ  воли  населен1я  снова 
засЁсть  въ  Новгород'6.  ЛЪтописецъ  прямо  дальше  разсказываетъ, 
что  князь  явился  въ  Псвовъ,  будучи  спозванъ  отаи  новгород- 
скими и  псковскими  мужи,  прмтели  его».  Но  «люд1е»,  то-есть 
во^  эти  <середн1е  и  худнпе»  новгородцы,  за  годъ  передъ  т1^мъ 
изгнавшхе  нелюбимаго  князя,  не  исполнявшаго  договора  съ  в'Ь- 
чеиъ,  <нв  всхот^Ьша»  квязя  и  «бысть  мятежъ  великъ  Новгород1^>. 
«Пр1ятели»  князя, — а  это  все  были  «бояре»,  остававш1еся  въ 
Новгороде, — б'Ёжали;  народъ  разграбилъ  ихъ  домы  и  имущество; 
изгнанный  князь  умеръ  въ  Пскове. 

Такого  рода  фактовъ  можно  найти  не  мало  въ  истор1и  Нов- 
города, Пскова  и  иныхъ  земель  государства  до-московскаго  пе- 
р10да  нашей  истор1и.  Мы  привели  лишь  наибол1^е  характерный. 
Въ  л^тописиомъ  разсказ^Ь  идетъ  рЪчь  въ  данномъ  случа1^  не 
о  боярахъ-дружинникахъ  князя,  а  о  боярахъ  зежнихд^  высшеиъ 
сло'Ь  земскомъ  Великаго  Новгорода.  Между  массами  населешя  Нов- 
города и  въ  особенности  его  волостей  и  этими  боярами  слиш- 
комъ  часто  проявлялась  рознь  въ  такихъ  высокой  важности  го- 
сударственныхъ  вопросахъ,  какъ  приглашен1е  князей  и  заключете 
съ  ними  договоровъ,— другими  словами,  установлеше  политиче- 
скаго  строя.  Проявлялась  эта  рознь  въ  сред1^  городскаго  насе- 
лешя и  по  поводу  выборовъ  нам!Ьстника,  которые  сплошь  и  къ 
ряду  кончались  кровопролитною  свалкой  разбушевавшагося  на- 
рода, новгородской  «простой  чади»,  подъ  предводительствомъ  бо- 
ярскихъ  парт1й.  Зд'бсь  было  мЪсто  всему:  и  крамоламъ,  и  изм1Ь- 
намъ,  и  кровавымъ  переворотамъ. 

Отношете  земскихъ  бояръ,  крупныхъ  землевладЪльцевъ  того 
времени,  къ  землед'Ьльческому  населешю  новгородскихъ  волостей 
никоимъ  образомъ  не  покоилось  на  началахъ  только  единства, 
все  равно,  вытекали  ли  эти  отнощешя  изъ  положешя  бояръ  въ 
волости,  какъ  представителей  власти  господина  Великаго  Новго- 
рода, или  изъ  положешя  ихъ  только  какъ  землевладЪльцевъ.  Б^^- 
ляевъ  совершенно  справедливо  говоритъ  въ  своей  «Исторш  Нов- 
города Великаго»  («Разсказы  изъ  русской  исторш»,  т.  П),   что 


Русская   Мысль.  329 

«въ  дозднЪйшее  время  новгородской  исторш  боярсшя  фанилш 
р1кзче  и  р^Ьзче  отделяли  свои  интересы  отъ  иптересоеь  на- 
рода»^ благодаря  чему  д'Ьло  дошло  до  того,  что  «новгородсв1е 
(к>лре^  продавал  свое  отечество  князьяиъ  (припоинимъ  только- 
что  приведенное  мЪсто  изъ  л!Ьтописи),  совершенно  разошлись 
съ  народомь^^  который  именно  благодаря  такому  положенш  ве- 
щей, отншнешю  къ  нему  «командующихъ»  классовъ  Великаго 
Новгорода,  съ  такою  отчаянною  готовностью  бросился  изъ  огня 
въ  ПОЛЬШИ,  отдавшись  подъ  властную  руку  уже  сильныхъ  князей 
московсвихъ,  такъ  ловко  воспользовавшихся  новгородскою  рознью. 
Съ  явлешями  тождественнаго  порядка  встр1Ьчаемся  мы  и  во 
всЪхъ  остальныхъ  земляхъ-государствахъ  до-московскаго  перюда 
нашей  исторш.  ВездЪ  <лучш1е»  люди  идутъ  въ  рознь  съ  молод- 
шими,  худшими,  т.  е.  высш1е  слои  населен1я  съ  массами.  Пока 
князья  со  своими  дружинниками  бродили  изъ  конца  въ  конецъ 
Руси,  земское  городское  населеше  въ  своемъ  ц^Ьломъ  все-таки 
противополагалось  такъ  или  иначе  дружинЪ  съ  ея  главою,  входя 
съ  послЪднимъ  въ  договоры  чисто-политическаго  характера,— до- 
говоры, которые  скоро  стали  облекаться  въ  письменную  форму  и 
содержали  въ  себ!Ь  услов1Я,  на  которыхъ  князь  долженъ  былъ 
выдать  землю  *).  Но  когда,  со  времени  завоевашя  Руси  татарами, 
князь,  исключая  Новгорода  и  Пскова,  садился  на  стол^Ь  въ  силу 
ханскаго  ярлыка,  ханской  воли,  когда  княжеские  роды  ос&ш  въ 
извЪстныхъ  областяхъ,  стали  тавъ-сказать  ос:Ьдлыми,— вс1&  пра- 
вяпце  классы  слились  во*едино,  постепенно  обращаясь  въ  слугъ, 
холопей  князя,  и,  въ  качеств^Ь  таковыхъ,  почти  всю  свою  Д'Ья- 
тельность  направляли  на  охранен1е  своихъ  личныхъ  интересовъ. 
Если  въ  пер1одъ  господства  в'Ьчевыхъ  порядковъ  между  правя- 
щими классами  и  молодшими  людьми  далеко  не  царило  единство, 
то  съ  паден1емъ  его  господство  розни  стало  проявляться  еще 
Р'Ьзче  и  интенсивнике:  до  сихъ  поръ  высш1е  классы  все-таки  нуж- 
дались въ  молодшихъ  людяхъ,  какъ  въ  политической  сил^Ь,  на 
которую  они  опирались  въ  борьб1^  между  собой  или  съ  княземъ- 
дружинникомъ.  Съ  развит1емъ  новыхъ  порядковъ  политическая 
открытая  борьба  не  им1^етъ  бол-Ье  мЪста.  Дружинники,  посте- 
Ббнно  обращаясь  въ  «холопей»  князя,  сливаются  съ  земскими 
боярами,  попадающими  въ  то  же  положен1е,  и  ведутъ  борьбу  другъ 


•)  Такихъ  договоровъ  дошло  до  насъ  несколько  изъ  прошлаго  Новгорода. 
Они  изданы  въ  изв^стнокъ  .Собран1и  госуд.  грам.  и  договоровъ  >  въ  20-хъ 
годахъ  нвн'Ьшняю  етолЬт1Я  гр.  Румлацевымъ. 
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съ  другомъ  не  открытую,  а  подаодьную,  захаживая  передъ  кня- 
земъ,  теперь  источнивомъ  всявихъ  великихъ  и  богатыхъ  мило- 
стей, и  подставляя  ногу  другъ  другу.  Съ  этого  момента  живая, 
непосредственная  связь  правящихъ  влассовъ  съ  массами  исче- 
заетъ;  посл'Ьдшя  становятся  исключительно  объевтомъ  управле- 
шя,  а  первые — полными  хозяевами.  Реальное  выражеше  взаим* 
ныхъ  отношешй  этихъ  двухъ  группъ  населен1я  въ  слагающемся 
къ  концу  перваго  пер10да  нашей  исторш  новомъ  государстве 
мы  не  будемъ  пытаться  изображать  здесь  со  всЬхъ  сторонъ,  а 
остановимся,  согласно  ц1^ли  настоящей  статьи,  лишь  на  одной  изъ 
нихъ— на  той,  которая  указываетъ,  что  рознь,  и  рознь  притомъ 
р1Ьзко  проявляющаяся,  разъедала  въ  то  время  народъ,  въ  ши- 
ровомъ  смысле  этого  слова,  во  всей  его  совокупности. 

Та  «народная  правда»,  съ  которой  такъ  много  носятся  въ  наше 
время  публицисты  и  патрхоты  изв'Ьстнаго  закала,  несомненно  уже 
была  чужда,  за  редкими  исключешями,  правящимъ,  командую- 
щимъ  классамъ  наканун'Ь  водворен1я  московскихъ  порядвовъ. 
Эта  «правда»  заменяется  въ  названной  среде  всяческими  «гра- 
мотами» княжескими:  князья,  блюдя  свои,  «государевы»,  доходы, 
стараются  всякими  «уставными»  и  «жалованными»  грамотами  уста- 
новить пределы  «правды»,  долженствующей,  по  ихъ  воззрешю, 
иметь  место  въ  отношен1яхъ  между  ихъ  «черными  людьми»,  пра- 
вославными «крестьянами  и  посадскими»  съ  одной  стороны  ж 
органами  командующихъ  классовъ  съ  другой.  «И  мои  наместншщ 
ходятъ  по  сей  моей  грамоте  великаго  князя»,— говорить  москов- 
СК1Й  князь  ВасилШ  Дмитр1евичъ,  обращаясь  къ  населенш  только- 
что  завоеванной  имъ  у  Новгорода  Двинской  земли,  въ  отноше- 
Н1яхъ  коего  къ  своимъ  наместникамъ  онъ  стремится  водворить 
«правду».  Не  надеется  князь,  что  и  «грамота»  заставить  его 
слугъ  ходить  по  правде^  и  вооружаетъ  местное  население  пра- 
вомъ  «бить  на  нихъ  челомъ»  ему,  князю,  а  темъ  изъ  слугъ, 
«кто  не  иметъ  ходити  по  грамоте, — говоритъ  князь, -^быти  тому 
отъ  мене  отъ  великаго  князя  въ  казни». 

Ни  право  населен1я  «бить  челомъ»  князю  на  его  слугъ ^  ни 
угроза  князя  послед нимъ  «казнью — ничто  не  помогало.  Слуги 
князя,  тогдашн1е  администраторы,  смотрели  на  населеше  исклю- 
чительно какъ  на  источникъ  «кормленья»,  кавъ  на  дойную  ко- 
рову, говоря  вульгарнымъ  языкомъ.  Пришлось  по  возможности 
точнее  определять  те  сборы  съ  населен1я  въ  пользу  княжескяхъ 
слугъ,  которые  составляли  кормы  последнихъ  и  которые  сна- 
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^ла  яивавюга  грамотами  и  уставами  не  опред^^ядись,  будучи 
устанавливаемы  просто  обычаемъ  и  всЪ  ооред']&лен1н  ноторыхъ 
исчерпывались,  кань,  наприм.,  въ  Русской  11равд1^,  зам1Ьчан1емъ 
«...имъ  (дошадямъ  вняжесБИхъ  чиновнивовъ)  на  роть  кольжо  мо- 
гуть  вобати»  (съ'Ьсть),  или:  <а  корму  имъ  имати  соб%  и  вонемъ 
довольно».  Плохо  достигали  цЪли  и  эти  опред1&лен1я,  такъ-ска- 
8ать  такса  поборовъ  въ  пользу  администраторовъ,  которые  про- 
должали ихъ  «чинить  сильно».  ВсЪ  административныя  функцш 
того  времени  исчерпывались  въ  сущности  двумя-м)тправден1емъ 
суда  и  сборомъ  всякаго  рода  налоговъ.  Первая  обратилась  почти 
исключительно  въ  непосильный  для  народа  сборъ  всякихъ  «виръ», 
о^продажъ»;  вторая  представляла  еще  болЬе,  пожалуй,  широкое 
поле  для  злоупотреблешй.  На  князя  посыпались  со  всЪхъ  сторонъ 
жалобы  и  челобитный,  какъ  только  исчезло  в1Ьче,  которое  само 
расправлялось  со  своими  и  княжескими  слугами,  какъ  и  съ  са- 
мими князьями,  въ  случае  неблюден1я  ими  интересовъ  народныхъ. 
Въ  К0НЦ1Ё  концовъ  князь  не  находилъ  иныхъ  способовъ  заста- 
вить своихъ  слугъ  «ходить  по  правд-Ь»,  какъ  по  возможности  огра- 
ничивъ,  съузивъ  пред*лы  самаго  хожден1я:  ограничивалась  функ- 
Ц1Я  ихъ  судебной  д-бятельности  въ  пользу  выборныхъ  народныхъ 
судей;  съуживались  самый  области  въ  территор1альномъ  орысл* 
ихъ  дМствШ  вообще:  ц'блыя  части  овруговъ,  подлежащихъ  ихъ 

В^ДЪНШ),    князья  находили  НуЖНЫМЪ  изъять  ИЗЪ  этого  П0СЛ1&ДНЯГО, 

отдавая  ихъ,  на  основаши  такъ-называемыхъ  жалованныхъ  гра- 
мотъ,  въ  вЪд1Ьн1е  землевлад^Ьльцевъ  этихъ  округовъ,  св'Ьтскихъ 
или  духовныхъ.  Этимъ  путемъ  частныя  лица  обращались  въ  ад- 
министративные органы  князя,  а  вм^ЬстЪ  и  въ  тбхъ  хшцниковъ, 
нарушителей  какъ  цняжескаго,  такъ  и  народнаго  «прибытка». 
Судъ  сделался  средствомъ  «хищен1й»  и  угнетешя  богатаго  надъ 
неимущимъ.  Онъ  сталъ  предметомъ  *дкой  народной  сатиры.  Если 
-  не  спасен1е,  то  хоть  временное  облегчеше  давало  народу  такое 
палл1ативное  средство,  какъ  переселеше  изъ  обл&сти  одного  кия- 
«ества-государства  въ  область  друтаго  или  съ  территорш  одного 
землевлад^Ьльца  на  территорю  другаго.  Но  это  давало,  какъ  я 
сказалъ,  лишь  временный  отдыхъ:  переселявш1еся  слегка  отды- 
хали^ откармливались,  лишь  съ  т!Ьмъ,  чтобы  приготовить  себн  къ 
новому  обирательству.  Кончилось  д'бло  т^Ьмъ,  что  въ  исходе  пе- 
рюда,  къ  ХУ1  стол*т1Ю,  правящ1е  классы,  въ  смысл*  номстдую- 
щихь^  «мнопе  грады  и  волости  пусты  учинили^-^т  словамъ 
летописца, — сотворишася  гон^т^ели  и  раззорители» . 


332  Русская   Мысль. 

Итакъ,  въ  до-московсвШ  еще  иер10дъ  народъ  распадается  ва 
«битыкъ  и  бьющихъ».  Но  ц^^нвтед!  московскихъ  порядБовъ  не- 
сомн!Ьвво  возразятъ,  что  увазанвый  зд1Ьсь  порядовъ  вещей  сю- 
жидся  въ  результагЬ  кшикесво-вЪчеваго  строя,  его  порядковъ, 
терзавшихъ  «древвюю  Россш», — строя,  благодаря  которому,  вы- 
ражаясь напыщеввыиъ  языкоиъ  нашего  исторюграфа,  «росс1яве 
притупляли  мечи  въ  гибельвомъ  междоусобаи»  и  «Росс1Я  была 
ееатромъ  раздора»  князей.  Въ  этому  першду  нашей  исторш,  оче- 
видно, у  нашихъ  публйцистовъ-патрютовъ  и  ихъ  почитателей 
сердце  не  леяитъ — потому  ли,  что  истерзанная  Росс1Я  не  была  въ 
д-Ьйствительности  Росс1ей  въ  смысл1Ь  единаго  «ц^^окупнаго»  го- 
сударства, или  потому,  что  въ  разныхъ  земляхъ  ея  даже  я 
послЪ  татарскаго  погрома  еще  не  совс^^мъ  сложило  голову  в^Ьче, 
см!Ьвшее  устанавливать  отношен1я  «земель»  къ  князю  не  на 
одномъ  сердечвомъ  согласш,  а  и  на  «ряд'Ь»,  увы,  писанномъж 
врестнымъ  ц1^лован1емъ  сторонъ  скр'Ьпленномъ.  Мы  р^Ьшать  втого 
вопроса  не  беремся.  Несомн'Ьнно,  что  «цЪлокупности»  Москов- 
скаго  государства,  установившейся  съ  XVI  стол!Ьт1я,  придаетсЕ 
огромное  значеше.  Съ  момента  паден1я  поел^^дняго  могикана  в^че- 
выхъ  порядковъ,  Пскова,  съ  момента  обращешя  посл'Ьдняго  уд1Ьль- 
нагс^  князя  въ  вЪрнаго  холопа  его  великаго  князя  и  цари  мос- 
ковскаго,  по  такой  теорш,  Русь  внутреннимъ  терзашямъ  подвер- 
гаться уже  не  можетъ;  не  можетъ  не  измениться  и  положеше 
вещей. 

Оно  и  изменилось  до  резкой  противоположности,  почти  пол- 
ной неузнаваемости  въ  отношенш  политическаго  строя  сравня- 
тельно  съ  гЬмъ,  что  имело  место  въ  княякеско-вечевой  перюдъ. 
Все  буйное,  все  безпокойное  сломлено.  Многочисленныхъ  князей 
Рюриковичей  сменилъ  одинъ  царь-Рюриковичъ,  потомъ  Романовъ; 
вольные  дружинники  князей  сменились  служилыми  людьми  царя, 
свободное  крестьянское  населеше  обратилось  въ  крепкихъ  сна- 
чала земле,  а  потомъ  и  лицу  людей.  «Все  народные  интересы 
сосредоточиваются,— говоритъ  Н.  И.  Бостомаровъ,— въ  одномъ 
лице,  которое  становится  апоееозомъ  страны  и  народа...  Исчезаетъ 
быт1е  отдёльныхъ  частей,  уничтожается  народонравлеше, — все 
стремится  въ  вдинообраз1ю;  преобразованхе  обычая  въ  постанов- 
леше,  сознан1я— въ  букву  закона,  перевесъ  повинности  надъ  днч- 
ною  свободой,  старейшинства — надъ  общинностью,  стремлеше  къ 
оседлости,  установке,  покою >.  Въ  результате  такого  стремлешя 
«образовалось  государство,— замечаетъ  тотъ  же  Костомаровъ  въ 


Руоовая  Мысль.  333 

другомъ  м*ст*, — съ  единодержавшигь  главой,  состоявшее  ш» 
холоповг^  сирошд  и  боеомольцевд^ . 

Пробудился  ПотоЕЪ  на  Мосев1&  на  р'ЁЕ'Ё, 


Вдругъ  гремятъ  тулумбасы,  идетъ  караулъ, 

Гонятъ  палками  встр^^чныхъ  съ  дороги... 

Ъдетъ  царь  на  еон^^,  въ  зипун'Ё  изъ  парчи, 

А  Еругомъ  съ  топорами  идутъ  палачи, 

Его  милость  сбираются  т1&шить: 

Тамъ  Еого-то  рубить,  или  вЬшать. 

И  во  гн1^в^&  за  мечъ  ухватился  Потоеъ: 

Что  за  ханъ  на  Руси  своеволитъ? 

Но  вдругъ  слышитъ  слова:  то  земной  *детъ  богъ! 

То  отецъ  нашъ  Еазнить  насъ  изволитъ! 

И  на  улиц1^,  СЕОЛЬЕО  тамъ  было  толпы: 

Воеводы,  бояре,  монахи,  попы, 

Муживи,  стариЕи  и  старухи— 

Вс^&  передъ  нимъ  повалились  на  брюхи. 

Въ  таЕой  вартинк'6  Потовъ-богатырь  поЕОйнаго  графа  Толста- 
го  живописуетъ  чуждый  ему,  богатырю  ЕняжесЕО-в^^чеваго  строя, 
порядокъ  мосЕовскаго  времени. 

И  въ  самомъ  дЪл^^,  казалось  бы,  теперь  уже  не  можетъ  быть 
ни  розни,  ни  врамолъ,  ни  нровавыхъ  переворотовъ,— теперь,  Еогда 
<всЪ  народные  интересы  сосредоточиваются  въ  одномъ  лицфз^, 
когда  передъ  втивгь  лицомъ  лежащее  у  ногъ  его  населеше  пред- 
ставляетъ  собой  сплошную  массу  холопей  этого  лица.  Но  въ  хо- 
лопяхЪ'ТО  этихъ  и  б1Ьда.  Впрочемъ,  не  будемъ  заб'Ьгать  впередъ. 
Обратимся  въ  д'Ьйствительности,  въ  самой  жизни  МосвЬвскаго  го- 
еуд^етва,  и  предоставимъ  ей  самой  утверждать  или  отрицать  бла- 
гочестивый идеалъ  нашихъ  публицистовъ-патрютовъ. 

Мы  не  будемъ  останавливаться  на  первыхъ  тридцати  слмш- 
комъ  годахъ  шестнадцатаго  стол^^пя,  на  времени  вняжен1Я  Ивана 
Ш  (посл1^дн1я  пять  А^ть  ОГО  вняжешя  приходятся  на  ХУ1  ст.) 
м  его  сына  Василья.  Мы  дЪлаемъ  вто  въ  виду  возможности  воз- 
разить, что  въ  первыхъ  десятил^Ьтшхъ  XVI  стол1^т1я  нельзя  искать 
прочно  установившихся  порядвовъ  новаго  .общественно-государ- 
етвеннаго  строя:  Новгородъ  паль  въ  вонц1&  ХУ,  а  Псковъ  даж^ 
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въ  начад'Ь  XVI  стол1^т1я.  Иогуть  сказать,  что  по  крайней  ш^рЪ 
первая  четверть  XVI  стол1&т1я  доляша  был  уйти  иа  устаяовде- 
Н1е,  завр1Ьплен1е  новыхъ  порядвовъ,  установляемыхъ  въ  сущно- 
сти уже  съ  очень  и  очень  давняго  времени. 

Мы  начнемъ  со  смерти  Василья,  окончательно  сломившаго,  вг 
л иц'6  Пскова,  Рязани  и  такъ-называемой  С-Ьверской  земли,  старые, 
вняжесБО-вЪчевые  порядки.  Сломивъ  старые  порядки,  онъ,  мохио 
см1^ло  сказать,  прочно  установилъ  новые.  Не  даромъже  посол 
императора  Максимил1ана,  года  полтора  прожившШ  въ  Мосвв! 
при  этомъ  княз1^  и  отлично  знакомый  со  вс1^мъ  происходившшгь 
вокругъ  него,  изображаетъ  намъ  Василья  какъ  властелина, 
властью  своею  превосходящаго  <^едва  ли  не  встьхъ  монархт 
цчьлаго  мгра^  свободно,  по  своему  произволу  распоряжающагос; 
жизнью  и  имуществомъ  всбхъ».  Этотъ  властелинъ,  умирая,  би- 
гословилъ  на  великое  княжеше  старшаго  изъ  двухъ  остававшюск 
сыновей,  Ивана,  которому  было  всего  три  года  отъ  роду.  Пра 
вительницей  государства  и  опекуншей  малолЪтняго  князя  бы1 
мать  посл'Ьдняго,  княгиня  Елена,  урожденная  Глинская. 

Едва  т^ло  умершаго  князя  было  предано  земл'Ь,  какъ  ш 
гин'6-правительниц'Ё  пришлось  узнать  о  томъ,  что,  какъ  мы  В1 
Д1&ЛИ,  наши  публицисты  изв'бстнаго  пошиба  считаютъ  порохде 
н1вмъ  XVIII  вЪка:  «тотчасъ  послЪ  похорон'»  Васил1я, — ^говорить 
Соловьевъ, — вдов*  его  донесли  уже  о  крамолп^^  *).  Ны[  не  будеи 
останавливаться  иа  подробностяхъ  этой  «крамолы»:  ц^^лыя  №* 
надцать  л1^тъ  царствовашя  Грознаго,  все  его  малолетство —ве 
что  иное  какъ  сплошной  рядъ  крамолъ,  убШствъ,  дворц(»шг 
переворотовъ,  если  за  таковые  принимать  см'Ьну  одной  боярсио! 
клики  другою  въ  д'Ьлахъ  управлешя  государствомъ;  а  не  прнвкь 
этого  нельзя, — каждая  такая  клика,  управляя  именемъ  царя,  за- 
меняла его.  По  ихъ  кровавости,  эти  перевороты  едва  ли  устуван^ь 
дворцовымъ  переворотамъ  XVIII  стол^та!:  Овчмна  Телепневъ-Обо- 
леяскШ,  по  свершенш  его,  уммраетъ  въ  тюрьме  отъ  голода  1 
тяжести  оковъ;  Бельсшй,  сломленный  ИваномъШуйскимъ,  умерщв- 
ленъ  въ  тюрьме  сторонниками  последняго;  соправитель  БЪ1Ь- 
скаго,  митрополитъ  московсшй  Ьасафъ  едва  спасся  отъ  такой» 
участи  и  былъ  сосланъ  въ  Бирилловъ-БелозерскШ  монастырь; 
показавшШся  опаснымъШуйскимъ,  любим^цъ  царя*юнопш,  ведоръ 
Воронцовъ  на  глазахъ  у  послеряго  былъ  если  яе  убятъ,  то  13- 


X  *)  «Ист.  Росо,  Соловьева,  т.  VI,  стр.  3. 
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битъ  и  олозоренъ  и  потоиъ  сосланъ.  Два  поел'Ьдше  переворота 
своею  нровавостью  превзошли  вс1Ь  предыдущ1е.  Шуйсте  пали 
при  учаспи  уае  самого  трипадцатил'Ьтияго  царя,  который,  по 
выраакешю  Соловьева,  р^Ьшился  напасть  на  Ан^фея  Шуйскаго, 
стоявшаго  тогда  во  глав1Ь  государства.  29  декабря  1543  года  цар- 
ск1е  псари  убили  этого  боярина-сановника,  волоча  его  какъ  пса 
по  земл^Ь.  Четыре  года  спустя  временщики  Глинсше  пали  еще 
ужаснее  и  на  етотъ  разъ  въ  расправ'Ь  уже  прииялъ  учаспе  иа- 
родъ  М0СК0ВСК1Й:  посл^  изв'Ьстнаго  пожара,  пстребившаго  Москву, 
по  «крамол^Ь»  бояръ,  враговъ  Глинскихъ,  посл^^дше  были  обви-* 
цены  въ  сожженш  Москвы,  и  разъяренный  народъ  не  остановился 
передъ  осворблешемъ  святыни,  чтобы  добыть  одаого  изъ  заподо- 
зр*нныхъ — Юр1я  Глинскаго,  который  скрылся  въ  Успенсюигь  со- 
бор^^,  но  былъ  схваченъ  тамъ  толпой  и  убитъ...  «Брамола»  стало- 
быть  изъ  пред^овъ  царскапэ  дворца  перешла  на  площадь,  изъ 
переворота— въ  возстан1е,  которое  и  было  усмирено  казнями. 

Въ  зтомъ  прошли  первыя  пятнадцать  л^^тъ  царствован1я  Гроз- 
наго.  Это  время  съ  полнымъ  основашемъ  можно  назвать  време- 
немъ  безгосударнымъ.  Одинъ  изъ  иноземцевъ,  прожившШ  въ  Рос- 
С1И  одиннадцать  лЪтъ,  итальянецъ  Петръ,  архитекторъ,  бЬжалъ 
въ  1539  году  въ  Ливошю  и  тамъ  на  вопросъ  дерптскаго  епи- 
скопа о  причине  бегства  отв^Ьчалъ  сл'Ьдующее:  «и  нын1^ча  какъ 
великаго  князя  Василья  не  стало  и  великой  княгини,  а  государь 
нын-бшиШ  малъ  остался,  а  бояре  живутъ  по  своей  вол'Ь,  д^ать 
нихь  велгшае  иасилге^  а  управы  въ  земли  никому  н^тъ,  а  про- 
иежь  бояръ  великая  розиь^  того  деля  есма  мыслилъ  отъ'Ьхати 
прочь,  что  въ  земли  Русской  великая  мятежь  и  беэгосг/дарство» . 

Народъ  окрестилъ  это  страшное  для  него  время  именеиъ  разно- 
боярщины.  Царь  одумался  и  рЪшилъ,  какъ  объ  этомъ  всенародно 
заявилъ  на  Лобномъ  м1^ст^  съ  благословешя  митрополита,  воз- 
«тановить  порядокъ  и  впредь  «неправды  раззорять  и  похищеп- 
ное  возвращать»;  а  «неправды  и  похищенное»  достигали  такихъ 
разм'Ьровъ,  благодаря  «корысти,  хищешямъ  и  обидамъ»,  въ  ко- 
ихъ,  по  словамъ  того  же  царя,  «упражнялись»  его  «бояре  и  вель- 
иожи»,  что  на  истреблеше  первыхъ  и  воам-Ьщеше  втораго  едва 
ли  у  молодаго  царя  могло  стать  силъ  и  характера.  У  него  и  не 
стало  ни  того  и  ни  другаго.  Прошло  какихъ-нибудь  двенадцать 
л'Ётъ  и  въ  Москв'Ь  совершается  что-то  небывалое,  даже  и  не- 
понятное: «сыскавъ  измтьиы  собаки  Алекс']^|0ь&дашева  со  вс^ми 
«го  сов'Ётники»,  какъ  выражается  Грозный  въ  одномъ  изъ  пи- 
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сбмъ  2ъ  Бурбсвому,  онъ  прогналъ  отъ  себя  эту  «собаву»,  кро- 
ваво расправивпшсь  съ  ея  «сов1^тнЕками».  Попъ  Сильверстъ  очу- 
тился въ  Соловецвонъ  монастыре.  А  самъ  царь,  немного  спустя, 
бросилъ  Москву,  Пропитанную,  по  его  мн'Ьшю,  всякими  изи1Ьнап1 
н  крамолами  бояръ,  воеводъ  и  всякихъ  приказныхъ  людей.  Царь 
учинилъ  себ'Ь  на  своемъ  государств'Ь  опричнину»,  что-то  въродЪ 
государства  въ  государств'Ь.  Все  стоявшее  вн^^  опричнины  за- 
нодозр^Ьно.  Начались  страшный,  вровавыя  казни.  Настало  снова 
безгосударное  время.  Поставленные  во  глав1^  управлешя  «зеищи 
ной»,  бояре  не  пользовались  дов1&р1емъ  обезум^Ьвшаго  царя.  На 
стало  время  какого-то  необузданнаго  разгула  царской  воли.  Вепо 
мнимъ  страшную,  нечеловеческую  расправу  съ  Тверскою  областью 
особенно  съ  Новгородомъ.  Это  была  какая-то  кровавая  орг1я,въ 
которой  не  было  пощады  никому  и  ничему;  кровь  лилась  рЪкою; 
умирали  подъ  пыткою,  подъ  топоромъ,  въ  Волхов'Ь,  въ  он! 
Смерть  и  грабежъ  царили  надъ  Новгородомъ  и  его  окрестностш 
ц'Ьлыхъ  полтора  м'Ьсяца.  Нашеств1е  царя  на  его  волость  произ- 
вело на  населен1е  ея  такое  впечатлЪн1е,  какое  триста  слишвонъ 
лЪтъ  тому  назадъ  произвело  на  него  нашеств1е  Батыя  *).  Въ 
1574  году,  учинивъ  на  одной  изъ  площадей  иосковскихъ  ору  шъ 
наиболее  кровавыхъ  расправъ  своихъ  иадъ  боярами,  духовен- 
ствомъ  и  «всякихъ  чиновъ  людьми»,  царь  «произволнлъ  и  по- 
садилъ  царемъ  на  Москв^Ь  Симеона  Бекбулатовича  (татареваго 
хана  выкреста)  и  г^арскимъ  вгьнцомъ  его  втталъ>.  Себя  самого 
съ  ВТОГО  времени  Грозный  величаетъ  лишь  «государемъ  князеи 
московскимъ»,  или  даже  просто  «князеиъ»,  икъ  татарину  царю 
относится  со  всЪмъ  вн^^шнимъ  унижешемъ,  пародируя  отношеиш 
московскихъ  бояръ  къ  царю  вообще.  Соловьевъ  въ  шестоиъ  том^ 
своей  Исторш  приводитъ  ц^Ьликомъ  челобитную  царя  къ  Симеову 
Бекбулатовичу,  которая  начинается  такъ:  «Государю  велявоку 
князю  Сим10ну  Бекбулатовичу  всеа  Русш  Иванецъ  Васильевъ  съ 
своими  д1^тишками  съ  Иванцомъ  да  съ  ведорцомъ  челомъ  бьютъ», 
а  оканчиваетъ  сл^^дующими  словами:  «да  покажи  государь  ни* 
лость,  укажи  свой  государсшй  указъ...  и  о  всемъ  тебЪ  государю 
челомъ  бьемъ,  государь  смилуйся,  пожалуй»**).  Ивта  позорна! 
комед1я  тянулась  ц'Ьлыхъ  два  года  и  закончилась  ссылкой  ку* 
вольнаго  царя-татарина. 


*)  Тамъ  же,  т.  VI,  стр.  231—234. 
»*)  Прим.  94. 
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Ска8ав1я  о  посд^днихъ  годахъ  царствован1я  царя  уже  т 
пестрятся  изв1^ст1ями  о  казняхъ.  За  два  года  до  смерти  царь 
убидъ  своего  старшаго  сына. 

Покойный  Содовьевъ  начинаетъ  описаше  ц^ствован1я  преем* 
мша  Грознаго,  его  втораго  сына,  Оедора,  такъ:  «...и  по  смерти 
Грознаго  государство  находилось  въ  таномъ  ж^е  подожен1и,  кавъ 
и  по  смерти  отца  его»  *)^  другими  словами,  оно  находилось  въ 
таномъ  же  состояши  безгосударности,  вакъ  и  тогда.  Новый  царь 
если  былъ  не  малолЪтенъ,  то  «скорбенъ  главою»,  что  для  го- 
сударства горше  и  самаго  малол^^тства:  все  время  царствован1я — 
время  постоянныхъ  врамолъ,  измЪнъ,  интригъ.  Претендентовъ 
на  захватъ  управлешя,  сильныхъ  происхожден1емъ,  положешемъ 
иди  умомъ,  такъ  много. 

Самый  антъ  вступдешя  новаго  царя  на  престолъ  сопровож- 
дается смутами  и  крамолами:  въ  первую  ночь  по  смерти  Гроз- 
наго захвативш1е  власть  бояре  чинятъ  4*6 лый  рядъ  арестовъ, 
ссылокъ;  наседеше  Москвы  волнуется;  всЬ  ея  улицы  заполнены 
войсками,  на  площадяхъ  —  пушки.  Однако  и  такой  порядокъ 
длился  не  долго.  «Брамолы»  перешли  въ  народное  возсташе,  ко- 
торымъ  руководили  бояре,  противники  Б^Ьльскаго,  ставшаго  во 
глав'Ё  всего.  Осажденъ  былъ  Кремль  пародомъ  и  с  ратными»  людь- 
ми, которые,  по  сказан1ю  л^^тописца,  пришли  къ  городу  «съ  ве- 
ликою силой  и  оруж1емъ»,  въ  чисдЪ  котораго  были  пушки.  Только 
заявлеше  отъ  имени  царя,  что  ЫУьскаго  вед^Ьно  сослать  въ 
Нижшй-Новгородъ,  успокоило  осаждавшихъ,  и  осада  Кремля  бы- 
ла снята**). 

Два  года  спустя  по  восшествш  ведора  на  престолъ,  снова 
начинаются  крамолы  при  цъорЪ.  Умеръ  бояринъ  Никита  Романо- 
вичъ,  правившШ  за  царя.  Власть  захватываетъ  знаменитый  Го- 
дуиовъ.  Противъ  него  составляется  цЪлою  парт1ей  бояръ  заго- 
воръ  съ  ц^^дью  убить  его.  Опять  «крамола».  Только  сломивъ 
ее,  Годуновъ  могъ  спокойно  обладать  властью.  Но  это  сд^Ьлать 
было  не  совсЪмъ-то  легко.  Отправивъ  въ  ссылку  Мстиславскаго 
съ  его  парпей,  Годуновъ  еще  долженъ  былъ  справиться  съ  Шуй- 
скими, которые  уже  опирались  на  «торговыхъ»  людей  Москвы; 
пришлось  расправляться  съ  тЪми  и  другими.  Годуновъ  все-таки 
справился:   двоихъ  Шуйскихъ  удавили,    семерымъ    изъ  торго. 


*)  «Ист.  Рос»,  Соловьева,  т.  VII,  стр.  262. 
**)  Тамъ  же,  стр.  264  и  сл4д. 
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выхъ  людей  отсекли  гомвы,  а  остальиыхъ  разослали  по  раанып 
городаиъ  въ  ссылку.  «Лилась  кровь,  —  говорить  Соловьевъ, - 
на  пыткахъ,  на  плах1^;  лилась  кровь  въ  усобиц1^  боярской». 
Попробовадъ  иитрополнтъ  иосковскШ  вм1&стЬ  съ  однииъ  аршре- 
емъ  «поаечаловаться»  дередъ  скудоушшнъ  царемъ  о  казнннып 
и  пытаемыхъ  и...  поплатился  за  это  санонъ  и  ссылкой.  Го](у- 
иовъ  не  останавливался  ни  персдъ  чЪмъ.  Такими  путями  оеь 
очистилъ  себ1&  путь  къ  власти.  Предоставляемъ  назвать  ихъ  кш 
угодно:  крамолой,  изм1Ьной,  переворотомъ.  Припомнииъ  извест- 
ное убШство  Димитр1я  въ  Углич'Ь.  Черезъ  шесть  Л'Ьтъ  послбпо- 
сл1^дняго  событ1я  царь  ведоръ  умеръ. 

Не  будемъ  разсказывать  о  всЬмъ  изв1^тномъ  вступленш  на 
престолъ  Годунова.  Ограничимся  лишь  указан1емъ,  что  по  част- 
нымъ  изв'Ьст1яиъ,  достоверность  которыхъ  никто  пе  заподозрив, 
соборное  избран1е  Бориса  далеко  не  было  д'Ьломъ  вполн^Ь  чистль: 
сестра  претендента  «деньгами  и  льстивыми  об1^щан1ями»  сто- 
нала  стр'Ьлецкихъ  начальныхъ  людей  повл1ять  на  москвячей! 
войско  въ  пользу  Бориса:^  самъ  Борисъ  везд1^  искалъ  стороиии- 
ковъ  чрезъ  посредство  монаховъ,  по  вс:Ьмъ  концамъ  Руся  разо- 
сланныхъ  и  дМствовавшихъ  подкупами  и  об1^щашями,  передо 
которыми  будущ1й  царь  не  останавливался  и  самъ,  вл1яя  на  знат- 
ныхъ  людей*).  На  престол'Ь  Московскаго  государства  сЬдъ про- 
стой бояринъ  изд  мовм^д,— бояринъ,  попавпий  въ  боярство  ли^^ 
всего  н1^сколько  л1&тъ  назадъ,  бояринъ  татарскаго  происхохдеШ- 

Новый  царь  сид'Ьлъ  непрочно:  ни  соборное  избраше,  нио^' 
фищальное  утверждеше,  что  онъ,  такъ  сказать,  былъ  тфедыэ- 
бранъ  на  царск1й  престолъ  еще  Грознымъ  и  назначенъ  его  сн- 
номъ  бедоромъ,  ни  страшная  клятва  подданныхъ  новаго  цари 
въ  томъ,  чтобы  «мимо...  государя  своего  царя  Бориса  бедоро- 
вича...  и  его  царицы,  и  его  д'Ьтей,  иного  никого  на  Моев<»- 
ское  государство  не  хотЪли  вид'кти,  ни  думати,  ни  мыслитн..  ^ 
ничто  не  помогло,— Годуновъ  сид'&лъ  «непрочно»  на  царстве. 
«Годуновъ  палъ,  —  говоритъ  нашъ  историкъ,  ссылаясь  на  М- 
д1Ьтельства  современниковъ,  —  еслпдствье  тгодотнЫ  чиШйг 
чальнико9д  Русской  земли»**).  И  погубили  его  эти  «чиноначай- 
НИКИ»,  несмотря  на  то,  что  царь,  по  наущент  дьявола^  как1» 
.выражается  лйтописецъ,   установилъ  цйлую  систему  всеобщаго 


*)  Тамъ  же,  т.  УШ,  стр.  5. 
♦*)  Тамъ  же,  стр.  61. 
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доносничества,  въ  которой  ходоои  боя^^в^е  играли  первенствую- 
щую роль.   Доносчнвовъ  поощряли  жалованными  грамотами,  по- 
местьями,  зван1емъ  слуакилыхъ  людей;  объ  ихъ  заолугахъ  чи- 
тали всенародно  на  площадяхъ.   Доносы  приняли  страшные  раз- 
м1Ьры;  и  получилась,  по  выраякенш  летописца,  «великая  смута» 
въ  царстве;  доносили  другъ  на  друга  попы  и  монахи;  доносили 
жены  на  мужей,  цЬтл  на  родителей;  мужи  именитые  доносили 
другъ  на  друга;  много  крови  пролилось  неповинной  отъ  казней 
и  пытокъ;  тюрьмы  были  переполнены;  ничто  не  помогало,  и  царь 
видимо  чувствовалъ  это.  Начались  опалы,  ссылки,  казни,  и  все 
по  доносамъ:  пали  Романовы,  одаому  изъ  рода  которыхъ  черезъ 
несколько  лЪтъ  суждено  было  взойти  на  престолъ  московскШ 
и  почти  всЪ  они  умерли  въ  далекой  ссылк^Ь;  бедоръ  Никитичъ 
впосл1^дствш  патр1архъ  московскШ  и  соправитель  сына  своего 
царя  Михаила,  не  разъ  подвергнуть  былъ  до  ссылки  пыткамъ 
постриженъ  подъ  именемъ  Филарета  и  сосланъ  съ  своимъ  пяти 
л:Ьтнимъ  сыномъ  Михаиломъ,  вносл1&дствш  царемъ,  на  БЪлоозеро 
Пытаны  и  сосланы  были  вс1&  сколько-нибудь  выдаюпцеся  и  за 
лодозр'Ьнные  бояре.  Ничто  не  помогало,  ни  даже  спец1альное  мо 
леше,  которое  обязательно  должно  было  произноситься  при  «за 
здравной  чашЪ>.  Разнеслась  в'Ьсть  о  появленш  истиннаго  царя 
спасшагося  отъ  руки  уб1йцы-Годунова.  Начинается  то  страшное 
десятил1Ьт1е  на  московской  Руси,  которому  въ  неторш  трудно 
найти  что-либо  подобное. 

Началось  время  самозванщипы,  время  междуцарств1я,  время 
смутъ  и  бЪдствШ  въ  народ'Ь  страшныхъ,  казалось,  безъисходныхъ; 
это — въ  народ*,  а  въ  правящихъ,  командующихъ  классахъ— вре- 
мя крамолъ  и  иам^пмъ^  достигавшихъ  размЪровъ  еще  небывалыхъ. 

Мы  остановимся  на  этой  эпох1^  «московсваго  раззррешя»  лишь 
съ  ц'Ьлью  указать  на  н'Ькоторые  историческ1е  факты,  важные  для 
нашей  ц'Ьли. 

Съ  октября  1604  года  на  Руси  два  царя:  одинъ — въ  МосввЪ, 
€оборомъ  избранный,  патр1архомъ  в1^нчанный;  другой  — на  окра- 
ИЕ'Ь  Руси.  Темная  личность  самозванца  вступила  въ  пред'Ьлы 
Московскаго  государства,  предшествуемая  письмомъ  къ  царю  Бо- 
рису и  грамотами  къ  представителямъ  его  власти  въ  городахъ — 
воеводамъ,  дьякамъ  и  къ  самому  населен1ю.  Грамоты  писались 
отъ  имени  царевича  Димитр1я,  шедшаго  «съ  Бож1ею  помощ1Ю  на 
прародителей  его  на  Московское  государство  и  на  всЬ  государ- 
ства РоссШскаго  царств1я». 

32* 


340  Русская  Мысль. 

Если  не  съ  Божьей 'ПОМОЩЬЮ,  то  съ  помо1цью  во 
силы,  постоянно  возраставшей  благодаря  изм1Ьв!Ь  кЬнчанному  цар» 
ц'Ьлаго  ряда  городовъ,  сдававшихся  беяъ  боя,  и  миогихъ  бояръ, 
изм'Ьнявшихъ  Борису,  выдававшей  себя  за  царевича  Димитр)!, 
черезъ  восемь  м'Ьсяцевъ  по  вступленш  въ  лред'Ьлы  Мосвовскаго 
государства,  торжественно  вступилъ  въ  Москву  при  восторкен- 
ныхъ  влинахъ  ликующаго  народа.  Москва  ликовала  на  св1Ьже1 
могил'Ь  за  девять  дней  передъ  т'Ьмъ  убитаго  бедора,  сына  Бо- 
риса, которому  она  присягала  за  два  мЪсяца  до  этого,  какъ  сво- 
ему царю. 

Поведете  боярства  и  вообще  служилаго  сословия  Мосвовскаго 
государства  за  эти  восемь  м^^сяцевъ  составляетъ  любопытн!^!- 

ШуЮ   страницу   ИЗЪ   ИСТ0р1и   этого  С0СЛ0В1Я. 

Лишь  только  появились  слухи  о  самозвапц'Ь,  царь  Борисг, 
его  «богомолецъ»   патргархъ  1овъ  и  бояре  принимаютъ  вс1^  ик- 
ры, чтобъ  уб'бдить  москвичей  и  все  населете  Московскаго  госу- 
дарства въ  самозванств'6  и  «воровств^Ь»  появившагося  преш- 
дента.   Васил1й  Шуйсв1й,  будущ!й  царь  московсшй,  распиваеш 
въ  томъ,  что  настоящ1Й  царевичъ  дМствительно  умеръ  отъ  ноаа 
въ  Углич*-,  а  патр1архъ  1овъ  разсылаетъ,  для  прочтен1я  во  вс*п 
церквахъ,  грамоту,  въ  которой  самозванецъ  величался  «раэстр!- 
гой,  в*домымъ  воромъ»;  въ  которой  говорилось,  что  вс*хъ  став- 
шихъ  на  сторону  этого  вора  «соборно  и  всенародно  проклядн  I 
впредь  проклинать  велели».  А  всл'Ьдъ  за  этимъ  воеводы войш, 
высланнаго  противъ  самозванца,   Петръ  Шереметевъ  и  Михаила 
Салтывовъ,  въ  разговор*  съ  своимъ  сподвижникомъ  Хрущовымь, 
Ьхавшимъ  по  назначешю  царя  на  Донъ  поднимать  противъ  «во- 
ра» казаковъ,— заявляютъ,  что  «трудно  противъ  природнш  го- 
сударя воевать».  Хрущовъ,  потерпЬвъ  неудачу  у  казаковъ,  был 
выданъ  ими  самозванцу  и  немедленно  призналъ  посл*дняго  при- 
рожденнымъ  московскимъ  государемъ.  Въ  Москв*  служилые  1ю№ 
пьютъ  здоровье  самозванца  *).  Бояре,  если  в*рить  одному  со- 
временному изв*стш,  пошли  даже  дальше:  разсылая  вн*ст1^  съ 
патр1архомъ  по  всей  Руси  московской  грамоты,  позорящ1я  само- 
званца, въ  то  же  время  слали  тайно  посла  къ  польскому  коро- 
лю, котораго  просили  помочь  самозванцу**).  Борисъ  умеръ.  Снвг 
его   Оедоръ   немедленно    отправилъ   къ  войску,  чтб  только-что 


*)  Тамъ  же,  т.  Ш1,  стр.  101  и  сл-Ьд. 
**)  Тамъ  же,  стр.  96. 
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одеряало  л»(№ду  падь  самозванцеиъ,  новаго  воеводу  ведора  Бас- 
мавова,  изъ  отариняаго  рода  боярскаго;  новый  воевода  отл* 
ЧИЛС1  защитой  офъ  самовванца  Новго|^ода-О^ЬвврскагО)  за  что  и 
бшъ  осыпанъ  покойяымг  Борисоиъ  вояжиии  юмостями.  Отправ- 
ляясь въ  путь,  Басмановъ  клялся  въ  верности  юяому  царю  и 
его  матери,  об^щалъ  имъ,  по  вырааен1ю  л'Ьтописца,  «правду 
д^Ьлати».  А  едва  лрАхалъ  въ  лагерь,  вавъ  «паль  въ  погамъ 
разстриги,  въ  вид'Ь  гнуснаго  предателя»,  выражаясь  языкомъ 
нашего  исторшграфа  *).  Любимецъ  покойяаго  Бориса,  Басмановъ, 
не  особенно  колеблясь,  изм<Ьнилъ  сыну  его,  ведору,  которому 
незадолго  передъ  тЬмъ  клялся  въ  в1Ьрности  и,  вмЪст^Ь  съ  други- 
ми воеводами,  двумя  Голицыными  и  Салтывовымъ,  перешелъ  на 
сторону  самозванца.  Войско  перешло  вм1Ьст1^  съ  нимъ. 

Москва  взволновалась.  Бя  «лучш1е»  люди  не  нашли  ничего 
лучшаго,  какъ  послать  идущему  въ  Москву  самозванцу  съ  по- 
винною головой  грамоту  отъ  всей  Москвы:  отъ  патр!арха  1ова, 
митрополитовъ,  арх1еписковъ,  епископовъ  и  всего  духовенства, 
отъ  бояръ,  окольничихъ  и  всЬхъ  слуясилыхъ  людей,  отъ  гостей 
и  торговыхъ  всякихъ  шдей  всего  Росс1йскаго  государства.  Везли 
грамоту  князья  ВоротынскШ  и  Теляшевсшй.  Это  было  3-го  шня. 
А  меньше  двухъ  м^Ьсяцевъ  передъ  этимъ  тЬ  же  патр1архъ  и  ду- 
ховенство, тЬ  же  бояре  и  окольнич1е  клялись  и  крестъ  ц^Ьловали 
Борису  Оедоровичу  въ  томъ,  чтобы  «къвору,  который  называется 
княземъ  Дмитр1емъ  Углицкимъ,  не  приставати  и  съ  нимъ,  и  съ 
его  сов^Ьтники,  ни  съ  в!кшъ  не  ссылатись...  и  того  вора...  на 
Московскомъ  государств*  вид-Ьти  не  хот*ти»  *•). 

Неделю  спустя  поел*  отправлен1Я  повинной,  т*  же  бояре,  кляв- 
Ш1еся  въ  апр*л*  между  прочимъ  и  въ  томъ,  чтобы  «надъ  го- 
сударемъ  царемъ...  ведоромъ  Борисовичемъ  всея  Руси  и  надъ 
великою  княжною  Бсеньею  Борисовною...  ни  въ  чемъ  лиха  ни- 
какого не  учинити  и  не  испортити  и  зелья  лихаго,  и  коренья  не 
давати»***),— учинили  кровавую  расправу  надъ  царскимъ  семей- 
ствомъ:  мать  царя-юноши  удавили^  а  съ  самимъ  царемъ  распра- 
вились еще  гнусн*е. 

Самозванецъ  просид*лъ  къ  Белокаменной  всего  одиннадцать 
М'бсяцевъ.  Московское  боярство  въ  присягахъ  напрактиковалось, 
въ  идм*нахъ  и  заговорахъ  набило  руку.  Шуйсшй,  два  раза  кляв- 


•)  Тамъ  же,  т.  XI,  гд,  Ш. 
••)  Собр.  госуд.  грам.  и  дог.,  П,  85,  стр.  192. 
)  Тамъ  же,  стр.  191. 
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шШся  въ  смерти  царевича  Дииитр1я  и  равъ  въ  томъ,  что  онъ 
живъ  въ  1иц1^  самозванца,  и  тЪмъ  нарушивпйй  первый  двФ  при- 
сяги, не  задумался  нарушить  и  последнюю.  Онъ  еоставилъ  за- 
говоръ  «для  спасешя  православной  в1Ьры»,  по  его  увЪрешю.  Само- 
званецъ  палъ  17  мая,  а  19  глава  заговора,  <см1ЬлМш1й  обличитель 
самозванца,— кавъ  его  харавтеризуетъ  Карамзинъ,— виновшоъ, 
щюй^  глава  иароднаго  возсташя,  князь  отъ  племени  Рюрика,  Св. 
Владим1ра,  Иономаха,  Александра  Невскаго,  вторый  боярииъ  нЪ- 
стомъ  въ  дум'Ь,  первый  любовш  мосввитянъ  и  достоинстмми 
^гич^ыл«II,  Васил1йШуйсв1й»../)сталъ  царемъ  московскимъ.  Это 
тотъ  Шуйсшй,  который  приносилъ  столько  присягъ,  чтобъ  ИЗКЬ- 
нить  всЬиъ  имъ. 

Всего  четыре  года  удалось  просидеть  на  стол'Ь  Московскаг» 
государства  «герою  народнаго  возсташя  и  князю  отъ  племеш 
Рюрика».  Героемъ  народнаго  возстан1я  во  вкус1^  Шуйскаго  мотъ 
встать  любой  изъ  бояръ  того  времени,  не  лишенный  с  царя  въ 
гол 03*6»,  а  происхождешемъ  «отъ  племени  Рюрика»  могли  похва- 
литься мног1е  и  кром1&  его;  ко  всему  этому,  оо  смертью  само- 
званца въ  Москве,  не  исчезъ  самозванецъ  въ  московской  Руси; 
ихъ  даяке  появилось  н'Ьсколько,  какъ  будто  возродившихся  изъ 
пепла  перваго  самозванца,  разв^Ьеннаго  по  воздуху. 

Все  8то  вм'Ьст^  давало  возмоавность  многимъ  изъ  бояръ  раз- 
считывать  сыграть  роль  если  не  царя  Шуйскаго,  то  по  край- 
ней м^^р'Ь  такую,  изъ  которой  можно  извлечь  кудй  больше,  ч1Ьиъ 
изъ  боярина-холопа  его  веливаго  государя,  царя  Васиж1я  Ива- 
новича. СмЪемъ  думать,  въ  указанномъ  леаштъ  въ  значительно! 
степени  причина  т1^хъ  шестил1^тнихъ  длишкомъсмутъ,  того  «страш- 
наго»  раззорен1я,  которое  пришлось  пережить  народу  Носков- 
скаго  государства  во  все  время  царствован1я  Васил1Я  Шуйскаго, 
я  въ  тФ  два  съ  половиною  года,  которые  прошли  посл'Ь  его  по- 
стрижен1Я  до  выборовъ  Михаила  Романова. 

Мы  не  будемъ  утомлять  внимаше  читателя  разсказомгь  объ 
«изм1^нахъ»  московскаго  боярства  и  служилых*^  людей  вообще 
въ  течете  увазаннаго  перюда  во  вс^Ьхъ  подробностяхъ.  Мы  ос- 
тановимся лишь  на  двухъ-трехъ  историческихъ  фактахъ  этой 
категорш,  чтобы  'Ье  быть  голословными. 

Уже  н'Ёсколько  дней  спустя  по  вступленш  на  престолъ  Шуй- 
скаго Москва  принималась  бунтовать  два  раза  и  оба  раза, — по 


•)  сИстор.  Рос»,  Соловьева,  т.  XI,  гл.  Ш. 
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справедливому  предподожен1ю  царя, — по  проискамъ  и  врамол^^  бо- 
ярской. Едва  стихло  въ  Москв^Ь,  какъ  два  князя,  Шаховской  и 
ТеляшевскШ,.  посланные  Шуйскимъ  одинъ  въ  Путивль,  а  другой 
ъъ  Чертиговъ,  вм&ст^  съ  какимъ-то  дворяниномъ  Молчановымъ, 
сочинили  новаго  самозванца,  и  смута  закнп^Ьла  еще  въ  горшей  сте- 
пени на  демл1&  Русской.  Меньше  двухъ  л1^тъ  спустя  по  воцареиш 
Шуйсваго  новый  самозванецъ — не  въ  издашн  однако  Шаховска- 
го — стоялъ  уже  подъ  Москвой,  на  Волоколамской  дорог'Ь,  въ  сел1^ 
Тушине.  Снова  на  Руси  московской  оказались  два  царя:  одинъ— пле- 
мени Рюриковичей, другой — «воръ» . И  воръсломилъ в'Ьнчаннаго по- 
томка Рюриковичей,  опираясь  на  Польшу  шрусскихъ  слузктлыхь 
людей  съ  казаками.  Служилые  люда  находали  возможнымъ  слу- 
жить лишь  тому,  лзъ  двухъ  царей,  принося  каждому  присягу,  ко- 
торому было  выгодн^Ье  въ  данную  минуту.  Въ  Москв'Ь  «царемъ 
играху  яко  д'Ьтищемъ»,  говорить  Авраам1й  Палицынъ  объ  этомъ 
времени.  сТребоваше  службы  и  в'Ьрности  съ  двухъ  сторонъ,  — 
говорить  Соловьевъ,— отъ  двухъ  покулщиковъ,  необходимо  воз- 
высило ея  ц1^ну,  и  вотъ  нашлось  много  людей,  которымъ  пока- 
залось выгодно  удовлетворять  требовашямъ  об'Ьихъ  сторонъ  и 
получать  двойную  плату».  Сегодня  клялись  въ  ясности  и  Ц'Ь- 
ловали  крестъ  Шуйскому,  завтра  же  д1^лали  то  же  самое  въ  ла- 
гер'Ь  самозванца;  не  повезло  у  посл^^дняго,  снова  возвращались 
въ  Москву,  приносили  покаянную  и  отчаявающШся  Шуйсв1й  съ 
радостью  принималъ  ихъ.  Но  это  только  поднимало  значец1е  слу- 
жилаго  человека  въ  глазахъ  тушинскаго  царя,  къ  которому  ояъ 
и  отправлялся  и  который  покупалъ  его  за  бол'бе  дорогую  ц'Ьну 
ла  этотъ  разъ.  Народъ  окрестилъ  тавихъ  циническихъ  слугъ 
двумъ  царямъ  кличкой  «перелетовъ».  Не  меньшими  перелетами 
были  и  торговые  люди  Москвы,  которые  сбывали  все  по  доро- 
гимъ  цЪнамъ  въ  Тушино,  и  «Тушино  было  въ  изобилш,  —  гово- 
ритъ  историкъ  Смутнаго  времени,  —а  Москва  день  ото  дня  тер- 
п^^а  недостатокъ.  Понят1я  о  долг1^,  объ  отечеств'^  и  т.  п.  будто 
исчезли  навсегда  *).  Д|аже  духовенство  не  отставало  отъ  слу- 
жилыхъ  людей  и  промышленниковъ.  Такъ  во  время  осады  зна- 
менитой святыни  русской — Троицкаго  монастыря— въ  ея  стЬнахъ 
нашлись  люда,  не  задумавш1еся  стать  на  сторону  «вора;».  Каз- 
начея монастыря  обвиняютъ  въ  тжкЕ1&.   Ёслибъ  оказалось,   что 


*)  Тахъ  же,  т.  УШ,  стр.  264  и  265,  в  «Смутное  врехд  Носк.  госуд.»,  И. 
Н.  Костомарова,  т.  П,  стр.  156  и  сл-Ъд. 
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въ  данномъ  случать  «измбна»  и  не  вполкЬ  констатирована,  то 
во  всякомъ  случае  уже  самое  подозрЪн1е,  обвинен1е  такого  ли- 
ца—фактъ  въ  высокой  степени  характерный.  Приведемъ  и  еще 
одинъ  фактъ  не  мен'Ье  характерный.  Напавъ  на  Ростовъ  н  взявъ 
его,  тушинцы  нашли  въ  собор^Ь  этого  города  массу  народа  съ 
митрополитомъ  Филаретомъ,  впосл'Ьдств1и  патр1архомъ,  который 
встр'Ьтилъ  ихъ  съ  хл9ьбомЪ'СОлью.  Будучи  привезенъ  въ  Туши- 
но, митрополитъ  былъ  нареченъ,  въ  качеств^Ь  родственника  царя, 
патр1архомъ  и,  какъ  таковой,  разсылалъ  грамоты  ш>  московской 
Руси.  Предоставимъ  разсказать  объ  этомъ  нашему  историку:  «Са- 
мовванецъ  изъ  увая!ен1я  къ  его  (Фил^ета)  родству  съ  мнимыиъ 
братомъ  своимъ,  царемъ  ведоромь,  объявилъ  его  иосковскимъ  пат- 
р1архомъ  и  Филаретъ  долженд  былъ  (?)  разсылать  йзъ  Тушина 
грамоты  по  своему  патргаршеству,  то-есть  по  областямъ,  прмзиа- 
вавшимъ  самозванца.  Такъ  дошла  до  насъ  его  грамота  въ  Са- 
п'Ьг'Ь  объ  освящеши  церкви;  она  начинается:  сБлаговолете  ве- 
ликаго  господина,  преосвященнаго  Филарета,  митрополита  ростов- 
скаго  и  ярославскаго,  нареченного  патрьарха  московского  и  всея 
Руси^  *).  Хоть  же  историкъ,  приводя  свидетельство  одного  изъ 
современниковъ  о  страшномъ  нравственномъ  состоянш  общес«а 
того  времени,  меяду  прочимъ,  говоритъ:  «Нашлись  люди  и  дам 
въ  сангь  духовномъ^  которые  воспользовались  &Ьдств1ями  Фщ- 
ства  для  своихъ  корыстныхъ  цЬлей,  покупал  у  враговь  обще- 
ства духовныя  должности  ц'бною  денегъ  и  клеветы  на  людей, 
в'Ьрныхъ  своимъ  обязанностямъ.  Но  тав1е  покупщики  не  долго 
могли  пользоваться  купленнымъ,  потому  что  примЬръ  ихъ  воз* 
буждалъ  другихъ,  которые  наддавали  ц'Ьну  на  втомъ  безнрав- 
ственномъ  аукц1онЪ...  Въ  анархии  политической  присоединилась 
анарх1я  церковная»**). 

Что  же  было  за  положеше  Шуйскаго  царя?  ЛЪтописецъ  такъ 
опйсываетъ  это  положен1е:  «аще  бо  и  желая  отсюду  помощи  1 
отнюду,  но  ни  откуду-жъ  обрбтая,  царь  бо,  не  имый  сокровища 
инога  и  друговъ  храбрыхъ,  подобенъ  есть  орлу  безперу  и  не- 
имущу  клева  и  ногтей»***). 

Если  Шуйсшй  представлялъ  собой  ощипаннаго  орла,  то  ту- 
шинскШ  царь— едва  ли  не  ощипанную  ворону.  Въ  1609  году  Сн- 


*)  СоАоеъевъ,  сИстор.  Роо,  т.  УШ,  стр.  245  и  246. 
**)  Тамъ  же,  стр.  254. 
**<^)  сИное  сказан1е  о  самозванцахъ». 
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гизнундг  осадидъ  Смоленссъ;  городъ  не  сдавался  *).  Предпр1ят1е 
Еороля  вьшвало  въ  тушинсвомъ  табор'Ь  смуты:  «:воръ»  пекинулъ 
его^  уйхавъ  въ  Калугу,  а  нахорвш1еся  при  немъ  иосковсше  «пе- 
релеты» ,  разум!Ьется,  не  нашли  нужныиъ  следовать  за  нимъ;  да 
едва  ли  и  выгодно  было  Ъхать  въ  Москву:  на  торизонтЬ  появля- 
лась новая  сила,  король  польсв1й,— сила,  на  которую  можно  было 
равсчитывать,  что  она  сломить. оста льныя  и  захватить  въ  свои 
руки  такъ  дорогое  «перелетамъ»  отечество  ихь,  Московское  го- 
сударство. Понятно,  куда  доляшо  было  тянуть  «перелетовъ»;  они 
и  потянули.  Въ  таборЪ^  явился  посоль  королевсшй  и  говориль 
так1Я  сладшя  р1^чи,  что<руссше  тушинцы»,  какъ  навываеть  ихъ 
Соловьевь,  съ  своимь  натр1архоиь  Филаретомь,  пришли  въ  уми- 
леше  и  постановили  бить  челомь  королю  о  прянятш  въ  свои 
руки  «православнаго  Московскаго  государства».  Отв^Ьтная  грамота 
королю,  извращавшая  объ  этомь  р^^шеши,  начиналась  такъ:  «Мы, 
Филареть  патр1архь  московски  и  всея  Руси,  и  арх1епископы  и 
епископы  и  весь  освященный  соборъ...  И  мы  бояре,  окольничьи» 
и  т.  д.**).  Грамота  просила,  впрочемь^  короля  повременить  ни- 
сколько, дабы  успеть  посоветоваться  съ  паномь-гетманойъ  и 
людьми  изъ  городовъ  Московскаго  государства.  Къ  королю  от- 
.хц^авилось  посольство,  въ  число  которыхъ  входили  два  боярина- 
шязя. 

А  въ  Москве  еще  сидить  ШуйсвШ  и  просид'бль  еще  посл'Ь 
этого  посольства  тушинцевъ  къ  польскому  королю  цЬлые  пол- 
года. А  действительный  «герой»  если  не  народнаго  возсташя,  то 
ц4лаго  ряда  поб*дъ  вадъ  врагами  Московской  земли  —  паль  и, 
по  уб4ждетю  народа,  палъ  жертвою  гнусной  «крамолы».  Въ  шн* 
1610  года  на  Москву  съ  одной  стороны  шли  поляки,  а  съ  дру- 
гой—вновь П0ДНЯВШ1Й  голову  самозванецъ.  17  шля  «бояре  и  всяше 
люди»  били  челомь  царю  Василью  оставить  престоль  Московскаго 
государства  «для  того,  что  кровь  многая  льется...,  что  онъ  не- 
счастливь  и  города  украинсше...  его  не  хотять  же»-,  а  19-го 
того  же  м1^сяца  низложеиный  царь  должень  быль  постричься. 


*)  Увы,  и  геройская  защита  Сиоленска  объясняется  нашимъ  историкомъ 
Соювьевпнъ,  ва  основан1и  нсторическихъ  данныхъ,  между  11роч1Янъ  таквха 
причнвами:  1)  пребнватенъ  въ  Смоювск'Ь  семей  слуАмлыхъ  людей,  наход111^- 
шихся  въ  войске  Скопива,  я  2)  боязнью  смоленсвихъ  вупцовъ  потерять  свои 
деньги,  которыми  они  снабдили  въ  долтъ  царя  ПХуйсваго  и  которыя  пропали 
бы  въ  случае  ВЗЯТ1Я  города  Сигдзмундоиъ.  <Иетор.Рос.»)Т.  УШ,  стр*295я  ел. 

♦*)  Тамъ  же,  стр.  302. 
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Вея  ИосЕва  присягала  до  и8браБ1я  новаго  царя  «слушать 
бояръ»— внязя  Мстислмсвато  «съ  товарищи»  и  «судъ  ихъ  лю- 
бить»- царя  же  новаго  «выбрать  бояраиъ  и  всякшгь  юдяжь 
всею  землею^.  Снова  отирываетея  слушилыиъ  людяиъ  Мосюв- 
скаго  государстаа  широкое  поле  д1Ьятельиости  для  достижения  ш- 
ческихъ  ц^лей, — поле^  едва  ли  еще  не  бол^^е  широкое,  чЪнъ  ка- 
кое  представлялась  имъ  до  еихъ  поръ.  Царя  надо  было  выбран 
во  что  бы  то  ни  стало,  его  надо  было  выбрать  ^всею  землею*^ 
какъ  и  клялись  въ  томъ  люди  втой  «веили»  и  сами  бояре.  Но 
так1е  выборы  состоялись  лишь  черевъ  два  съ  половиною  года: 
только  въ  начал^Ь  1613  года  «земля»  выбрала  царя,  выбрала  еп) 
изъ  рода  бояръ  Роиановыхъ.  Но  прежде,  чЪмъ  та1брать  ца№ 
«земля»  или,  говоря  нын^кшнимъ  языкомъ,  наро^  Московская 
государства  очистилъ  Москву  отъ  поляковъ  и  всего,  разворв- 
шаго  въ  ней  смуту  и  «крамолу».  А  «крамола»  въ  течете  этпг 
двухъ  съ  половиной  лЪтъ  царила  повсюду,  какъ  никогда.  1ш- 
славскШ  съ  товарищи  не  нашелъ  другаго  исхода,  какъ  спас- 
тись отъ  одного  врага  Московскаго  государства,  отдавшись  п 
руки  другаго:  27  августа  вся  Белокаменная  еще  разъ  (которн!- 
долго  считать)  присягала  новому  царю,  королевичу  Владислав;, 
сыну  польскаго  короля  Сигизмунда,  войска  котораго  стояли  въ 
Можайск*.  Этимъ  путемъ  бояре  надЬялись  сразу  убить  рухъ 
зайцевъ:  цстребить  вора  и..«  соблюсти  свои  «прибытки».  Нача- 
лись Переговоры,  вести  которые  отправились — митрополитъ  Фа- 
ларетъ,  теперь  уже  не  патр^архъ  втораго  «вора»,  и  Васи111 
Васильевичъ  Голицынъ,  когда-то  изм'Ьнивш1й  Годунову,  а  твн(фь 
самъ  нретендентъ  въ  цари.  Сигизмундъ  самъ  хотЪлъ  с^^ть  на 
Московское  царство,— въ  этомъ  смысл*  велись  переговоры  съю- 
сковскимъ  посольствомъ.  Въ  ходъ  былъ  пущенъ  подвупъ,  на 
который  и  пошли  мнопе  изъ  членовъ  его,  правда,  второстеоен- 
ныхъ.  Одинъ  думный  дворянинъ,  одинъ  дьякъ,  да  двое  духов- 
ныхъ— спассвШ  архимандритъ,  да  троицкШ  келарь  АвраашЙ— н 
^многи  друпе  дворяне  и  разныхъ  чнновъ  люда»,  не  снросж^ 
Филарета  и  Голицына,  покинули  посольство,  отправившись  въ 
Москву  поднимать  ея  населеше,  присягнувшее  Владаславу,  въ 
пользу  отца  его  Сигизмунда,  за  что  и  <^  по  лучили  отъ  королл 
грамоты  на  поместья  и  друг1я  по«алован1я»  *).  Бром*  етихъ  ] 


*)  Таиъ  же,  стр.  880.^Иэн'Ьннибовъ   Фижаретъ  оъ  Голицаввмъ  пшапсь 
уговорить,  но  напрасно;  келарь  Палнцынъ  даже  не  явижса  къ  ншгь  (стр.  383)> 
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вольцевъ  щюлаганды  К01Ю1Я  Сигизиунда  въ  Мосвв1к  работали 
ему  въ  руку  и  друг1в.  Бояринъ  Салтыковъ  ретиво  работалъ  въ 
пользу  Сигиамунда.  По  вс1ёмъ  почти  приказать,  в1^давшинъ  Ир- 
свовевое  государство,  посажены  были  перебежчики  отъ  тушнн- 
сваго  вора  къ  королю  Сигнзмунду!  Въ  одномъ  иэдати  памятни- 
ковъ,  продолжающейся  еще  и  въ  настоящее  вреня,  мы  ъщЬ- 
чаемъ  н^^сволько  челобитныхъ  «дворянъ  (наприм.,  Валуевыхъ)  и 
дьяковъ  въ  воролю  Жигимонту  и  королевичу  Владиславу  о  «по- 
жаловаши»  ихъ,  челобитчивовъ,  за  «ихъ  службу^»  названнымъ 
лицамъ;  вавой-то  Горихвостовъ  проситъ  пожалюать  его — «быть 
у  своего  государева  д'Ьла  въ  дьях^хъ  въ  Нижнемъ-Новгород'6», 
при  чемъ  увазываетъ  и  на  свои  заслуги:  « говори лъ  я  поддан- 
нымъ  ваш1е  милости  на  Москвгь  сь  дворлны  и  ниопе  люр,  вмп,- 
щаль  и  итовщритлъ  веявииъ  людеиъ  про  ващ  юсударскую 
милость^  чтобы  били  челомъ  теб'Ь  государю  о  твоеиъ  сын1^, 
чтобъ  еиу  быти,  государю  нашему,  на  Носвовскомъгосударств^Ь>. 
Этотъ  сынъ  отечества,  патрютъ  Московсмго  государства,  усерд- 
ствовалъ  въ  указываемомъ  имъ  самимъ  направлен1и  еще  при 
жизни  Шуйскаго,  который  и  засадилъ  его  «съ  женишкомъ  и  съ 
д1Ьтишками  въ  Ёрославль,  въ  тюрьму»  *).  Такими  челобитными, 
по  свидетельству  Соловьева,  осаждали  Сигизмунда  мосвовеше  слу- 
жилые люди  въ  пер1одъ  междуцарств1я;  челобитчиви  получили 
просимое  отъ  имени  Сигизмунда,  воторый  въ  своихъ  жалован- 
ныхъ  грамотахъ  величалъ  ихъ  своими  боярами*"*).  Пожалованья 
отъ  вороля  Сигизмунда  получалъ  самъ  бояринъ  ведоръ  Ивано- 
вичъ  МстиславсвШ  и  его  товарищи. 

Можно  ли  было  над^^яться  Московскому  государству  на  Москву 
и  ея  служилыхъ  людей  посл^^  этого? 

Поднялись  силы  народный  и  спасли  Московское  государство. 
ОвЬ  спасли  его,  очистивъ  Москву  отъ  враговъ  до  избран1я  царя, 
очистивъ  отъ  нихъ  всю  Русь  по  избранш  его. 

Первый  царь  изъ  дома  Романовыхъ  былъ  избражъ  не  Мо- 
сквою^ а  вс^о  землей,  сов^Ьтомъ  всей  земли,  и  въ  атомъ  его 
прочность  на  престол1&,  въ  втомъ  его  сила,  несмотря  на  личную 
слабость  характера.  Боярсвимъ  измЪнамъ  и  крамоламъ  пришлось 
оторинуться  на  задшй  планъ.  Въ  самомъ  акт^Ь  избраи1я  царя 
всею  землею  въ  лиц1&  ея  «лучшихъ  и  разумныхъ  людей», послав- 


*)  «Рус.  нстор.  Бнб1.>,  т.  П,  №  172. 

**)  «Истор.  Рос»,  т.  УШ,  стр.  385.  Царица  Мареа, ыать  убнтаго царевича 
Д1штр1Я,  бнда  одной  язъ  челобитчицъ  этого  рода. 
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выхъ  втою  землею  въ  Москву,  въ  вачеств^Ь  ея  представЕтежей, 
выражается  то  «еданен1е»  отдЪльныхъ  слоевъ  народа  между  со- 
бою и  всего  его  съ  цареиъ,  котораго  недоставало  предшеотво' 
вавшимъ  царствовашямъ.  Ни  Борисъ  Годуновъ,  ни  тЬмъ  тШ 
сынъ  его  ведоръ  или  Ваоил1й  ШуйсжШ  не  были  избраны  совЪ- 
томъ  всей  земли  Мосиовсваго  государства,  не  опирались  на  нею, 
и  въ  атомъ— причина  ихъ  гибели.  Они  были  «выкликнуты»  Мо- 
сквой или  лучше  изв^тною  частью  ея,  известною  парт1ей.  Они 
и  опирались  только  на  нее,  на  эту  партш;  отсюда  они  являлись 
не  представителями  всего  государства  Мосвовсваго  во  всей  его 
совокупности,  а  лишь  частицы  его;  они  были  олицетворителям! 
«розни»,  а  не  единства.  Опять-таки,  повторяемъ, въ  втомъ  ирк- 
чина  ихъ  падешя. 

Это  отлично  понимало  боярство  московское,  когда  возведете 
па  престолъ  названныхъ  царей  старалось  облевать  въ  глазахъ 
народа  въ  формы  соборнаго  народнаго  избрашя,  на  самомъ  дШ 
неим1&вшаго  м^Ьста.  Это  понимали  и  всЬ  лучш1е  люди  своего  вре- 
мени, когда  добивались  избран1я  царя  д'Ьйствительно  всею  зем- 
лею^ когда  добивались  управлеюя  этой  ^вили  съ  сов1Ьта  ея  са- 
мой, ея  выбориыхъ,  «лучшихъ  и  разумныхъ  людей».  Это  пони- 
мали цари  Михаилъ  Оедоровичъ  и  Алекс^Ьй  Михайловичъ;  когда 
въ  трудный  минуты  государственной  жизни  обращались  за  со- 
в1^томъ  и  сд'Ьдовали  ему. 

Одинъ  изъ  нашихъ  ученыхъ  называетъ  царствоваше  Михаида 
Оедоровича  «въ  полномъ  смысл^Ь  слова  золотымъ  вЪкомъ  эеи* 
СЕИхъ  соборовъ».  ДМствительно,  первый  восемь  л^тъ  этого  цар- 
ствовашя  были  временемъ,  можно  сказать,  соборнаго  управлешя 
Мосвовскаго  государства,  временемъ  управления  его  царемъ  «съ 
сов'Ьта»  представителей  всей  земли — всего  освящеииаго  собора 
(духовенства),  бояръ,  окольничихъ,  думныхъ  людей,  жильцовъ 
и  дворянъ  и  д1^тей  боярсвихъ  изъ  городовъ,  гостей  и  всякяп 
служилыхъ  и  посадскпхг  и  у^ьздныхб  людей  всякиа^г  чиит- 
Оь  сов1&та  собора  царь  устанавливалъ  новые  соборы:  «по  на- 
шему указу  и  по  зежпому  приговору...  посланы  по  городаю 
для  денежныхъ  сборовъ  ратнымъ  людемъ  на  жалованье»*  сбор- 
щики; съ  его  сов1^та  р^Ьшались  всяше  вопросы  вн^Ьшняго  и  вну- 
тренняго  управлешя  *). 


*)  Е!Ьсво1ько  больш1Я  подробности  си.въ  нашей  статье:  |,Ро1Ь  чеюбяпй н 
аемсвихъ  соборовъ  въ  уяравденш  Московскаго  государства^',  Русская  Мит 
1880  г.,  кн.  5.' 
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Но  вотъ  по  смерти  царя  Михаила  остался  шестнадцатилЪтшй 
сынъ  Алексей.  Московсяое  государство  окр'Ьило.  Царь  Михаилъ, 
опираясь  на  сов'Ьтъ  земли,  споеойно  просидЪлъ  па  своемъ  1фе* 
СТ0Л1&  тридцать  два  года,— попытки  къ  самозванству  (Луба)  не 
вели  ни  къ  чему,  внФшшя  отБои1ен1Я  государства  упорядочены. 
Боярство  московское  снова  поднимаетъ  голову  и  выступаетъ  при 
новомъ  цар'Ь  на  первый  планъ;  сов^Ьтъ  земли  оттирается  на  по* 
сл^Ьдшй. 

Лица,  такъ  сказать,  опекавшгя  царя-юношу, — лица,  въ  ру- 
кахъ  которыхъ  сосредоточивалось  все  управлеше  едва  вздохнув- 
шимъ  Мосвовскимъ  государствомъ.— оказались,  по  отзыву  нашего 
историка,  не  отличавшимися  безкорыспемъ,  «:не  ум'Ьвшими  возвы- 
ситься до  того,  чтобы  не  пользоваться  временемъ  для  своихъ. 
частныхъ  ц'Ьлей]>  *).  Правители,  благодаря  этому,  забыли  все 
предшествовавшее, — забыли,  что  царя  Алекс^Ья,  по  выраженш  Бо- 
тошихина,  все-таки  «на  царство  обрали»,  что  онъ  вЪнчанъ,  по 
свидетельству  Олеар1я,  «единодушнымъ  соглас1емъ  вс^хъ  бояръ, 
зяатныхъ  господъ  и  всего  народа»,  и  что  этотъ  посл^даШ  не 
сомневался,  что  «обранный»  царь  и  его  правители  пойдутъ  вместе 
съ  нимъ,народомъ.  Забывъ  все  это,  Морозовы  и  Чистйе  не  на- 
шли нужнымъ  обращаться  къ  совету  земли,  блюсти  интересы 
этой  последней  и  по  возможности  подавлять  свои  «частный цели». 
Въ  результате  снова  получаются  смуты,  крамолы  и  всеобщая 
безурядица,  которая — кто  знаетъ — къ  чему  бы  привела,  еслибы  не 
железная  рука  царя-револющонера,  одинаково  сломившая  и  слу- 
жилое сослов1е^  и  советь  земли. 

Воспитатель  царя  забралъ  его  современниковъ  въ  руки-  онъ 
женилъ  его  на  дочери  некоего  Милославскаго,  на  второй  дочери 
котораго,  девять  дней  спустя  после  царской  свадьбы,  женился 
самъ.  Составилась  клика  Морозовыхъ-Милославскйхъ  и  ихъ  дру- 
зей-пр1ятелей.  Разнузданность  «хищешя»  дошла  до  цинизма,  пе- 
рейдя всяк1е  пределы  осторожности.  Народу  стало  не  въ  терпежъ, 
что  называется,  и  прежде  всего  въ  самой  Москве.  Царя  начали  осаж- 
дать челобитными,  но  это  средство  не  достигало  цели, — не  даромъ 
между  народомъ  и  царемъ,  въ  качестве  «средостеюя»,  стоялъ  не 
соборъ,  советъ  земли,  какъ  при  Михаиле,  а  плотная  масса  слу- 
жилаго  и  привазнаго  люда  съ  теми  же  Морозовымъ  и  Милослав- 
свимъ  во  главе:  «овружавние  царя, — говорить  Соловьевъ,— брали 


•)  Соловьебъ,  «Ист.  Рос»,  т.  X,  стр.  122. 
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просьбы  у  народа  и  всяв1й  разъ  представляли  Д'Ьло  въ  иножъ 
вид-Ь»  "").  Случилось  то,  что  случается  всегда,  когда  мЪра  на- 
роднаго  терп'Ьшя  исчерпывается,  когда  тяжесть  положен1я  пере* 
ходить  ва  пред'Ьлы  всякой  выносливости.  Не  прошло  трехъ  зИт 
со  смерти  царя  Михаила,  вакъ  въ  Москв'Ь,  аза  нейивъ  ц-Уо! 
с^Ьверпой  овраин!Ь  «народъ  чинится  силенъ»,  говоря  просто— на- 
родъ  возстаетъ  противъ  хищнивовъ-администраторовъ. 

Въ  концЪ  мая  1648  года  толпы  московсваго  населешя,  встр1^- 
чая  царя  на  пути  его  отъ  «Троицы-Серпя»,  вмЬсто  криковъ  ра- 
дости ц  ликован1я,  обращаются  въ  нему  съ  просьбами,  жалобами, 
сопровождая  ихъ  почти  насил1емъ:  ему  загородили  путь,  его  ю- 
шадь  удерживали  ва  уздцы,  его  заставили  дать  обЪщан1е  устра- 
нить изъ  земскаго  приказа  судью  его  Леонт1я  Плещеева  изъ  шайшг 
Милославскихъ.  Этимъ  Д'Ьло  не  кончилось.  Прихлебатели  хищн1- 
ковъ  вздумали,  по  удаленш  царя,  отплатить  толп1^,  осыпая  е« 
ударами  нагаекъ,  топча  ее  своими  лошадьми.  «Народъ  разсвир!- 
п^лъ»,  говоритъ  Соловьевъ.  Онъ  превратился  въ  страшную  сти- 
х1йную  силу,  которая  грозила  смыть  съ  лица  земли  все  ей  не- 
навистное. Толпа  не  остановилась  передъ  т'Ьмъ,  чтобы  ворватьси 
въ  царск1й  рорецъ,  куда  скрылись  избитые  оскорбители.  Оста- 
новленная въ  своемъ  повушеши,  толпа  неистовствовала  передъ 
царскими  хоромами,  требуя  Плещеева.  Вышелъ  Морозовъ,  но  я 
на  него  набросились.  Принялись  за  грабежъ  и  разрушеше  въ  са* 
момъ  Кремл*;  отъ  дома  Морозова  не  осталось  ничего.  Въ  свой 
мести  народъ  дошелъ  до  того,  что  срывалъ,  въ  дом*  Морозова, 
даже  драгоц^нныя  украшен1я  съ  иконъ,  предавая  ихъ  разруше- 
шю,  какъ  нажитыя  «хищешемъ».  Разрушеше  рЬкой  разлилось 
за  стЪны  Кремля,  по  всей  Москв*-  раззоряли  все  принадлехав- 
шее  ненавистной  клик*.  Пролилась  кровь.  Чистбй,  одинъ  изъ  Мо- 
розовыхъ,  былъ  выброшенъ  изъ  дома  во  роръ,  гд*  забить  до 
смерти;  трупъ  его  бросили  въ  навозъ.  Москва  бушевала  весь 
день.  Бунтъ  продолжался  и  на  другой  день.  Раннииъ  утром'ь 
масса  бунтовавшихъ  устремилась  къ  Кремлю.  Его  охраняла  м- 
мецкал  стража,  окружавшая  и  самый  дворецъ.  Ближайпиа  гь 
Кремлю  улицы  загорались. 

Увы,  какъ  должно  оскорбиться  чувство  патр10тизма  напшх'ь 
патрютовъ:  я*мецше  наемные  солдаты  охраняютъ  царя  отъ  на- 
рода и  этотъ  народъ  не  трогаетъ  ихъ,  отступаетъ  передъ  ншш, 
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и  отступаетъ,  по  разсмзу  ясторива,  не  только  ваЕЪ  передъ  во- 
оруяенною  силой,  но  и  какъ  передъ  людьми,  воторыхъ  уважаетг 
за  то,  что  оц{1  «люди  честные,  обнановъ  и  првтЬсненШ  бояр* 
СБИ1ъ  не  хвалятъ»  "").  Если  не  осворбиться,  то  задуматься  есть 
надъ  ч1&мъ.  Народъ  усповоился  лишь  посл^Ь  объяенешя  съ  поцу^ 
лярдымъ  бояриномъ  Романовымъ,  къ  защите  вотораго  теперь  при- 
б^^гиула  влива.  Онъ  ждалъ  выдачи  ему  хищнивовъ.  Царь  вы- 
далъ  Плещеева,  привазавъ  вазнить  его  передъ  народомъ,  вето- 
рый  немедленно  привелъ  палача-  но,  не  дождавшись  вонца  обряда 
надъ  выведеннымъ  Плещеевымъ,  толпа  схватила  его,  размозжила 
голову  и  всячесви  позорила  обезглавленный  трупъ.  Этой  жертвы 
было  мало.  Черезъ  два  дня  поймали  еще  одного  хищнива — Тра- 
ханютова,  воторому  и  повел'Ьно  было  царемъ,  проведя  его  на 
позоръ  по  вс^^мъ  главнымъ  улицамъ  Мосввы  съ  володвой  на  ше^Ь, 
отрубить  голову.  Морозовъ  спасся  тольво  личнымъ  заступниче- 
ствомъ  за  него  самого  царя  передъ  народомъ  **).  Онъ  на  время 
былъ  сврытъ  въ  Бирилловсвомъ  монастыре,  гд'Ь  его  всячесви  охра- 
няли отъ  мести  народной. 

Едва  стихла  Мосвва,  вавъ  возстали  Сольвычегодсвъ,  Устюгъ  и 
друг1е  северные  города,  а  потомъ — Псвовъ  и  Новгородъ.  Поводы 
въ  возставш  везд^^  были  одни  и  гЬ  же  — хищен1я  служилыхъ 
людей.  Возсташя  на  с^^вер'б  сопровождались  не  мен^Ье  страшными 
и  вровавыми  явлен1ями.  Мы  не  будемъ  на  нихъ  останавливаться, 
а  желающихъ  ознавомиться  съ  ними  поподробн'Ье  отошлемъ  въ 
«Исторш»  того  же  Соловьева,  воторый  описываетъ  ихъ  чуть  не 
прямо  язывомъ  памятнивовъ  того  времени***).  Мы  ограничимся 
лишь  однимъ  увазашемъ  ш  то,  что  въ  провиицш,  вдали  отъ 
самого  царя,  возстан1е  принимало  порой  такой  харавтеръ,  что 
высвазывалось  н<вдовольство  самимъ  царемъ.  Тавъ,  наприм.,  въ 
Новгород'6,  подъ  звонъ  набата,  на  площадяхъ  кричали,  что  «царь 
объ  насъ  нерад^^етъ».  Д'бло  зашло  с лишкомъ  далеко.  Останавли- 
ваться только  на  пыткахъ,  казняхъ  и  т.  п.  было  нельзя.  Это 
поняли  въ  Мосвв1&,  лишь  стихъ  мятежъ  мосвовсвШ.  Выходъ  оста- 
вался одинъ— обратиться  къ  «сов'Ьту  земли»,  который  тавъ  ча- 
сто выручалъ  Мосвовсвое  государство  изъ  миогихъ  и  лихихъ  б1кдъ. 

Бъ  этому  средству  и  обратились,  едва  стихло  въМоскв'Ь,  а 
на  с^вер^Ь  тольво  разгоралось.  Царскцми  грамотами  созывались 
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со  всб^ъ  Еонцавъ  государства  «доди  добрые  и  смышленые,  ко- 
му бы  государевы  и  земсша  д'Ьла  за  обычай».  Ихъ  пркзшаи 
въ  Москву  дл  я  до  го,  чтобы  принять  участ1е  въ  выработк^Ь  зна 
неиитаго  «Уложешя  царя  Алекс1^я»,  которымъ,  можно  сказать,- 
определялся  весь  строй  московсе1й — ^государственный  и  земсвШ. 

Едва  кончился  и  бьиъ  расоущенъ  соборъ  объ  Уложенш,  какъ 
царь  созываетъ  снова  представителей  земли  Русской— на  этоть 
разъ  уже  слещально  по  поводу  мятежа,  который  не  только  на- 
рушалъ  внутреншй  покой  Московскаго  государства,  но  и  усюк- 
нялъ  вн'Ьшшя  отношения  его  въ  сосЪднимъ  государствамъ,  по 
поводу  которыхъ  собственно  вспыхнулъ  и  самый  мятежъ.  Пско- 
вичи не  признавали  законнымъ  и  не  хогЬли  исполнять  договора 
Косквы  съ  Швещей,  по  которому  они,  псковичи,  должны  был 
посл^Ьдней  отпустить  н'Ьсвольво  тысячъ  четвертей  хл1^ба.  Пско- 
вичи пытали  шведскаго  политическаго  агента;  то  же  происю- 
дило  всл'Ьдъ  за  этимъ  въ  Новгород'Ь,  гд1^  избили  датсваго  по- 
сланника. Волнешя  шли  въ  обоихъ  городахъ  параллельно,  к 
шли  бурно,  кроваво,  не  встр^Ьчая  на  пути  никакихъ  преградъ, 
ни  передъ  Ч'Ьмъ  не  останавливаясь,  ни  даже  передъ  авто- 
ритетомъ  духовной  власти  митрополита:  Никонъ  (будущШ  па- 
тр1архъ)^  митрополитъ  новгородсшй,  по  его  собственнымъ  слова» 
въ  письн1^  къ  царю,  былъ  схваченъ  у  себя  на  сЬняхъ  «со  вса- 
кимъ  безчишемъ»,  его  «ослопомъ  въ  грудь  ударили  и  грудь  раз- 
пшбли,  по  боваиъ  били  кулаками  и  камнями»;  и  нынЪ,  заклю* 
чалъ  свое  письмо  святитель  церкви,  «лежу  въ  конц'Ь  живота, 
кашляю  кровью  и  животъ  весь  запухъ...»  '').  Въ  Псков^^  ари- 
енископа  Мдкар1я  съ  нозоромъ  водили  по  улицамъ  и  въ 
вонцовъ  посадили  въ  какой-то  бопад1Ьльн1^  на  ц1Ьпь,  на  кот1 
онъ  просидйлъ  бол1^  часу,  пока  не  далъ  об1Ьщан1е  удовлетво- 
рить тробоваше  возставшихъ.  Псковичи  требовали  у  новаго  вое- 
воды, присланнаго  имъ  изъ  Москвы  на  см1^ну  того,  при  еото- 
ромъ  произошло  возстан1е,  пороху  и  свинцу  въ  виду  дошедшаго 
до  нихъ  слуха,  что  «идутъ  съ  Москвы  во  Псковъ  многие  С1у- 
жялые  люди»,  въ  которыхъ  они  прямо  видятъ  н1^что  хужеиЪм* 
цевъ,  нападающихъ  на  нихъ  изъ-за  рубежа**).  Псковъ  совб№ 
отложился  отъ  Московскаго  государства. 

Да  и  въ  самомъ  сердц'Ь  государства  —  МосквЬ— снова  бшо 
непокойно.  Морозовъ  въ  изгнанш  пробылъ  недолго.  Недовольные 
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уц1^пйлись  за  это,  Еавъ  за  предлогъ.  Въ  народ'6  ходили  зловЪ- 
Щ1е  толки.  Всё  невзгоды  народная  масса  приписы[вала  тому,  что 
<ггосударь  молодой  и  глядитъ  изо  рта  у  бояръ  Морозова  и  Мило- 
славскаго,  они  вс^Ьмъ  влад^^ютъ,  и  самъ  государь  все  это  знаетъ 
да  молчитъ».  Шли  слухи,  что  популярный  бояринъ  Романовъ 
выйдетъ  на  Лобное  м'Ьсто,  чтобы  говорить  къ  народу,  что  «за  него 
всЬмъ  м1роиъ  станутъ,  Морозова  и  другихъ  станутъ  побивать  и 
грабить...»  *),  Въ  возставшихъ  городахъ— Новгород*  и  Псков* — 
ходили  странные  слухи,  что  царя  уже  н*тъ  въ  Москв*,  что  онъ 
б*жалъ  за  границу,  спасаясь  отъ  готовившагося  на  его  жизнь  по- 
.кушен1я  со  стороны  московсвихъ  бояръ. 

Еще  прежде,  ч*мъ  обратиться  късодМствио  «совета  земли», 
царь  отлравилъ  въ  Псковъ  Ц'Ьлое  посольство  изъ  духовенства  и 
выборныхъ  отъ  служилыхъ  людей,  а  также  и  отъ  высшихъ  слоевъ 
мосвовскаго  торгово-промышленнаго  населешя.   Въ  начал*  1юля 
1650  года  отправилось  посольство  въ  Псковъ,  правильно  осаж- 
даемый въ  это  время  царсвимъ  воеводой,  а  въ  вонц*  того  же 
м*сяца  въ  Москв*  собрался  земскШ  соборъ  для  разсужден1я   «о 
псковскомъ  воровсвомъ  завод*».  У  сов*та  земли  царь  д*йстви- 
тельно  спрашивалъ   сов*та,  какъ   поступить   съ   возставшимъ 
ираемъ.   По  ув*ренш  Соловьева,  въ  архив*,  на  основанш  дан- 
ныхъ  котораго  онъ  излагаетъ  ходъ  д*ла,   н*тъ  никавихъ  сви- 
д*тельствъ  о  происходившемъ  на  этомъ  интересномъ  собор*,  какъ 
не  сохранилось  и  самаго  отв*та  на  поставленный  ему  прави- 
те льствомъ  вопросъ,  но  о  характер*  лренШ  и  отв*та  можно  за- 
ключить по  характеру  т*хъ  м*ръ,  который  предприняло  москов- 
ское правительство,  цосов*товавшись  съ  соборомъ,  особенно  если 
сравнить  ихъ  съ  т*ми,  къ  которымъ  оно  нам*рено   было  при- 
б*гнуть  до  собора. 

Отправленному  въ  Псковъ  посольству  вел*но  было  требовать 
выдачи  зачинщиковъ  и  грозить,  въ  случа*  отказа,  походомъ  на 
возставшихъ  на  самого  царя  и  раззорешемъ  «до  конца»  города. 
Поел*  собора  посольству  послано  было  повел*ше  т  требовать 
выдачи  зачинщиковд^  об*щать  сняпе  осады  и  уходъ  изъ-подъ 
ст*нъ  города  юсаждавшаго  его  воеводы  (сначала  посламъ  ука- 
зывалось требовать  впуска  его  въ  городъ);  о  раззореши  уже 
я*тъ  и  помину.  Правительству  не  пришлось  сожал*ть  о  томъ, 
что  оно  посл*довало  сов*ту  представителей  земли:  такъ  долго  и 
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удордо  бужтовавшШ  городъ  смирился.  Въ  еонц^Ь  того  же  1650 
года  государь  объявилъ  собору,  что  «псвовичи  вины  свои  пр!- 
несли,  присягу  дали»,  и  онъ  ихъ  прощаетъ  *). 

Соловьевъ  ставить  вощ)оеъ,  говоря  о  псвовсвомъ  иятея^, 
дочеиу  мосиовсвое  правительство  отступало  передъ  рЪпштел»- 
ныии  м^Ьрами.  ОтвЪтоиъ  на  это,  несомпбнно,  могло  бы  служт 
постановлеше  собора,  еслибъ  оно  дошло  до  насъ.  Но  историвь, 
ие  желЗя  отв'Ьчать  на  поставленный  имъ  вопросъ  «догадваш») 
вм^^сто  этого  увазываетъ  на  ориъ  историчесЕ1й  фавтъ,  <на  одно 
опасеше»,  кавъ  онъ  выражается,  иоторое  состояло  въ  следую- 
щемъ:  «тотчасъ  посл1^  собора  призваны  были  черныхъ  сошт 
сотсБ1е  въ  посольсвШ  привазъ  и  говорено  имъ,  чтобг  г1зтщйм 
государю  про  есдкихг  людей  ^  которые  стащ/тъ  вороаенгя  рп>ч^ 
говорить  или  въ  народ^ь  вм9ьщать:^**).  Историвъ  ограничивает 
только  однимъ  уЕазан1емъ  на  ототъ  фавтъ,  не  д^^ая  нивашъ 
съ  своей  стороны  зам1&чаи1й^  да  въ  нихъ  н1^тъ  и  необходимосп. 

Прошло  р']^надцать  л1^тъ:  «моровое  пов1Ьтр1е»,  сильно  опут- 
шившее  Мосвовсвое  государство,  безвонечныя,  вазалось,  войны! 
безъ  «хищенШ»  служилыхъ  и  привавныхъ  людей  могли  раззо- 
рить  государство  и  бол^е  акодомдчесви  состоятельное,  ч1^иъ  1ос- 
Еовсвое.  Опо  и  было  па  пути  въ  раззорешю  уже  во  второй  по- 
ловин^^  пятидесятыхъ  годовъ  XVII  стол1&тш.  Пришлось  прибегать 
въ  необычайнымъ  м'Ьрамъ^  правительство  решилось  на  это  бе^ 
сов^^та  съ  землею,  иъ  воторой  въ  полномъ  составе  ея  въ  по* 
слЪдн1й  разъ  оно  обращалось  въ  1653  году,  по  поводу  присоех!- 
нешя  Малороссы.  Пущены  были  въ  хрдъ  м^дныя  деньги  съ  ш- 
рицательною  ц1Ьиой  серебрнныхъ.  Д'Ьло  только  ухудшилось.  Вее- 
ной  1662  года  Мосвва  переполнена  всявими  тревожными  слухап, 
а  л^томъ  она  снова  вся  охвачена  пожаромъ  мятежа  народнаго. 

Царсв1е  близв1е  люди  переполнили  чашу  народнаго  тервЬш- 
Они  не  остановились  передъ  чудовмщнымъ  д&домъ  извлечь  ползу 
мзъ  народнаго  б'Ьдств1я:  тесть  царя  и  его  друзья  прямо  сод№ 
ствовали  распространенш  ^/^амшивыхъ  м^Ьдныхъ  деяегь. 

Въ  Б0нц1^  1ЮЛЯ  мосввичи  собрались  на  Ср1тенв1Ь  обсудив 
вопросъ  о  сбор1^  «пятой  деньги»  (пятой  части  дохода),  вновь  на- 
ложенной на  народъ  правительствомъ  въ  виду  войны  съ  Поль- 
шей. Собраше  было  возбужденно.  Въ  разгаръ  его  съ  Лубянско! 
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площади  зая!вое11а  была  лсжра:  тамъ,  на  столб^Ь,  было  привлевЕО 
«письмо»,  объявлявшее  царскаго  тестя  съ  его  кликой  иаи^кнни- 
кажи.  Пожаръ  всиыхпулъ.  Масса  народа  широкою  рбкой  поли- 
1а  въ  село  Боломенское,  гдЪ  жнлъ  въ  это  время  царь.  Тамъ 
вму  вручили  «письмо»  и  требовали  «ивм^^нниковъ»  привесть  пе- 
редъ  себя.  Царю  удалось  вернуть  толпу  въ  Москву  липш  клят- 
вой Богомъ  и  т^мъ,  что  онъ  «ударнлъ  порукамъ»  лередъяейсъ 
иднимъ  И8ъ  ея  среды  въ  томъ,  что  «учинитъ  оыскъ  к  увазъ». 
Пока  въ  Боломеисвомъ  шли  переговоры,  въ  Мосвв-б  грабили  дома 
1енавистныхъ  правителей.  На  дорог'Ь  въ  Москву  воввращавшаяся 
голпа  встр1Ьтялась  съ  другой,  идущей  изъ  Москвы  въ  царю  же. 
[>б%  соединились  и  направились  въ  Коломенское.  Царь  садился 
ш  коня  съ  ц'Ёлью  1^1ать  въ  взволновавшуюся  столицу.  Ек'о  оса- 
щли,  требуя  выдачи  «изиЪнниковъ».  Царь  снова  клялся  «сы- 
пать и  наказанье  учинять»,  выставляя  въ  томъ  «жену  ид1&1^ей 
^воихъ  поруками»*).  Все  на1фасно, — толпа  ревЪла,  требуя  тшЬи- 
шковъ  и  грозя  добыть  И1Ъ  силою.  Царю  пришлось  нарушить  толь- 
со-что  данную  клятву.  Въ  безоружную  толпу  ударили  стр^Ьльцы. 
1еребито  и  перехватано  больше  семи  тыеячъ  человЪкъ.  Началась 
1ровавая  расправа, — страшная,  московская  расправа:  ^того-жь 
^,— разсказываетъ  Ботошихинъ, — около  того  села  повысили 
ю  сто  пятьдесятъ  челов%1гь,  а  достальпымъ  вс^Ьмъ  былъ  увазъ, 
[ытали  и  жгли,  отсекали  рушж  и  ноги  и  у  рукъ  и  у  мотъ  пальцы^ 
I  инымг  того-жь  дни  учинеиъ  укавъ,  завязавъ  руки  навадъ, 
юсадя  бь  большк  сг/ди^  потопили  въ  МосквЬ  р^в^».  ОсталЬ- 
[ыхъ,  «бивъ  кнутьемъ»  и  заклейми  на  правой  щек!Ь  раскален- 
[ымъ  жел^зомъ  буквою  «б»  (бунтовщикъ),  «разослали  въ  даль- 
не городы...  и  въ  Сибирь»**).  На  другой  день  царь  былъ  въ Москв'Ь 
:и  тФхъ  воровъ,  которыс  грябили  домы,  всл^Ьлъ  пов^Ьсить  по  всей 
ЕосквЪ  у  воротъ  по  пяти  и  по  четыре»***). 

Но  цфцою  пролитой  *врови  цЬлыхъ  тыеячъ  москвичей  Москов- 
кое  государство  купило  хоть  нЪчто:  м^&дння  деньги  были  от- 
№нены. 

А  что  же  бояре- «изменники»,  какь  величалъ  ихъ  народъ?— 
(ни  стались  цЬлы  и  нмредимы,  даже  царской  опалы  не  потер- 
Ьжш.  Правда,  на  Милославскаго  царь,  какъ  выражается  Соловь- 
въ,  «долго  сердался,  а  его  и  царсшй  свойственникъ  Натюшкинъ 


♦)  Тавгь  же,  стр.  27. 
**)  «О  Р0СС1И  въ  царствовате  АлексАя  Михайловича»,  стр.  85. 
•••)  Тамъ  же,  стр.  86. 
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былъ  отставленъ  отъ  приказа,  которымъ  завАдымп.  И  шш. 
Да  и  то  это  было  еще  до  возстан1я,  когда  быш  доказаиы  ио- 
употреблен1я  атихъ  администраторовъ.  да  то  едва  «  не  )ф}п 
и  сообщннкъ  ихъ,  купецъ-гость  Шоринъ,  сденьги  д1^1ав1шй>1 
потерп^^вшШ  во  время  бунта,— его  донъ  былъ  разграбленъ,  сш 
таскали  въ  Коломенское,— былъ  пожалованъ:  «царь  не  ведкд 
съ  него,— говорить  Ботошихииъ,— им1&ть  пятые  деньги  (т.  е.  м- 
логъ,  пятую  часть  съ  доюдовъ),  а  довелось  было  съ  него  вш 
болши  15.000  рублевъ»,  завлючаетъ  Ботошихинъ  ""З. 

А  как1я  Ж6СТ0К1Я  казни  учинены  были  надъ  разной  мел(Ц 
какъ  это  всегда  бываетъ  въ  такихъ  случаяхъ!  «Дьякаиъиоо^V 
ячимъ  и  головамъ  и  ц'бловальнивамъ  и  денехнымъ  ворамъучв* 
нили  казни»,  т.  е.  по  обыкновенио  р^Ьзали  руки,  ноги,  ошу 
на  нихъ  и  ссылали  въ  «дальше  городы»**). 

Такою  страшною  расправой  московское  правительство  доспп» 
того,  что  «Иосква  утихла».  Но  она  «утихла»  какъ  будто  да 
для  того,  чтобы  дать  разгуляться  стих1йнымъ  силамъ  цЪдаго  1^ 
сударства.  Немного  л11тъ  спустя  посл11  описаннаго  бунта  1^ 
ковскаго  государству  приходится  пережить  н'Ьчто  гориое:  ■ 
далекомъ  с^верЪ,  прштившееся  среди  холоднаго  БФлагонора^к 
хо4етъ  покориться  тишайшему  и  благочестив1&йшему  изъ  моем* 
скихъ  царей  его  богомольческое  населен1е;  оно  «чинилось  сЦг 
но»  и  упорно  сопротивлялось  царской  волФ,  отстраиваясь  НА 
царскихъ  служилыхъ  людей.  Пока  смиряли  соловецвихъ  ^Ш 
мольцевъ»,  «страшный  бунтъ  кипЪлъ  да  концЪ  протявопоМ' 
номъ»,  говоря  языкомъ  историка;  тамъ  подняли  голову  «си|1ф№ 
его  великаго  государя  и  царя  мосвовскаго. 

Голутынный*""*)  казакъ  съ  Дона,  Стенька  Разинъ,  или,  ^ 
величаютъ  его  народный  пЪсни,  «добрый  молодецъ  (кешвъ^ 
моееевичъ»,  поднялъ  все  Поволжье  отъ  Астрахани  до  Сиябцс! 
включительно,  и  не  будь  разбить  подъ  лосл'Ьднимъ  городо1гЫ1>^| 
сними  войсками,  оиъ,  чего  добраго,  осуществилъ  бы  пошй 
свою — побывать  да  Москвгь  и  тамъ  «въ  верху»,  у  царя, '^ 
дворц1^  пожечь  воЪ  бумаги.  Его  агенты-казаки  заполоняли  <^ 
ими  «прелестными  листами»  ц'Ьлыя  Палестины  вверхъ  по  " 


*)  Тамъ  же. 

*•)  Тамъ  же.  За  все  нро  все,  «за  т*  деньги»,  по  свид4те1ьству  Котошп^ 
«казнено  въ  т4  годы  смертною  казнью  болши  7.000  чеIОв^къ»,  да  нзуй^* 
н  сослано  и  лишено  имущества  «болши  15.000  человек ь»  (стр.  86).  | 

***)  Изъ  голытьбы,  голый,  ненмущ1&. 
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и  0а  западъ  отъ  нея.  Они  охватил  нын1^шн1я  Синбирекую,  Пен* 
зенекую,  Тамбовскую  и  Нижегородскую  губернш.  Зд1&сь  не  ждади 
батюшку  Степана  Тимоее^вича,  чтобъ  учинить  расправу  съ  не- 
навистныии  слугами  царскими,  этими  идн^&нниками,  по  тогдашнему 
народному  воззрЪнио,  царю  и  гешлЪ  Русской,— возставшее  на- 
селеше,  сельское  и  городское,  чинило  расправу  съ  ними  само, 
подъ  руководствомъ  или  каэаковъ  разинскихъ,  или  своихъ  облю- 
бованныхъ  предводителей.  «Бунтъ  пылалъ,— по  выражешю  Со- 
ловьева,—на  всемъ.  пространств^^  между  Окой  и  Волгой».  Воз- 
ставало  коренное  русское  населен1е,  возставали  инородцы — та- 
тары, мордва,  чуваши  и  черемисы. 

Въ  исторш  возсташя  Разина  «рознь»  между  народомъ  съ  одной 
стороны  и  служилыми  людьми  Иосковскаго  государства  съ  другой 
выразилось  наибол'Ье  рельефно  и  р'Ьзко,  ч1Ьмъ  во  вс^хъ  т^лъ 
«влешяхъ,  на  который  мы  до  сихъ  поръ  указывали. 

Это  возстан1е  было  возстан1емъ  народа  противъ  слржилыхъ 
нюдей  всякаго  рода.  Первое,  за  что  принимались  обыкновенно 
8озставш1е,  было  безпощадное  истреблеше  воеводъ,  боярскихъ  д'Ь- 
гей,  дворянъ  и  всякихъ  приказныхъ  людей  и  вс1&хъ  д1^лъ  ихъ. 
[Замъ  вожакъ  возстан1я,  Разинъ,  главною,  исключительною  ц'Ьлью 
звоихъ  д1^ян1й  ставилъ,  какъ  онъ  объявилъ  объ  этомъ  на  казац- 
сомъ  кругу  (собраши)  въ  Царицын^Ь,  передъ  нападен1емъ  на  Астра- 
хань, €  вывести  воеводд^  на  Руси  и  бояръ  на  Москвгьъ.  И  д'Ьй- 
)твительно,  лишь  только  гд1^-либо  появлялся  Разинъ  пли  его 
пайЕИ,  лишь  только  какой-либо  городъ  сдавался  на  сторону  ка- 
1аковъ,  какъ  лервымъ  д'Ьломъ  его  населетя  было  истреблеше 
юеводы  и  всЬхъ  присныхъ  ему  и  всякихъ  служилыхъ  людей 
орода.  Имъ  не  было  пош[ады,  разъ  они  были  «облихованы»  М1- 
онъ,  то-есть  разъ  вс^^мъ  были  изв'Ьстны  за  «лихихъ»  людей, 
[ЗМ'Ьнниковъ.  Это  была  жестокая  месть  раззоряемаго  и  оскорб- 
яемаго  народа  ихъ  раззорителямъ  и  притЪснителямъ, — не  щадили 
и  женщинъ,  ни  Д'Ьтей,  какъ  будто  задались  ц'Ьлью  истребить 
ъ  корнемъ  всФхъ  служилыхъ  людей.  Съ  людей  ненависть  пере- 
осилась  и  на  самое  д1&ло  рукъ  ихъ:  какъ  казаки,  такъ  и  воз- 
гававшее  подъ  ихъ  охраной  насел)ен1е  съ  остервенешемъ  рвали 
»гли  тЬ  бумаги — «д'бла»,  говоря  современнымъ  языкомъ,  кото- 
ыя  находили  въ  воеводскихъ  ванцеляр1яхъ.  Эта  ненависть  къ 
псанью  служилыхъ  людей  была  такъ  велика,  что  самъ  Разинъ 
ь  своемъ  кровавомъ  дЪл'Ь  не  забывалъ  расправляться  съ  д'Ь- 
1МИ   воевоДсш1хъ  избъ  и,   грозя  добраться  до  Москвы,  до  ея 
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бояръ,  т^Ьшшъ  соиротъ»  велиаго  государе  и  царя  московсваго, 
об^щадъ,  какъ  ны  влд'Ьли,  пожечь  и  побрать  ве&  бумаги  даже 
у  самаго  царя  на  верху. 

И  на  устьяхъ  Волги  мы  встрбчаехся  съ  явлешежъ  родствеи- 
ныиъ,  которое  поразило  наоъ  въ  Москве  во  время  бунта  1662 
года.  И  тамъ,  вавъ  зд1Ьсь,  ра»ъ  вснолыхалея  могучею  волио! 
народъ,  не  нашли  болбе  иадеяшаго  оплота  противъ  этой  волны, 
канъ  чужеземство,наемныхъ  елужилыхъ  людей— н1&мцевъ  и  англ- 
чаиъ.  Бавъ  въ  МосжвЪ  охраняли  царя  н1Ьмецше  солдаты,  тап 
въ  Астрахани  воевода  ея,  'Ввязь  ПрозоровскШ,  старается  спри- 
ласЕать  иноземцевъ»,  задобрить  ихъ  подарвами  и  обЪдами.  Иег<^ 
труды  не  нрооадаютъ  даромъ:  изъ  начальныхъ  людей  только  1й- 
мецъ  Бутлеръ  да  вавой*то  англичанинъ  Бойль  противостояли  Ра- 
зину до  дослЪдней  возмояшости,  только  они  требовали  отъ  под- 
чиненныхъ  впрной  службы.  Все  изм'Ьняло^  клялось  въ  в^^рности— 
и  изм^^яло,  изменяло  безъ  мал'Ьйшей  попытки  сопротивляться!. 
Изм'Ьняли  стр'Ьльцы  поголовно,  изм-Ьняли  ихъ  начальные  люди. 
Находившееся,  такъ  сказать,  въ  рядахъ,  подъ  ружьемъ,  измбнш 
царю  и  шли  на  сторону  Стеньки  Разина,  а  не  застигнутые  воз- 
сташемъ  въ  втихъ  рядахъ  не  сп'Ьшили  въ  нихъ.  Воевода  княш^ 
БарятинсвШ,  шедш1й  изъ  Казани  подъ  Симбирскъ  спасать  зтоть 
городъ  отъ  Разина,  писалъ  царю  съ  дороги:  «со  иною  пряшо 
ратныхъ  людей  немного^  начальные  люди  Зыковсваго  и  Чу5а- 
ровскаго  полковъ  взяли  на  Москв1^  жалованье,  а  въ  полки  не 
бывали,  живутъ  по  дерсвнямъ  своимъ,  а  полковъ  держать  ве 
кому».  Воевода  жаловался,  что  присланы  списки  «рейтарскихь 
полковъ»,  въ  коихъ  «ради  корысти»  написаны  мнопе  мертвые, 
«одно  имя — дважды  и  трижды»  *).  Это  ли  не  изменники? 

Посл^  страпшаго  напряжен1я  вс1Ьхъ  своихъ  силъ  московсволу 
правительству  удалось,  наконецъ,  въ  1671  году  подавить  воз- 
стан1е  Поволжья.  Оно  затихло,  но  только  затихло, — ровно  черезъ 
сто  л1^тъ  его  населен1е  еще  разъ  подняло  голову,  и  подняло  ее 
при  еще  бол1^е  страшной  обстановк'Ь.  Причины  и  ц1^ли  возставш 
были  тЪ  же. 

Мы  уже  въ  последней  четверти  ХУИ  стол'Ьт1я.  Остается  ка- 
кихъ- нибудь  два  съ  небольшимъ  десятка  л^тъ  до  столь  нева- 
вистнаго  нашимъ  патрштамъ  ХУШ  в^ка,  а  мы  до  сихъ  поръ 
вид1^ли  только  крамолы,  изм'Ьны,  кровавые  перевороты  и  возста* 


*)  Соловьееъ,  «Исторхя  Росс1н>,  т.  XI,  стр.  427  и  ел. 
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нш.  Ихъ  зше  увидимъ  мы  не  мало  и  въ  эти  п(юлЪдв1е  годы  1УП 
бтол^ш.  Сшрклса  дадевШ  югъ,  затпло  Поволжье.  Но  еще  не 
смирилась  на  крайвемъ  с']^ер!Ь,  на  островахъ  холоднаго  Б'Ёдаго 
ВЕ^ря,  горсть  цареш|1ъ  богомольцевъ — монахи  Соловецваго  мона- 
отыря.  Ихъ  смиряли  царсв1я  войсва  до  начала  1676  года,  въ 
юнц^  января  жотораго  соловецв1я  твердыни  пали,  признавъ  до- 
сел^^  отриццемыхъ  ими  царя  и  цервовь. 

Не  иаоталъ  золотой  в'Ьиъ  мира  и  благосостояшя  въ  Москов- 
сиомъ  государстве  и  по  смерти  царя  АлевсЪя.  Его  старш1Й  сынъ 
ведоръ,  къ  которому  власть  царская  переходить  по  благословешю 
отца,  лепалъ,  тяжело  больной,  въ  постели  въ  моментъ  смерти 
отца.  Онъ  быль  боданъ  и  во  все  свое  недолгое  царствован1е. 
Боярскимъ  крамол амъ  еще  разъ  открывалась  ншрокая  арена.  Но 
все-таки  при  жизни  больнаго  царя  они  не  достигали  особенно  ши- 
рокихъ  размЬровъ.  За  то  съ  т^мъ  большею  силой  развернулись 
до  смерти  его,  когда  Московское  государство  оказалось  въ  по- 
ложенш  хотя  и  «ц'Блокупнаго^,  но  охраняемаго  сразу  тремя 
царями,  изъ  коихъ  двое  сидели  на  престоле  де  зиге,  по  праву, 
а  третШ,  и  притомъ  женскаго  пола,  правилъ  государствомъ  де 
Сас^о.  Этими  двоими  были  слабоувшый  йванъ  и  бойвШ,  талант- 
ливый, десятилЪтшй  мальчикъ  Петръ,  а  третьимъ— сестра  ихъ, 
умная,  энергичная  Софья. 

На  дворцовой  арене  сражались  рй  парт1и,  на  который  рас- 
падалось по  смерти  царя  ведора  все  боярство  и  вся  челядь  двор- 
цовая, эти  низвопоклонные  холопы  его  великаго  государя  и  царя 
московскаго.  Одни  стояли  на  стороне  будущаго  царя-гиганта,  те- 
перь ребенка,  и  его  матери;  друг1е — на  стороне  скорбнаго  духомъ 
и  теломъ  царя  Ивана  и  его  сестры  Софьи.  Боже,  какое'  позо- 
рище представляетъ  собою  эта  борьба!  Это  какое-то  гнусное, 
циническое  иотреблеше  врага, — истреблен1е  его  не  въ  отврытомъ 
бою,  а  путемъ  гнусныхъ  клеветъ,  посредствомъ  чужихъ  рукъ, 
вовлекаемыхъ  въ  дело  безсовестнымъ  обманомъ.  Это  какая-то 
дровавая  бойня,  подобие  которой,  по  ея  кровавому  характеру,  по 
08  зверству,  ничемъ  не  оправдываемому,  нелегко  пожалуй  оты- 
скать и  въ  ХУШ  столетш,  такъ  расписываемомъ  нашими  публи- 
ащстами-патр10тами . 

Мы  не  въ  состоянш  воздержаться  да  и  не  имеемъ  права,  въ 
зиду  только-что  сказаннаго,  отъ  того,  чтобы  не  остановиться 
л  а  некоторыхъ  подробноатяхъ  этой  кровавой  страницы,  которою 
.ааверщается  хваленое  XVII  столет1е. 
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Уже  въ  самый  нонентъ  сперта  царя  еедора,  въ  виду  его 
едва  оиадбвшаго  тШа,  носювсвое  боярство,  собравшееся  на 
пов1онен1е  этому  т4лу,  представдяетъ  собою  сборище  людей  им- 
готовившихся  въ  каждую  минуту  вступить  ю.  кровавую  схвати- 
мнопе  изъ  нихъ  явились  во  дворецъ  од*тые  въ  па1^цыри  шкь 
платьемъ.  Но  спокойств1е  однако  кое-какъ  поддерживалось,  поп 
т*ло  царя  не  было  предано  земл*.  За  то,  едва  вта  цервмон1я  ев- 
вершилась,  хищническимъ  страстямъ  уже  не  было  удержу  и 
въ  чемъ.  Крамольники  не  остановились  передъ  т*мъ,  чтобы  вв^ 
сти  въ  дАло  такой  общественный  влементъ,  какъ  стр*1ыщ- 
этотъ  характерный  видъ  постояннаго  войска,  созданный  Мосюи- 
скимъ  государствомъ.  Старая  московская  парт1я  боярская,  партм 
Софьи,  какъ  бы  предчувствуя  конецъ  своему  царству,  напряги 
ВС*  силы,  пустила  въ  ходъ  вс*  средства,  выработанныя  в*яв- 
вою  московско-византйркою  практикой  двора  московскихъ  царе1. 
Она  решила  погибнуть,  если  ужь  это  неизбежно,  вм*ст*  сът4п 
невеличественнымъ  храмомъ,  въ  созданш  котораго  она  и  ея  ярец- 
ки  принимали  такое  участ1е,  въ  которомъ  она  составляла  одну 
изъ  капитальныхъ  основъ,  одинъ  изъ  великихъ  устоевъ. 

Уже  въ  концф  царствован1я  ведора  стр*льцы  предстамяя 
собою  сильно-горюч1й  матер1алъ,  для  воспламенен1я  котораго  не- 
доставало одной  искры.  Сторонники  Софьи,  чтобы  погубить  нар- 
т1ю  юнаго  царя  Петра  или  лучше  его  матери-правительницы,  р*- 
шились  поджечь  этогь  матер1алъ,  а  вм*ст*  науськать  на  свои» 
враговъ  вообще  московсше  «ужасы».  Еще  въ  день  похоронъ  цар! 
царевна  Софья,  возвращаясь  площадью  Кремля  изъ  собора  во  дво- 
рецъ, обратилась,  по  свидетельству  одного  современника,  къ  на- 
роду, наполнявшему  площадь,  съ  жалостными  словами,  перей- 
шанными  со  слезами,  щюся  его  о  миласердаи  и  защит^^  и  й 
то  же  время  намекая  на  отравлен1е  только-что  похороненнаго  цар» 
его  зложелателями  и  на  свою  личную  небезопасность  отъ  эти» 
зложелателей,  т.  е.  людей,  окружавшихъ  царя  Петра  и  его  мать. 
Эта  данентащя,  произведшая  на  народъ  сильное  впечатлЬюе,  уи- 
зываетъ  на  планъ  д4йств1я  парти  и  ея  средства.  Жалоба  царев- 
ны была  лозунгомъ.  Когда  на  третШ  день  поел*  смерти  ведора 
стр1&льцы  яэились  во  дворецъ  съ  жалобой  па  грабежъ  и  прит1о- 
нея1я  со  стороны  своихъ  полковниковъ,  когда  они  полушд 
удовлетвореше  въ  желанной  форм*  отъ  растерявшейся  правитель- 
ницы; когда,  превратившись  въ  разнузданную  массу,  стали  рас- 
правляться съ  нелюбимыми  начальниками  уже  своимъ  собствен- 
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лымъ  еудонъ,— сторонники  Софьи,  ликовавшей  по  поводу  такого 
полояген1я  вещей,  и  начали  эту  буйную,  вооруженную  толпу  раз- 
жигать, притомъже  при  усердномъ  и  непосредственномъ  участш 
самой  Софьи.  Съ  одной  стороны  ихъ  одаривали  и  ласкали,  а  съ 
другой — нап1^вали  (наприм.,  Ховансшй),  что  ярмо  боярское  песо- 
]ш1Ьнио  усилится  въ  правленье  царицы-матери,  что  стр'бльцы  бу- 
дуть  закабалены  вовсе,  Иосвва  будетъ  сгублена,  в'Ёра^  правос- 
лавная искоренена.  Не  остановившись  передъ  осквернешемъ  «в^ры 
.православной»,  сд'Ьлавъ  изъ  нея  оруд1е  своихъ  низменныхъ  стрем- 
лешй,  благочестивые  московск1е  бояре  уже,  разум'Ьется,  считали 
за  ничто  такое  средство,  какъ  возведете  на  своихъ  противниковъ 
нам1Ьрен1я  отравить  царя  Ивана.  15-го  мая  1682  года  двое  изъ 
нихъ,  Милославсв1й  и  Толстой,  лично  разнесли  по  ст|^'6лецкимъ 
полкамъ  злов^Ьщую  новость  объ  этомъ  нам'Брен1и  парт1и  матери 
Петра.  Пожаръ  вспыхнулъ  и  страшнымъ  моремъ  огня  разлился 
по  всей  Москв^Ь.  Москва  опять  возстала,— возстала,  непосредствен- 
но возбужденная  илрпеИ боярд.  И  дала-жь  она  себя  знать!...  Подъ 
мрачные  звуки  набата  и  бой  барабановъ,  стр'Бльцы  со  знаме- 
менами,  вооруженные,  даже  съ  нарядомъ  (артиллерхей),  двинулись 
въ  Кремль  и  быстро  наводнили  его  вм^ст'Б  съ  массами  народа. 
Давно  уже  разжигаемый,  зв*рь  былъ  не  только  разнузданъ,  но 
и  постоянно,  ловко  натравляемъ.  Онъ  быстро  отв^^далъ  крови, 
расправившись  съ  нелюбимымъ  начальникомъ  своимъ,  княземъ 
Долгоруковымъ.  Началась  безпощадная,  зв'брсвая  расправа.  За 
растерзаннымъ  Долгоруковымъ  палъ  знаменитый  бояринъ  Матв'Ь- 
евъ,  популярный  изъ  бояръ  даже  въ  сред'Ё  самихъ  стр1Ьльцовъ: 
его  сбросили  съ  дворцоваго  крыльца  «и  съ  такпмъ  своимъ  ти- 
ранствомъ,— разсказываетъ  сынъ  его, — варварсвимъ,  въ  бердыши 
все  его  Т1Ьло  разс1Ькли  и  разрубили  такъ,  что  ни  одинъ  членъ 
ц^^ымъ  не  нашелся».  Ничто  не  могло  укрыть  отъ  мстителей 
ихъ  жертвъ— ни  царстя  палаты,  ни  алтари  храмовъ.  Бояръ  выта- 
скивали отовсюду.  «А  многочисленные  царедворцы  и  вм&сгб 
воины,— какъ  выражается  Соловьевъ,— ежедневно  толкавш1еся  на 
крыльц'Ь  и  въ  передней,  неизв1Ьстно  куда  попрятались  и  оставили 
Кремль  и  Москву»...  ЗвЬрь  бушевалъ,  не  давая  ничему  пощады. 
За  Долгорукимъ  и  Иатв'Ьевымъ  та  же  участь  постигла  и  многихъ 
другихъ  изъ  родовитыхъ,  сановныхъ  бояръ  московскихъ.  Надъ 
всЪми  стр^^льцы  практиковали  свой  излюбленный,  мученичесшй 
слособъ:  заколовъ,  рубили  трупъ  на  части,  разбрасывая  ихъ  по 
площади.  Три  дня  шла  расправа,  закончившись  казнью  инозем- 
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наго  доктора  фовъ«Гадена,  обвдвешаго  въ  отравленш  Еокойваго 
царя.  Посл1&  дтой  каши  стрЬлыщ  объявши  себя  удовлетворен- 
ными, предоставнвъ  съ  остальными  сивм'бнниками»  самимъ  «]рр- 
скимъ  ббличествсш^  чинить  что  у  водно*.  Подучили  стрЪльцн 
за  свою  расправу  и  другое  удовлетвореше:  дравителышца  Софья 
одарила  ихъ  деньгами  и  возвела  въ  аваше  ^надворной  пиьхоти*. 
Довольны  и  удовлетворены  были  стр^^ьцы  пролитою  кровью, 
но  не  удовлетворены  были  ею  бояре,  и  омута  не  коншлась;  она 
заполняетъ  собою  всЬ  остальные  годы  ^УП  в'Ька  и  передается 
даже  ХУШ-му.  Да  и  удовлетвореше  стр1^ьцовъ  лишь  раззадермло 
ихъ  аппетдтъ.  Въ  качестве  «надворной  н'Ьхоты»,  да  еще  съ  та- 
кимъ  начальникомъ,  кавъ  ХованскШ,  они  претендовали  не  па  по- 
сл!&днюю  роль.  Они  уже  ставятъ  требованш,  являются  съ  угро- 
зами. И  ихъ  удовлетворяютъ.  «И  тщахуся,— говорить  одинъмзъ 
современнивовъ  *),— безумные  и  глупые  государством^  г/прав- 
Алти  нев!Ьдуще».  Дошло  д^^ло  до  того,  что,  по  требовашю 
стр^^ьцовъ,  правительница  Софья  и  ея  1арт1я  открыто  пртздалн 
свое  соучаст1е  въ  кровавой  расправ^Ь  ихъ,  освятивъ  своею  властью 
ату  расправу,  признавъ  ее  только  справедливою  карою,  достой- 
нымъ  наказан1емъ  растерзаннымъ  боярамъ  за  «ихъ  налоги,  оби- 
ды, неправды».  И  эта  санкщя  стр'Ьлецвой  расправы  произведена 
была,  по  ихъ  настоянш,  саиымъ  торжественнымъ  образомъ,  пе- 
редъ  глазами  всей  Иосввы.  <Велик1е  государи  указали  среди  сво- 
его Московсваго  государства  учинить  въ  Битай-город1^,  на  Крас- 
ной площади,  столт  и  т^хъ  побитыхъ  злод'Ьевъ  и  мятелевъ 
(т.  е.  бояръ),  кто  за  что  побиты,  на  томъ  столп^Ь  имяны  подпи- 
сать, чтобъ  впредь  иные,  помня  наше  государское  крестное  цЬ- 
лован1е,  чинили  правду».  Бром'Ь  этого  во  всЪ  стр'Ьлещпе  и  сол- 
датсше  полки  были  посланы  жалованный  грамоты,  въ  воихъ  за- 
прещалось называть  жалуемыхъ  за  учиненное  ими  <побит1е»  бун- 
товщиками и  изменниками.  Очевидно,  что  правительство  было 
совершенно  въ  рукахъ  той  силы,  за  которою  оно  ^такъ  ухаяш- 
ваетъ,  которая  его,  по  выражешю  нашего  историка,  <иал1Ьшиа, 
устроила».  Этой  политики  ухаживанья  приходилось  держаться  и 
впредь.  МалМшее  отступлен1е  отъ  нея  повело  бы  къ  катастрофе. 
Это — съ  одной  стороны;  а  съ  другой,  опираясь  на  стр&1ьцовъ, 
подняли  голову  московсше  посадсше  и  всякихъ  чиновъ  люди. 


*)  Медв'Ёдевъ,  авторъ  записокъ  о  первомъ  стр^лецкомъ  бунт^  и  участншсъ 
во  второмъ.  „Строитель  и  настоятель^  косковскаго  ^иконоспасскаго  ионастн- 
ря  казненъ  вм'Ьст^  еъ  Шавювятнхъ. 
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Не  оропиа  и  двухъ  м^^енцевъ^  каю  «тр^^дьцу  1федъявили 
«над^пленоому»  ши  врамтельотву  новое  требеванк.  Ош  яви- 
лиеь  съ  челюбитной  объ  истребленш  «ересей»  иаъ  сващенхыжъ 
шнИ,  завесешнхъ  «уда  прв  патрхархА  НмвовЪ.  Ош  добяваются 
вубличнаго  состязаяш  о  вФр'Ь  въ  Грановитой  палагЬ.  Зд1Ьсь^  на 
еоетяжаши,  оскорбляется  жкжь'то  изъ  ихъ  среды  правительница 
Со^я,  тадъимъ  шфволившая,  или  «иал^^илеииая».  Оскорбленная 
нов«ден1емъ  знамешпзаго  пода  Никиты,  царевна  грозитъ  уйти 
«изъ  царства  вонъ»  и  получаетъ  въ  отвЪтъ  изъ  толпы  стр&ц>- 
цовъ:  «Пора,  государыня,  въ  монастырь...  Полно  царствоиъ-то 
мутить.  Намъ  бы  здоровы  были  цари-госуда|«,  а  безъ  васъ  пусто 
не  будетъ».  И  ото  всл1^дъ  за  тФмъ,  какъ  бояре,  съ  Ходшсжимъ 
во  глав'Ь,  тутъ  «е,  на  глазахъ  во^хъ,  съ  плачемъ  просили  пра- 
вительницу ие  идти  изъ  царства  вонъ,  об&щая  за  нее  «головы 
свои  положить».  Споры  кончились,  но  кончились  благодаря  буй- 
ному насилш  т^тъ  же  стр^льцовъ,  напоениыхъ  изъ  царскихъ 
погребовъ:  они  убили  «отцовъ»,  защшцавшихъ  старую  в^ру,  и 
отказалисъ  отъ  защиты  посл1&дней.  Надворная  п1^хота  не  оста- 
навливается на  дтомъ.  Н:Ьсколько  дней  спустя  она  требу етъ  у 
царей  выдачи  ей  бстх^  бояръ,  которые  будто  хотятъ  перевести 
ее,  п!Ьхоту,  всю.  Они  требуютъ  увеличен1Я  овладовъ.  Ковансшй 
ихъ  во  всемъ  лоощряетъ. 

Въ  августЬ  по  Мосвв!Ь  разнесся  страшный  слухъ,  будто  стрель- 
цы во  время  крестнаго  хода,  въ  память  избавлешя  Москвы  отъ 
нашеств1Я  врымцевъ  въ  царствоваше  Овдора  Ивановича,  затеяли 
липшть  жизни  обоихъ  царей.  Слухъ  настолько  былъ  в'Ьроятенъ, 
что  цари  не  припали  участ1я  въ  крестномъ  ход*]^  и  на  другой 
день  покинули  Москву,  укрывшись  въ  село  Боломенсдое. 

Считаемъ  излишнимъ  всяше  комментарш.  А  Ховансшй,  ва- 
чальникъ  стрЪльцовъ,  продоляшетъ  запугивать  Софью,  заявляя, 
что  изъ  Новгорода  въ  Москву  идутъ  служилые  тамошнье  люди 
съ  нам1^реньемъ  «с1^чь  на  Москве  вс^^хъ  безъ  выбора  и  безъ 
остатка».  Цари  не  пр1'Ьхали,  вопреки  исконному  обычаю,  въ 
Москву  и  для  праздновашя  новаго  года  1  сентября.  Вся  Москва 
была  въ  необычномъ  состояши,  состояши  сильно  возбужденномъ: 
цари  ея  ие  находились  въ  ея  стЪнахъ  безопасности.  Такъ  дЪло 
идти  не  могло,  а  должно  было  ч'Ьмъ-нибудь  разр'Ьшиться.  Оно  'И 
разрешилось,— разрешилось  еще  вътомъжевсеХТПстрлетш,— 
опять  кровавымъ  путемъ. 
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ХоваЕСкаго  съ  сынонъ  обвиняютъ  въ  подметныхъ  письмахъ^ 
въ  навгЬренш  весь  «царснШ  корень  известь»,  царевеяъ  постричь, 
бояръ  иеребить,  с  а  какъ  государство  замутится»,  с^Ьсть  на  цар- 
ство. Съ  ними  расправились  быстро,  быстр^^е  всякаго  воениаго 
суда:  17-го  сентября  —  день  ииенинъ  правительницы  —  читано 
было,  въ  присутствш  царей  въ  сел'Ь  Воздвиженскомъ,  подметное 
письмо,  17-го  же  арестованы  Хованскге,  17-го-»ь  читаны  имъ 
«вины»  ихъ,  еще  до  предъявлен1я  имъ  коихъ  состоялся  прнго- 
воръ  «казнить  смертью»,  и  того  же  17-го  сентября  стрЪлецъ,  за 
неим1Ьн1емъ  на  м'Ьсгб  палача,  ^вершим  Ховансвихъ  на  площади 
у  большой  Московской  дороги». 

Этимъ  д'Ьло  не  могло  кончиться.  Стр-бльцы  не  могли  спокой- 
но отнестись  къ  казни  ихъ  любимаго,  такъ  мирволившаго  имъ, 
начальника.  Въ  Москву  въ  ночь,  сл1^ девавшую  за  казнью,  явился 
другой  сынъ  Хованскаго  и  вролновалъ  стр^льцовъ.  «Надворная 
пМота»  быстро  привела  Москву  въ  осадное  положеше.  Столица 
московскихъ  царей  отд'Ьлилась  отъ  нихъ,  составила  государство 
въ  государств'^,  готовилась  идти  противъ  бояръ,  собравшихся 
въ  Воздвиженскомъ.  Стр1^льцы  грозили  смертью  патр1арху,  не 
успЬвшему  выбраться  изъ  Москвы.  Властямъ,  собравшимся  въ 
Воздвиженскомъ,  пришлось  осаждать  столицу.  Стягивались  ото- 
всюду служилые  люди,  какъ  бы  на  войну  противъ  непр1ятеля. 

Стр1^льцы  должны  были  уступить  передъ  грозившей  имъ  си- 
лой, и  уступили.  Т^мъ  устранилось  безобразное  явлеше — осада 
Москвы  московскимъ  правительствомъ.  Въ  начал'Ь  октября  между 
правительствомъ  и  стр'Ьльцами,  сдавшимися  на  услов1яхъ,  предъ- 
явленныхъ  правительницей  Софьей,  былъ  заключенъ  миръ.  Сдав- 
Ш1еся  приносили  въ  Успенскомъ  собор'6,  передъ  патр1архомъ, 
клятву  въ  в'Ьрной  служб'Ь  царямъ  московскимъ.  Но  дворъ,  пере- 
бравшШся  въ  ТроицкШ  монастырь  подъ  защиту  святыни  и  войска 
изъ  служилыхъ  людей,  все  еще  въ  Москву  не  переселялся  и 
вернулся  въ  нее  черезъ  м'бсяцъ  по  заключен1и  мира,  лишь  по- 
сл'Ь  того,  какъ  стр'Ьльцы  снесли  съ  Брасной  площади  столпъ, 
о  которомъ  говорилось  несколько  выше  и  которымъ  ихъ  распра- 
ва 15  — 17  мая  возводилась  въ  государственную  заслугу.  Отъ 
заслуженнаго  и  пожалованнаго  имени  «надворной  п'ЬхоТы»  стр1Ьль* 
цы  тоже  должны  были  отказаться.  Начальникомъ  стрЪлецкаго 
приказа  назначенъ  былъ  изв^^стный  Шакловитый.  Пришлось  при- 
нимать крутыя  м'&ры  п  посл1&  этого,  т'Ьмъ  бол1^е,  что  не  только 
смиривш1еся  на  словахъ  стр'Ьльцы  не  легко  смирялись  на  д1ЬлЪ, 
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но  «Смутное  время»,  какъ  яазывио  потъ  першдъ  времени  сам« 
московское  правительство,  отрааидось  и  во  всемъ  Московскомъ 
государстве^,  во  всЪхъ  его  областяхъ  и  у^Ьэдахъ.  Это  кодстати- 
руется  оффищальныии  актами  того  времени.  Въ  «памяти»  изъ 
стр'Ьлецкаго  приказа  въ  разрядный  отъ  21  мая  1683  года,  пред- 
писывающей «всякихъ  чиновъ  людяиъ»  во  вс1^хъ  городахъ  до- 
носить воеводамъ  о  всяйихъ  подозрительныхъ  въ  политическомъ 
отнойюши  людяхъ,  говорится,  что  до  св'Бд'Ьшя  царей  дошло,  что 
«въ  городахъ  тамошше  жители  и  прохож1е  люр  про  мимошед- 
шее  смутное  время  говорить  похвальный  и  иныя  мног1я  непри- 
стойный слова,  на  смуту,  т  на  страхованье,  и  на  соблазнъ  лю- 
демъ».  Очевидно,  что  «непристойный  слова»  раздавались  повсюду 
и  слишкомъ  см'Ьло.  Иначе  нельзя  объяснить  такихъ  необычай- 
ныхъ  м^ръ,  какъ  уполномочге  воеводъ  «бить  кнутомъ  и  батоги 
нещадно»  за  «малыя  вины»  въ  данномъ  род1&,  или  какъ  угроза 
«смертною  казнью  безо  всяк1я  пощады»,  если  кто  второй  разъ 
объявится  въ  этихъ  «малыхъ  винахъ».  Жители  приглашались,  мы 
ВИД1&ЛИ,  къ  доносамъ,  за  каковые  об'бщались  всяшя  «ихъ  вели- 
кихъ  государей  милости»^  въ  случа'Ь  же  не  только  «поноровки» 
со  стороны  жителей  городовъ  «непристойнымъ  словамъ  и  д^Ьламъ 
и  причиннымъ  къ  тому  письмамъ»,  по  простого  недопесетя 
имъ  грозятъ  «смертною  казнью  безо  всяшя  пощады» ""). 

Несомн'Ьнно,  положеше  вещей  въ  Иосковскомъ  государстве 
было  бол'Ье  ч1^мъ  ненормально.  «Прелестный»  письма  и  «непри- 
стойныя»  слова  и  рЪчи  появлялись  повсюду  и  производили  свое 
дМств1е.  Ихъ  действ1е  особенно  сильно  проявлялось  на  южныхъ 
окраинахъ  Московскаго  государства,  а  въ  особенности  на  Дону, 
куда  толпами  б'Ьжали  изъ  украинскихъ  городовъ  сосланные  туда 
изъ  Москвы  стр'бльцы  и  раскольники,  битые  кнутомъ  и  батога- 
ми, съ  урезанными  ушами  и  носами.  «На  Дону  снова  стало 
сильно  пахнуть, — говоритъ  Соловьевъ, —  разинскимъ  духомъ». 
А  въ  Иоскве  не  исчезъ  и  духъ  «надворной  пехоты»:  зд^сь  все 
еще  казни  и  четвертованья.  Въ  конце  декабря  1683  года  принята 
«впредь  для  опасен1Я  отъ  шатостей  стрелецкихъ  и  отъ  иного  свое- 
вольства, чтобы  впредь  была  постоянная  и  безопасная  крепость», 
такая  мера,  какъ  удален1е  изъ  столицы  стрельцовъ,  отъ  кото- 
рыхъ  можно  «впредь  чаять  дурна»,  какъ  отъ  «пьяиицъ,  зерн- 
щиковъ,  всякому  злому  делу  пущихъ  заводчиковъ...,  раскольни- 
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ювъ. . .  и  грабпеяей» .  Ту  же  шЛ^^  принял  и  отвоспельно  бтр1^1Ь- 
цавъ,  стмвпшхъ  по  другпъ  городанъ*). 

ВсЪ  эти  м1Ьры  не  привели  къ  полному  усповоешю  Москвы  и 
вообще  Мосшвснаго  государства;  да  и  не  могли  привести  уже 
хотя  бы  по%й  нростой  причине,  что  «надворная  пехота»  въ 
сущности  смирялась  и  приводилась  въ  покорность  лишь  для  того, 
чтобы,  опираясь  на  нее  же,  ивв1^стная  парт1я  могла  сломить 
другую.  Софья  стрЪльцовъ  сломила  лишь  для  того,  чтобы  сд1^- 
лать  ихъ  сваимъ  послушнымъ  оруд1емъ.  Ховансшй  вазненъ  по- 
тому, что  не  быль  этимъ  оруд1емъ.  Словомъ,  стр*льцы  подго- 
товлялись въ  тому,  чтобы  сыграть,  въ  случаЪ  нужды,  еще  разъ 
кровавую  роль.  Они  ее  и  сыграли. 

Д^^ло  въ  томъ,  что  правительница  Софья,  сломивъ  своихъ 
личныхъ  враговъ,  не  могла  еще  быть  повойна:  ребеновъ  Петръ 
превращался  въ  юношу  и  грозилъ  замЬнить  сестру  въ  д1^лахъ 
государственныхъ.  Были  друзья  и  сторонники  у  Софьи,  интере- 
сы воторыхъ  связывались  съ  ея  интересами;  были  и  т1^  и  дру- 
пе  у  юнаго  царя  и  его  матери;  последняя  хвалилась,  что  у  ней 
«есть  люди  и  того  д/ьла  не  покинутъ».  Поэтому  московское  пра- 
вительство представляетъ  собою  въ  сущности  два  враждебныхъ 
лагеря,  выжидающихъ  только  удобнаго  момента,  чтобы  схватить- 
ся, сразиться  на-смерть.  Каждый  изъ  нихъ  въ  тайн1&  готовятся 
къ  бою.  У  Софьи  въ  рукахъ  одно  средство  —  стрбльцы  съ  ихъ 
начальникомъ  Шакловитымъ,  какъ  физическая  сила,  и  парт1я  ста- 
рыхъ  бояръ  и  духовенства,  какъ  нравственный  авторитетъ.  Эти 
силы  и  были  пущены  въ  ходъ  еще  разъ. 

Въ  1687  году  Шавловитый  прямо  науськиваетъ  стр1&льцовъ 
на  возстан1е,  чтобъ  этимъ  путемъ  добиться  в^^нчан1я  на  царство 
и  правительницы  Софьи.  Онъ  сов^^туетъ,  чтобы  вынудить  согла- 
С1е  царя  Петра,  перехватать  бояръ,  это  «зяблое»  дерево,  и  «пе- 
рем'Ьнить»  патр1арха,  если  онъ  откажетъ  въ  согласш.  Началь- 
ные стр^^лецше  люди  одаряются  деньгами.  Сама  Софья  возста- 
навливаетъ  стр^^льцовъ  личною  бес^^дой  съ  ними  по  ночамъ  про- 
тивъ  Петра,  его  матери  и  патр1арха,  обвиняя  ихъ  въ  нам1Ьрен11 
учинить  бунтъ  на  МосквЬ. 

Стр1&льцы,  наученные  опытомъ,  туго  поддавались  и  требован 
указа— г^ото  бить,  какъ  изменника. 
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Въ  ночь  еъ  7  на  8  августа  1689  года  ШаЕЛовтый  дЪлаетъ 
распорязвешя,  направленный  къ  прямому  возстан1ю  противъ  царя 
Петра,  яоторый  б^^житъ,  а  съ  пимъ  его  мать  п  пхъ  сторонники, 
изъ  Москвы  въ  Троицко-Серпевсшй  монастырь.  Правительство 
Московсвато  государства  раздвоилось.  Патрхархъ  перебрался  въ 
Петру. 

Стр^кльцы  въ  масс^Ь  оставались  въ  Москв^Ь  и,  очевидно,  вы- 
жидали, на  чьей  стороп^Ь  будетъ  сила,  не  поддаваясь  на  всЪ  ласки 
и  угрош[  Софьи.  Наконецъ,  они  ударили  въ  набатъ  и  всполо- 
шились, по  етавъ  ие  на  сторону  Софьи,  а  на  сторону  сид'Ьв- 
шаго  у  Троицы  Петра.  Они,  вакъ  семь  лЪтъ  тому  назадъ  тре- 
бовали выдачи  враговъ  Софьи,  теперь  вопили,  подкрепляя  вопль 
угрозами,  о  выдаче  ея  сторонника,  своего  начальника  Шакло- 
витаго,  коего  и  получили;  они  повезли  его  къ  молодому  царю 
Петру. 

Начались  пытки  и  казни,  ссылки,  пострижепья.  Троицкое 
правительство  одол1&ваетъ  московское, — Софью  заключили  въ  мо- 
настырь. 

После  8Т0Г0  больше  шести  лЬтъ  Москва  пользовалась  наруж- 
нымъ  спокойств1емъ.  Но  въ  1697  году,  накануне  перваго  отъ- 
езда Петра  за  границу,  открывается  заговоръ  на  его  жизнь. 
Начали  всходить  старый  дрожжи.  Стрелецъ  изъ  иноземцевъ,  Ци- 
клеръ,  бывппй  сторонникъ  Софьи,  изменившШ  ей  и  не  получив- 
Ш1Й  отъ  Петра  желанной  награды,  вместе  съ  родовитыми  боя- 
рами, Соковнинымъ  и  Пушкинымъ,  составляютъ  заговоръ  убить 
Петра  и  возбуждаютъ  стрельцовъ,  но,  къ  счастью,  дело  раскры- 
вается до  отъезда  царя. 

Летомъ  1698  года  еще  разъ,  и  последнШ,  взбунтовались 
стрельцы,  привышп1е  въ  последн1е  годы  не  столько  нести  воен- 
ную службу,  сколько  распоряжаться  у  царей  «на  верху».  Долго 
стоявппе  въ  Азове,  передвтутые  оттуда  на  литовскую  границу, 
стрельцы  решились  самовольно  уйти  въ  Москву,  где  имъ  такъ 
привольно  жилось,  где  они  составляли  силу,  за  которою  ухажи- 
вало правительство. 

Въ  войске  Ромодановскаго,  стоявшемъ  на  западной  границе, 
произошло  открытое  возсташе:  решено  идти  на  Москву,  немцевъ 
и  бояръ  перебить,  да  и  царя,  если  вернется  въ  Москву,  тоже,— по- 
садить снова  Софью  правительницей,  а  имеете  и  ея  друга,  бо- 
ярина Вас.  Вас.  Голицына,  вернуть  изъ  ваточенш:  €онъ  ю  стрп^ль- 
цамд  милосердь  былъ^.  На  встречу  возставшгагь  изъ  Москвы 
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было  выслано  четырехтысячное  войсно.  Два  залпа  изъ  артилле- 
р1и  заставили  развизжаться  стр^льцовъ,  которыхъ  встр13тили  подъ 
БосвресенсЕИмъ  нонастырев{ъ  на  Истр1&.  Начались,  еще  до  прь 
^зда  Петра,  пытеи,  казни... 

Вернулся  царь.  Начались  пытки  и  казни,  невЪроятныя  по 
своимъ  жестокости  и  разм^рамъ... 

Кровью,  потоками  крови  залиты  посл13дн1е  годы  1УЦ  стол6т1я. 
Резкою  льется  она  въ  течете  всего  этого  стол13т1я.  Много  про- 
лито ея  на  защиту  «государства  Московскаго»  и  много  же,  слиш- 
комъ  много,  пролито  ея  благодаря  крамоламъ  и  шгжкЕджь  слу- 
жилыхъ  людей  и  представителей  власти  атого  государства,  осо- 
бенно въ  послЪдше  дни  его... 

Можно  ли,  положа  руку  на  сердце,  сказать,  им^я  въ  ввду 
все  только-что  разсказанное  о  д'Ьятельности  служилаго  слоя  Мос- 
ковскаго  государства,  что  это  сослов1е  представляло  собою  такое 
<средост^н^е:^  между  царемъ  и  народомъ,  которое  служило  ц^Злямъ 
перваго,  какъ  главы  государства,  выразителя  вс^ть  интересовъ 
его  и  было  охранителемъ  посл^Здняго?  Можно  ли  сказать  объ  втомъ 
С0СЛ0В1И,  какъ  о  такомъ,  которое  им^ло,  что  называется,  свое 
будущее,  что  оно  способно  къ  возрожденш  въ  его  совокупности, 
что  оно  составляло  единое  цЪлое  съ  т1^ми  «массами»,  г&мъ  на- 
родомъ, охранителемъ  котораго  оно  было  поставлено? 

Мы  до  сихъ  поръ  останавливались  на  д'Ьятельности  служи- 
лыхъ  людей  Московскаго  государства  въ  исключительно,  такъ 
сказать,  политическом^  отношен1и,  на  д1&ятельности  его  про 
двор'6  царей,  въ  роли  ихъ  сов^Зтниковъ,  порой  зам^Зняющихъ  ихъ, 
руководящихъ  ими.  СмЬемъ  думать,  что,  мм13я  въ  виду  д'Ёятель- 
ность  служилыхъ  людей  только  въ  этой  области,  им13я  въ  виду 
приведенные  нами  общеизв^Зстные  факты,  придется  отв13чать  отри- 
цательно на  только-что  поставленные  вопросы,  а  вм1Ёст1Ь  при- 
дется придти  къ  заключен1ю,  что  между  этимъ  «средостЬшеиъ» 
и  народомъ,  имъ  зам^няемымъ,  не  могло  быть,  какъ  мы  уже 
вскользь  указали,  да  и  не  было  единства,  притомъ  шкаиого^ 
и  всего  меньше  нравсшвениаго.  Въ  подтверждеше  этого  положе- 
шя  мы  обратимся  теперь  къ  той  области  д^^ятельности  служилаго 
С0СЛ0В1Я,  этого  « команду ющаго  класса»  Московскаго  государства, 
въ  которой  оно  становилось  въ  непосредственный  отношен1я  къ 
«народу»,  къ  объекту  командованья.  Мы  приведемъ  н^^сколько, 
по  нашему  мн1^шю,  харавтерныхъ  фактовъ  изъ  области  админи- 
стративной Д'Ьятельности  этого  сослов1я,  а  вмЬст^Ь  и  изъ  той  об- 
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дасти,  которую  иы  назвали  бы  областью  отношешй  землевла- 
д'Ьльческдхъ,  ивъ  области  отношец1й  ихъ,  какъ  землевлад'бль- 
цевъ,  къ  землед1&льческому  населенш. 

Намъ  придется  въ  даннонъ  случа'Ь  останавливаться  на  тоыъ 
порядке  явленШ  общественно -государственнаго  строя,  который 
принято  называть  злоупотреблен1ями  и  на  который  часто  сиотрятъ 
какъ  на  явлешя  исключительный,  по  которымъ,  будто  бы,  никоинъ 
образомъ  нельзя  судить  объ  общемъ  положеши  д1&лъ  *).  Мы,  раз* 
уи^&ется,  не  рискнули  бы  забираться  для  нашей  ц'Ьли  въ  эту  об- 
ласть явлешй  московской  жизни,  еслибы  вся  она  сводилась  къ 
двумъ-тремъ  или  вообще  н'Ьсволькииъ  отд'Ьльнымъ  фактамъ.  Но 
Д1&Л0  въ  тоиъ,  что  явлешя  этого  порядка  были  прямо-таки  не 
исключешями,  а  общимъ  правиломъ.  Он'Ь  были 'тоже  страшною 
язвой,  которая  разъ1^дала  весь  организмъ  государства,  покрывая 
его  сплошною  массой,  истощая  его  почти  до  полнаго  изнеможе- 
Н1Я,  грозившаго  вм1&ст1&  съ  другими  сторонами  государственнаго 
строя  разрушешемъ  посл'Ьдняго. 

Такъ-называемыя  злоупотреблешя  въ  указанныхъ  нами  обла- 
стяхъ  доходили  въ  перюдъ  Иосковсваго  государства  до  разм1^ровъ, 
заставлявшихъ  приб1^гать  правительство  къ  такимъ  м'Ьрамъ,  ко- 
торый указывали,  что  они  приняли  именно  тотъ  характеръ,  ко- 
торый мы  придаемъ  имъ.  Они  приняли  так1в  разм']^ы,  которые 
указывали,  что  «командуюнце»  и  командуемые  классы — классы 
воюющ1е,  хотя  и  съ  неравнымъ  оруд1емъ,  что  эти  классы  стоятъ 
въ  полной  «розни»,  что  первые  смотрятъ  на  вторыхъ  какъ  на 
свою  личную  добычу,  что  рельефно  выражается  даже  въ  самомъ 
принципе,  на  которомъ  строятся  ихъ  взаимный  отношен1я  оффи- 
цьальпо.  Этимъ  принципомъ  было,  какъ  мы  уже  вид'Ьли,  такъ- 
называемое  «кормленье».  И  въ  ХУ1  стол'Ьтш,  какъ  и  раньше, 
представителями  великокняжеской  власти  были  назначаемые  ею 
нам^^стникн,  волостели  съ  ихъ  т1унами;  всЬ  эти  органы  велико- 
княжеской, власти  1Ьхали  въ  области  на  свои  административные 
посты  «ради  корма»,  чтобы  «быть  сытымъ»^  они  просились  на 
свои  должности,  «чтобы  покормиться»,  и  это  начало — начало  «кор- 
ма»—прямо  преобладало  надъ  началомъ  государственнымъ,  нача- 
ломъ  княжеской  службы.  Первое  совс^мъ  заслоняло  собою  по- 
сл'Ьдяее.  Такъ  легко  было  забыть  все  ради  «кормовъ»,  которые 


*)  Помнится,  гд'Ь-то  въ  газете  Тусь  иы  встр'Ьтилп  такой  взглядъ,  высказан- 
НИИ  въ  фори^^  обвинетд  противниковъ  газеты  въ  обосноваши  своего  взгляда 
на  московское  время  на  какпхъ-то  ничего  незначащихъ  злоупотреблев1яхъ. 
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и  въ  Московскомъ  государств1^  долгое  время  еще  опред'Ьлялись 
однимъ  апиетитоиъЕормящихся.  <?Еориы»  собирались  ЕняжесЕими 
агентами  тавъ,  ЕаЕЪ  теперь  сельское  духовенство  собираетъ  ихъ 
въ  известное  время  года,  объ-Ёзжая  свой  приходъ.  Аппетиты  адми- 
нистрац1и  очень  рано,  задолго  до  ХУ1  стол'6т]я,  какъ  мы  ви- 
д'бли,  получили  сильное  развит1е  и  достигли  такихъ  разм1^ровъ, 
благодаря  которымъ  удовлетворен1е  ихъ  стало  не  по  силамъ  вор- 
мящимъ.  Начинаются  жалобы  князю,  а  потомъ  царю,  чинится 
ему  «докука  великая»  со  стороны  массъ.  Докучаютъ  царямъ  Ное- 
Еовскаго  государства  посадсше  и  сельск1е  всякихъ  чиновъ  люди 
о  всякихъ  безчинствахъ  ихъ  служилыхъ  людей.  Благодаря  этимъ 
«докукамъ»  путемъ  челобитныхъ  на  имя  царя,  еще  Ивану  Гроз- 
ному «вннде  въ  слухъ,  что  миоги  грады  и  волости  пусты 
учинили  нам^^стники  и  волостели»,  что  эти  царск1е  слуги,  въ 
которыхъ  ХОТЕЛИ  вид^^ть  тогда  «: пастырей  и  учителей»  народа, 
«сотворишася  ему  гонители  и  разорители»  *).  Это  дошедшее  до 
слуха  царя  иоложен1е  д'&лъ  такъ  характеризовалось  самими  чело- 
битчиками, бывшими  объектомъ  управлешя  нам^стниковъ  и  воло- 
стелей: «на  посадахъ,  —  пишутъ  посадсше  люди  и  волостные 
крестьяне  одного  изъ  сЬверн.  у1&здовъ  Московскаго  государства,— 
многк  дворы ^  а  въ  станахъ  и  волост'Ьхъ  многге  дере&ни  за- 
пусшгьли  отъ  прежнихъ  важесвихъ  нам'Ьстниковъ  и  отъ  ихъ 
т1уновъ».  Челобитчики  прямо  сравниваютъ  запуст'бше  отъ  этихъ 
царскихъ  слугъ  съ  т^мъ,  которое  иногда  настаетъ  ^отъ  лихихъ  лю- 
дей, отъ  татей  и  отъ  разбойниковъ».  Д1&ло  приняло  такой  обо- 
ротъ,  что  населен1е  названнаго  у*зда  прямо  заявляетъ,  «что  де 
имъ  наместника  и  пошлинныхъ  людей  впредь  прокормити  не- 
мочно...»  Года  три  спустя  посл'Ь  этой  челобитной  московское  пра- 
вительство прямо  сознается,  что  его  «бояре,  князья  и  дЪти  бояр- 
ск1е,  получивпйе  города  и  волости  «въ  кормленье»,  повсюду  при- 
чиняютъ  «продажи  и  убытки  велик1е»,  и  притомъ  какъ  Еазн1&, 
такъ  и  населенш.  Грабили  нам1&стники  съ  волостелями,  грабили 
ихъ  слуги,  «люди»,  грабили  и  насильничали  всячески.  Такъ  въ 
одной  изъ  царскихъ  грамотъ  первой  половины  ХТ11  стод1&т1я  го- 
ворится, что  волосхельскШ  «доводчикъ»  '''')  въ  одной  слободке 
«корчму  держалъ  сильно»,  т. -е.  кабакъ  возле  становой  избы,  а 
«на  Еорчму  приходятъ  всяше  люди,  тати  и  разбойники...  и  тЬхъ 

^)  Ташищевъ,  «Ист.  Росс.>  т.  1У,  стр.  439—440. 
^^*^  Особый  чиноввнкъ,  вызывавш1&  стороны  на  судъ. 
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сюбодскихъ  людей  бьютъ  и  грабить...  й  впредь  отъ  того  двора 
имъ  жйти  немочво».  Изъ  другой  грамоты  того  же  XVII  столЬ- 
Т1Я,  второй  половины  его,  видно,  что  нам'Ьстниви  и  волостель- 
сше  люди  «на  пиры  и  на  братчины»  крестьянсшя  «ходятъ  не 
званы >  и  «пьютъ  сильно»  (насильно).  Можно  ли  посл1&  этого 
что-либо  возразить  противъ  сл'Ьдующей  характеристики  отношен1я 
народа  къ  администрацш  ХУП  в1^ка:  «суда  нам'Ьстнива  изб^^гали 
какъ  заразы;  ихъ  людей  встр1^чали  накъ  непрЫтелей»  ""). 

Известно,  что  Грозный  съ  цЪлью  спасти  царскую  казну  отъ 
убытковъ,  а  населеше  отъ  окончательнаго  раззорен1я,  во  многихъ 
областяхъ  нам'Ьстниковъ  и  волостелей  отставлялъ  и  зам1Ьнялъ 
ихъ  выборными  волостными  и  посадскими  людьми.  Волость  въ 
етихъ  случаяхъ  становилась  самостоятельньшъ  ц'Ьлымъ  въ  адми- 
нистративномъ  отношеши  съ  выборнымъ  челов^^воиъ  во  глав'Ь. 
Но  съ  конца  XVI,  особенно  въ  начал1Ь  ХУП  стол1^т1я  на  см'Ьну 
нам'Ьстникамъ  и  волостелямъ  является  новый  м'Ьстный,  областной 
органъ  московскаго  правительства— в(?^бодл,  въ  рукахъ  котораго 
область  и  находится  въ  течеше  всего  ХУП  стол'Ьпя  и  даже  въ 
начал1^  ХУШ.  Власть  воеводъ  правительство  стремится  опред^^лить 
лутемъ  такъ-называемыхъ  навазовъ,  которыми  они  снабжались 
при  отправленш  на  мЪсто  назначен1я.  Начало  кормлен1я  см'бняется 
яачаломъ  вознаграждешя  из1»  казны.  Власть  ихъ  охватываетъ 
уже  весь  у1&здъ  по  общему  правилу.  Но  всЬ  эти  изм1^нен1я  не 
принесли  областному  населешю  ни  малМшаго  облегчешя.  Отм'Ь- 
ненные,  даже  запрещенные  кормы  царятъ.  Воевода  и  жалованье 
получаетъ,  и  кормится.  Онъ,  какъ  и  иам'Ьстникъ,  смотритъ  на 
воеводство  какъ  на  средство  «покормиться».  Не  могу  удержаться^ 
чтобы  не  выписать  странички  изъ  тринадцатаго  тома  «Исторш»  Со- 
ловьева по  этому  предмету:  «Радъ  дворянинъ  собираться  въ  го- 
родъ  на  воеводство,— и  честь  большая,  и  кормъ  сытный.  Радуется 
жена,— ей  тоже  будутъ  приносы;  радуются  д1^ти  и  племянники, — 
посл'Ь  батюшн  и  матушки,  дядюшки  и  тетушки,  земсшй  старо- 
ста на  праздаикахъ  зайдетъ  и  къ  нимъ  съ  повлономъ;  радуется 
вся  дворня,  ключники,  подклЪтные, — будутъ  сыты;лрыгаютъ  ма- 
лые ребята, — и  ихъ  не  забуду тъ;  пуще  лрежняго  отъ  радости 
несетъ  вздорный  рЪчи  юродивый.  живущШ  водвор'Ь, — ему  также 
будутъ  подачки.  Все  поднимается,  ^ьдегпъ  на  вп>рную  добычу^. 


*)  Эта  характеристика  сделана  г.  Дмитр1евымъ,  бывшинъ  ирофессоромъ  Мос- 
ковскаго университета  (инн*  попечитель  Петербургскаго  учебнаго  округа)  въ 
его  изв'Ьстномъ  сочинеши  «Исторгя  судеб ныхъ  ттнстаяц11>,  стр.  60  и  61. 
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ЗемскШ  выборный  челоб1^ЕЪ  ведеть  счвтъ  этой  «добыч^Ь»;  онъ 
каждый  день  записываетъ,  что  изъ  н1рскаго  издержано  на  вое- 
воду  и  подъячихъ  (и  они — на  кормахъ);  и  чего-чего  въ  этой  за- 
писи н'Ьтъ:  и  пироги,  и  налимы,  и  щуки,  и  говядина,  и  р^Ьпа,  и 
вино  съ  пивомъ.  Зоветъ  воевода  на  об'Ьдъ — значить  новый  по- 
боръ  Т1&МИ  же  пирогами  и  налимами,  а  чаще  алтынами  «въ  бу- 
мажке»* и  несутъ  все  это  и  жен'Ь  его,  и  матери,  и  дочерямъ. 

Пришли  изъ  волости  м1рсше  выборные  люди,  принесли  его 
великаго  государя  всяше  поборы, — платятъ  и  они  за  столь  лест- 
ное для  нихъ  Д'Ьло,  какъ  взносъ  податей,  и  воеводамъ,  и  подъ- 
ячимъ,  ихъ  родичамъ  и  людямъ.  Въ  росписяхъ  этихъ  расходовъ 
встр*чаемъ  кром*  подарковъ  воевод*  или  дьяку  тамя  статьи: 
«людямъ  его  далъ  дв'Ь  деньги,  малымъ  ребятамъ  два  алтына» 
и  т.  д.  Все  это  вносилось  «командуемыми»  по  чести,  безропотно, 
чуть  не  съ  удовольств1емъ.  Но  большинство  царскихъ  слугъ  не 
хотели  мириться  на  этомъ,  и  ихъ  кормы  прямо  обращались  въ 
грабежъ. 

«Грабительство  и  лихоимство»  воевод ъ  г.  Чичеринъ,  въ  сво- 
емъ  изв*стномъ  сочинеши:  «Областныя  учреждетя  въ  XVII  стол*- 
тш»— ставитъ  во  глав*  о  влоупотреблен1яхъ  на  первое  м*ств.  Они 
д*йствительно  и  занимают1>  его  съ  честью.  «Грабительство»  оди- 
наково охватывало  и  достояше  казны,  въ  вид*  покровительства 
контрабанд*  всякаго  рода,  даже  занят1я  ею  черезъ  своихъ  атен- 
товъ^  въ  вид*  удержашя  въ  собственныхъ  карманахъ  всякихь 
царскихъ  доходовъ  и  т.  п., — и  достоян1е  населешя,  управлен1ю 
бояринна  вв*реннаго.  Посл*днее  подвергалось  грабежу,  пожалуй, 
въ  большихъ  разм*рахъ  и  съ  большимъ  нахальствомъ,  ч*мъ 
царсте  доходы.  «Кормы  и  посулы  всяше»  взимались  и  воево- 
дами, и  ихъ  приказными  при  всякомъ  удобномъ  и  неудобномъ  слу- 
ча*,  и  притомъ  въ  разм*рахъ  сплошь  и  къ  ряду  превосходив- 
шихъ  и  лошадиную  силу  команду емыхъ.  Въ  различныхъ  изда- 
шяхъ  памятниковъ  того  времени  всяк1й  можетъ  найдти  массу  яа- 
лобъ  населеи1я  на  то,  что  «воевода  чинитъ  т*сноту  и  налогу 
большую...  и  приметывается  къ  выборнымъ  и  ко  всякииъ  по- 
садскимъ  людямъ  для  своей  безд*льной  корысти». 

Адыинистраторъ— вм*ст*  и  судья  и  не  цаетъ  онъ  спуску  под- 
чиненнымъ  ему  и  въ  этой  посл*дней  роли.  Суда  не  было,  а  была 
продажа  его.  На  это  указываютъ  уже  т*  страшный  наказан1я, 
которымъ  грозило  правительство  взяточникамъ;  объ  этомъ  едино- 
гласно говорятъ  иностранцы,  жившее  въ  Россиц  объ  этомъ  сви- 
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д^^тедьствуютъ  челобитный  на  соборахъили,  напр.,  показан1е  Бо- 
тошихина,  который  говоритъ,  что  бояре,  окольш1Ч1е  и  дьяки,  «и 
наБазан1я  не  страшатся...    и  руки  свои  ко  взятш  скоро  допу- 
щаютъ,  хотя  не  сами  собою,   однако  по  задней   Л'Ьстниц1^   че- 
резъ  жену  или  дочерь  или  черезъ  сына  и  брата  и  челов'Ька,  и 
не  ставить  того  себ1^  во  взятые  посулы,  будто  просто  и  не  в'Ь- 
даютъ».  Соловьевъ  приводить  отрывокъ  изъ  наказа  одного  боя- 
рина своему  слуг^,  въ  которомъ  лихоимство  судей  того  времени 
изображается  особенно  живо  и  образно;  вотъ  атотъ  отрывокъ: 
«....идти  теб'Ь  къ -дьяку  Васил1Ю  Сычииу.  Пришедши  къ  дьяку, 
въ  хоромы  не  входи,  прежде  разведай,  веселъ  ли  дьякъ,  и  тогда 
войди,  побей  челомъ  крепко  и  грамотку  отдай.  Приметъ  дьякъ 
грамотку  прилежно,  то  дай  ему  три  рубля,  да  и  обещай  еще 
а  куръ,  пива  и  ветчины  самому  дьяку  не  отдавай,  а  стряпух'Ь.. 
Сходи  къ  подъячему  Степк^^...,  понеси  ему  три  алтына  денегъ 
рыбы  сушеной,  да  вина  (а  онъ  Степка жадущая  рожа  и  пьяная»  "") 
Наконецъ  и  объ  этой  же  язв1Ь  свид'бтельствуютъ  пастыри  и  учи 
тели  церкви,  бичуя  ее  въ  своихъ  проповЪдяхъ. 

Публицисты*иатршты,  мы  вид1^ли,  дЪлея1е  народа  «на  битыхъ 
и  бьющихъ»  находятъ  лишь  въ  XVIII  ст.,  съ  того  момента,  какъ 
дтохъ  народъ  сталъ  д^Уиться  «на  бритыхъ  инебритыхъ».  Хоро* 
шо,  если  они  находятъ  это  по  нев'Ьд1&шю  д1^ла,  а  не  съ  умышлен- 
ною цЪлью  раскрасить  бал1Ье  мрачными  красками  XVIII  в'Ькъ  и 
всячески  уб'Ьлить  излюбленное  ими  Московское  государство. 

Боже,  какъ  били  и  мучили  царск1е  слуги, — а  за  ними,  какъ 
увидимъ,  и  всякШ  сильный  человЪкъ,— слабаго  въ  Московскомъ 
государств:^!  Бол^е  рельефнаго  и  р^Ёзкаго  разд1&лешя  на  битыхъ 
и  бьющихъ  трудно  и  найти  гдф-либо,  хотя  начало  этого  д1^лен1я 
лежитъ  далеко  за  пред1^лами  начала  этого  государства. 

Въ  каждой  челобитной,  поданной  царю  населешемъ,  напр.,  на 
воеводу,  иепрежЬино  челобитчики  указываютъ,  что  онъ  «бьетъ  ихъ 
сиротъ...  и  продаетъ  напрасно», — бьетъ  «безъ  сыску  и  безъ  ви- 
ны, сажаетъ  въ  тюрьму  для  своей  корысти  и,  выгоняя  изъ  тюрь- 
мы, бьетъ  батогами  до  полусмерти,  безъ  д'Ьла  и  безъ  вины». 
Воеводы  били  не  только  до  полусмерти,  но  и  прямо  до  смерти. 
Если  изув1^чить  на  всю  жизнь,  лишить  самой  жизни  не  особенно 
иного  значило  въ  глазахъ  воеводъ  и  всякихъ  служилыхъ  людей, 
то  лишить  свободы «—ужь  ровно  ничего  не  значило.   Въ  тюрьмы 


*)  СоловьевЪу  «Ист.  Рос»,  т.  IX,  стр.  455  и  сд. 
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засаживали  пряно  лишь  ради  того,  чтобы  взять  деньги  за  осво- 
божден1е  изъ  нея.  Тавъ,  одинъ  «приващикъ»  царскШ,  открыто 
грабившШ  подчиненное  ему  населен1е,  ходя  по  двораиъ  и  ел1^- 
тямъ,  сажалъ  осм1^лившихся  жаловаться  на  него  <свъ  тюрьму  и 
держалъ  въ  тюрьм1&  денъ  по  пяти  и  по  шести  и  по  нед^Ьл'Ь,  и 
они  изъ  тюрьмы  выкг/палпсь»:  а  другой  разъ  тотъ  же  изобрета- 
тельный и  храбрый  приЕащивъ,  зазвавъ  къ  себ^  врестьянъ  на 
пиръ  и  взявъ  съ  нихъ  «поклонное:»,  «сажалъ  ихъ  въ  тюрьму 
(это  прямо  съ  пира-то)  и  они  у  него  изъ  тюрьмы  выкупалыся^. 
Старосту  ихъ  прикащикъ  «билъ  ослопомъ  до  полусмерти  и  въ 
тюрьм'Ь  держалъ  и  морилъ  голодомъ  и  доправилъ  съ  него  десять 
рублей»... 

Бъ  результате  такой  энергичной  административной  деятель- 
ности царскихъ  слугъ  наставало  положен1е  вещей^  при  которомъ, 
выражаясь  язывомъ  грамотъ,  «крестьяне  въ  конецъ  погибаютъ 
и  совсез1Ъ  до  основан1я  раззорены,  бредутъ  въ  рознь  и  у  многихъ 
у  нихъ  пашня  залегла»...  «Б*гутъ  въ  рознь» — это  наиболее 
распространенный  способъ  протеста  противъ  грабительства  и  вся- 
кихъ  притеснешй  администращи,  но  мы  уже  знаемъ,  что  встре- 
чается, и  не  редко,  и  другой  видъ  протеста  противъ  нихъ — воз- 
сташе,  бунтъ.  Въ  160.8  году  двиняне,  выведенные  изъ  терпе- 
шя  своимъ  воеводой  и  его  дьявомъ,  схватили  ихъ,  какъ  равсва- 
зываетъ  двинсшй  летописецъ,  засадили  въ  тюрьму  и  потомъ 
«дьякъ  былъ  посаженъ  въ  воду  генваря  въ  десятый  день»,  гд1Ь 
и  померъ,  и  «воеводу  хотяще  двиняне  осудить  на  смерть»,  но 
тотъ  спасся  намерен^емъ  постричься  въ  монахи.  Целый  рядъ 
подобныхъ  возстан1й  имеетъ  место  при  Михаиле  ведоровиче. 
Вспомнимъ  страшный  возстан1я  въ  начале  царствовашя  Алексея 
Михайловича  въ  Москве,  Сольвычегодске,  Новгороде  и  Пскове. 
Они  имели  место,  хотя  и  не  въ  такихъ  ужасающихъ  размерахъ, 
и  въ  конце  царствован1я  этого  царя.  Такъ,  наприм.,  въ  1673  г. 
населеше  Новгорода  встало  гилемъ  (бунтомъ)  на  своего  воеводу; 
ему  «отъ  воеводства  отказали»  и  решили  у  бить  его.  Только  при- 
сланная правительствомъ  сотня  стрельцовъ  избавила  воеводу  отъ 
всенародной  расправы;  только  пытки  и  виселицы  смирили  го- 
рожанъ  *).  А  бунтъ  Разина? 

Все  указанный  нами  до  сихъ  поръ  явлешя  изъ  администра- 
тивной сферы  Московскаго  государства  далеко  не  были  едннич- 


*)  Тамъ  же,  т.  XIII,  стр.  114. 
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ныии  явлен1ями.  Ц'Ьлыя  массы  ихъ  читатель  можетъ  встретить 
на  страницахъ  всевозможныхъ  памятиивовъ  того  времени,  была 
бы  охота  порыться  въ  нихъ.  Так1е  изсл^дователи-спещалисты, 
Бакъ  гг.  Дмитр1евъ  и  Чичеринъ,  считаютъ  ихъ  явлешемъ  общимъ, 
повсюду  въ  Мосвовскомъ  государстве  существовавшимъ.  Такой 
историкъ,  вакъ  покойный  Соловьевъ,  видитъ  въ  нихъ  обычное, 
заурядное  явлен1е  московскаго  строя. 

Протестовать  б^гствомъ  въ  рознь  и  возстан1ями  приходилось 
народу  не  только  противъ  административной  д^^ятельности  слу- 
жилыхъ  людей,  но  и  противъ  д'Ёятельности  ихъ  въ  другой  ихъ  роли. 
Служилые  люди  были  въ  то  же  время  и  землевлад'Ьльцами-вотчин- 
пиками,  и  пом^пщками,  и  въ  качеств1^  таковыхъ  имели  непосред- 
ственное отношение  къ  землед^^льческому  населенш  —  кресть- 
янству. 

Обезземеленное  очень  рано  крестьянство  долгое  время  пользо- 
валось по  закону,  во  всемъ  его  объеме,  правомъ  перехода  съ 
земли  одного  влад'бльца  на  землю  другаго,  разумеется,  по  удов- 
летвореши  или,  лучше,  исполнен1и  т^хъ  условШ,  которыми  каж- 
дый отдельный  земледелецъ  связывался  съ  землевладельцемъ. 
Въ  конце  ХТ1  столет1я  это  право  крестьянъ  отнимается  у  нихъ 
общимъ  закономъ.  Отдельные  случ11и  лишешя  втого  права  встре- 
чаются гораздо  раньше.  А  въ  действительности,  въ  самой  жизни, 
этого  права  своего  безземельное  крестьянство  лишилось,  думаемъ, 
въ  массе  гораздо  раньше  конца  ХУ1  века.  Прикрепление  кресть- 
янъ къ  земле  владельца  ея  было  вторымъ  шагомъ  къ  обезли- 
чен1ю  крестьянина,  низведенш  его  въ  положен1е  раба. 

Строй  Московскаго  государства  мало  сказать — подготовилъ  кре- 
постное право-  онъ  его  создалъ.  Брепк1Й  земле  крестьянинъ  въ 
действительности  очень  быстро  обратился  въ  крепкаго  лицу,  вла- 
дельцу этой  земли.  Съ  момента  прикреплешя  крестьянина  къ 
земле  даннаго  владельца  онъ  более  оказался  въ  рувахъ  послед- 
няго,  чемъ  былъ  до  сихъ  поръ.  До  прикреплен1я  онъ  снималъ, 
бралъ  землю  и  дворъ  на  известныхъ  услов1яхъ,  который  какъ  бы 
тяжелы  для  него  ни  были,  все-таки  кое-какъ  могли  быть  испол- 
нены, хотя  бы  путемъ  перехода  на  еще  более  тяжелыхъ  усло- 
в1яхъ  къ  другому  землевладельцу.  Теперь  же  ни  о  какихъ  усло- 
в1яхъ  речи  быть  не  можетъ.  Ихъ  ставитъ  землевладелецъ,  а  земле- 
делецъ  не  имеетъ  никакой  возможности  не  принять  ихъ, — онъ 
весь  въ  рукахъ  своего  землевладельца.  Только  правительство  и 
можетъ  наложить  какую-либо  узду  на  хищническ1я   стремлешя 
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землевлад'Ьдьцевъ;  но  оно  этого  или  не  ум^^о,  или  не  желаю 
д'Ьлать.  Поэтому  уже  въ  XVII  стол'Ьтш  въ  положеши  кресть- 
.янства  мы  встр1^чаемъ  массу  характеристичесвихъ  чертъ  кр1^- 
постнаго  состоятя. 

Взгдянемъ  же,  каковы  были  д'Ьйствительныя,  а  не  по  закону 
только,  отношен1я  служилаго  сослов1я  Московскаго  государства  въ 
качеств1&  вотчинниковъ  и  помЪщиковъ  къ  крестьянанъ,  жившинъ 
на  ихъ  земляхъ.  Мы  и  здЪсь  укажемъ  на  факты  общеизв'Ьстные, 
приведенные  у  Соловьева,  въ  сочинешяхъ  Беляева,  Поб^^доносцева. 
Мы  начнемъ  со  свидетельства  изв1^стнаго  московскаго  приказнаго 
челов^^ка  Ботошихина,  который  въ  своемъ  изв1^стномъ  сочинеши  о 
Россш  при  Алексе1^  Михайлович'^,  объ  отношен1яхъ  многихъ  земле- 
влад'Ьльцевъ  въ  сид'Ьвшимъ  на  ихъ  земляхъ  крестьянамъ,  даетъ 
намъ  очень  важное  показаше:  онъ  говорить,  наприм'Ьръ,  что  въ 
жалованныхъ  грамотахъ,  которыми  даруются  служилымъ  людямъ 
вотчины  и  пом1&стья,  имъ  предписывается  беречь  крестьянъ  п 
«подати  съ  нихъ  имати  по  сил1Ь,  а  не  черезъ  силу,  чтобъ  тбмъ 
мужиковъ  не  разогнать...,  въ  нищ1е  не  привесть,  и  насилъствомъ 
у  нихъ  скота  и  животины  никакой  и  хлЪба  всякаго  и  животовъ 
не  имати...  А  буде  которой  пом'Ьщикъ  и  вотчинникъ»,  желая 
продать,  «напередъ  учнетъ  съ  нихъ  имати  поборы  всяше,  не  иро- 
тивъ  силы,  чЫъ  бы  привести  къ  нужд'Ь  и  къ  бедности»,  а  себя 
обогатить,  и  если  о  такомъ  землевлад'бльц'Ь  дойдетъ  до  царя,  то 
у  него  отнимаются  вотчины  и  пом'Ьстья.  Разум1Ьется,  такое  пра- 
вительственное распоряжен1е,  тате  наказы  вызваны  действитель- 
ностью, въ  которой  встречались  сплошь  и  къ  ряду  случаи  пряно 
хищническаго,  грабительскаго  отношешя  зенлевладельцевъ  къ 
крестьянству,  которое  почти  не  принималось  иногда  за  челове- 
ческую породу. 

Брестьянинъ  уже  по  закону  начинаетъ  считаться  какимъ-то 
получеловекомъ,  вещью.  Уже  по  закону,  напримеръ,  землевла- 
делецъ,  убивш1й  крестьянина  другаго  землевладельца,  отдавалъ 
последнему  своего  крестьянина.  Задолжалъ  помещикъ,  правежу  *) 
подвергаются  его  крестьяне.  Крестьнинъ  уже  въ  ХУ11  столетш 
не  можетъ  ни  жениться,  ни  выдать  дочери  замужъ  безъ  соглас1я 
землевладельца**).  Крестьянинъ,  словомъ,  полная  уже  почти  соб- 
ственность землевладельца,  а  къ  концу  ХУ11  ст.  даже  и  прямо 

*)  Битью  палками  впредь  до  уплаты. 

**)  Несколько  такъ-называемыхъ  «рядныхъ»  записей  по  поводу  заБлючев1а 
брака,  пон']Ьщенныхъ  въ  «Акт.  Юрпд.»,  указываютъ  между  прочпмъ  на  это. 
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полная  собственность,  могшая  быть  объектоиъ  всякихъ  юридиче- 
сгахъ  сд'Ьлокъ.  И  благочестивые  и  сердобольные  люди  Мосвовсваго 
государства,  доляно-быть  въ  силу  особенно  сознаваеиаго  ими 
единства  всЬхъ  холеней  его  великаго  государя  и  царя  московскаго, 
обращались  съ  атою  собственностью,  въ  огромномъ  большинств'Ь 
случаевъ,  именно  вакъ  съ  неодушевленною  собственностью,  ве- 
щами* Скорбный  листъ  крестьянскихъ  страдан1й  былъ  бы  безпо- 
лезенъ,  еслибы  кто  вздумалъ  внести  въ  него  всЬ  факты  нече- 
лов'Ьческаго  обращен1я  собственниковъ  съ  этою  собственностью 
за  время  Московскаго  государства.  На  одномъ-двухъ  изъ  нихъ, 
наибол'Ье  рельефныхъ,  мы  остановимся. 

Вотъ,  наприм^^ръ,  челобитная  крестьянъ  Ярославскаго  у^зда 
на  своего  пом^^щика,  приведенная  Б^^ляевымъ  въ  его  сочиненш 
«Крестьяне  на  Руси».  Челобитная  была  подана  царю  Михаилу 
Оедоровичу.  Въ  ней  жалуются  крестьяне,  что  когда  они  пришли 
къ  приехавшему  пом-бщику  ихъ  «на  поклонъ»  съ  хл^^бомъ-солью, 
то  онъ  прямо  набросился  на  нихъ  ни  съ  того,  ни  съ  другаго  и 
«началъ  ихъ  бить,  мучить,  на  ледникъ  сажать».  Поел*  такой 
встрЪчи  онъ  принялся  за  сборъ  оброка,  росписокъ  въ  получеши 
вотораго  давать  не  счелъ  нужнымъ,  должно-быть  по  нелюбви 
русскаго  человека,  какъ  увЪряютъ  насъ  патр1оты,  ко  всякаго 
рода  юридичесвимъ  формальностямъ.  За  все  время  пребывашя  въ 
помЪсть*  землевлад'Ьлецъ  забавлялся  гаремомъ,  который  онъ  со- 
ставилъ  изъ  татаровъ,  женъ  своихъ  крестьянъ-татаръ.  Собравъ 
оброкъ,  онъ  удалился  вм'Ьст'Ь  съ  гаремомъ  въ  Ярославль,  гд*  и 
спустилъ  весь  крестьянскШ  обровъ.  Провутившись  весь,  пом*-: 
щикъ  снова  возвращается  въ  поместье  и  принимается  сбирать 
обровъ  второй  разъ  (нелюбовь  въ  бумажнымъ  формальностямъ 
пригодилась).  Этотъ  второй  обровъ  собирался  тавимъ  образомъ: 
помЪщивъ  натопилъ  баню,  гд*  и  «гулялъ»,  вероятно,  съ  своими 
татарвами,  «а  насъ, — говорятъ  врестьяне, — сталъ  мучить  смерт- 
нымъ  правежомъ  въ  другихъ  оброчныхъ  деньгахъ».  У  вого  были, 
продолжаютъ  челобитчиви,  ^нарочитыл  лошади,  взялъ  ихъ  на 
себя;  нарочитыхъ  (богатыхъ)  врестьянъ  держалъ  свованныхъ  и 
правилъ  съ  нихъ»...  Картинва  хоть  вуда!... 

ЗемлевладЪльчесвШ  влассъ  состоялъ  не  изъ  однихъ  служилыхъ 
людей  веливаго  государя  царя  мосвовсваго,  а  и  изъ  его  «богомоль- 
цевъ»,  т.  е.  духовенства.  И  это  последнее  не  отставало  отъ  первыхъ 
въ  ихъ  хищничесвихъ  стремлен1яхъ  относительно  врестьянства, — 
стремлешяхъ,  осуществлявшихся  самыми  варварсвими,  порой,  спо- 
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собами.  Тавъ,  крестьяне  одного  монастыря  во  второй  половин1Ь  1У11 
стол1&т1я  били  челоиъ  на  монастырскаго  «строителя» ,  ими  управляв- 
шаго,  какого-то  отца-1оиля,  въ  томъ,  что  онъ  «ииалъ  съ  нихъ 
своею  рукою  хл1^бъ  и  ходилъ  по  кл1^тямъ  самъ...,  вымучилъ  на- 
прасно мученьемъ,  безъ  вины»,  очень  почтенную  для  того  вре- 
мени сумму  въ  н'Ьскольно  рублей,  какого-то  крестьянина  Семку 
мучилъ  въ  одной  рубахе  на  мороз1&,  связавъ...;  всю  семью  Сем- 
кину  изъ  избы  выгналъ».  Когда  по  челобитной  произведенъ  былъ 
розыскъ,  то  оказалось,  что  картина  вымогательствъ  и  мучительствъ 
отца-1оиля,  нарисованная  челобитчиками,  была  далеко  бл6дн1Ье 
дМствительности  *).  Въ  одной  царской  грамоте  ХУП  ст.  въ  Бн- 
рилло-Б1УозерскШ  монастырь  о  распущенности  въ  монастыряхъ 
между  прочимъ  говорится,  что  «монастырсшя  власти...  съ  иона- 
стырскихъ  вотчинныхъ  крестьянъ  отъ  д'Ьлъ  и  не  отъ  д1^лъ  посу- 
лы и  поминки  имаютъ  и  т1^мъ  крестьяномъ  напрасные  убытки  чи- 
нятъ»**).  Эта  грамота  издана  не  по  поводу  отд-Ьльнаго  случая, 
а  им'Ьетъ  общШ  характеръ. 

Въ  каждой  челобитной  крестьянъ,  въ  каждой  грамот'Ь,  издан- 
ной по  поводу  ихъ  положешя,  вездЪ  мы  встр'Ьчаемся  съ  фразой, 
сделавшейся  какимъ-то  всеобщимъ  крикомъ  отчаяшя  измождеи- 
наго  крестьянства:  «б'Ьжимъ  розно»,  «разб-Ьжались  въ  рознь >, 
«гибнемъ  въ  конецъ».  Они  бЬгутъ  отъ  царскихъ  слугъ,  бЬгутъ 
отъ  пом'Ьщиковъ  и  вотчинниковъ,  б'Ьгутъ  отъ  страшныхъ  тяготъ 
жизни,  возложенныхъ  на  нихъ  т^ми  и  другими.  Они  бЪгутъ  на 
Донъ  къ  казакамъ,  б*гутъ  на  далекШ  СЬверъ,  бЬгутъ  въ  Си- 
бирь. Б^гутъ,  должно-быть,  не  понимая  всей  прелести  пребы- 
ван1я  въ  объят1яхъ  единства  подъ  сЪшю  Московскаго  государства. 

А  за  ними  б'Ьгутъ,  «побрели  розно»,  какъ  пластически  вы- 
ражаются памятники  того  времени,  и  жители  городовъ  и  поеа- 
довъ — посадсюе.  И  эти  бЬгутъ  какъ  «отъ  великихъ  налогъ»  и 
утеснен1й  московской  администрацш,  такъ  и  отъ  прит1^снешй  н 
<налогъ»  своихъ  же  посадскихъ  «лучшихъ,  богатыхъ  людей», 
которые  <(загнели»  ихъ  «не  по  силамъ  окладоиъ  и  тягломъ».  И 
отъ  этихъ  тяготъ  одно  изъ  средствъ  спасен1я — бегство,  куда 
глаза  глядятъ,  или,  еще  бол'Ье  отчаянное,  обращеше  къ  тлю^ 
какъ  выражались,  наприм'бръ,  т.  е.  къ  мятежу,  возсташю.  Бъ 
нимъ  и  обращались.  Вспышками  возсташя,  не  говоримъ  о  тавомъ, 


•)  „Рус.  Истор.  Библ1от.«,  т.  V,  ЗЛ  427,  стр.  148  и  153. 
♦*)  Акты  Арх.  Эксп.,  т.  1У,  стр.  328. 
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какъ  возсташе  подъ  руЕОВодствоиъ  Разина,  такъ-сказать  испещ- 
рены всЬ  страницы  исторш  XVI  и  XVII  стол'Ьт!!}. 

Все  б^жыо  и  шло  въ  рознь.  Все  распадалось  на  отд-бльнын 
единицы,   не  связаиныя  нивавимъ  ценентомъ,  исключая  единой 
власти  царя  московсваго.  Крестьянство  б'Ьжало  отъ  волостеля, 
приказнато  и  пом1^щика,  т.  е.  служилаго  челов^^ва  и  землевлад'Ьль- 
да,  все  равно— бы лъ  ли  онъ  служилый  челов'Ьвъ  или  служитель 
алтаря.  ПосадскШ  б!^жалъ  отъ  адвшнистраторовъ-лихоимцевъ  и 
всявихъ  тяготъ.  И  ъс^  виАстк  кряхт'Ьли  подъ  тяжестью  тягла 
государственнаго.    йтавъ,   розн!^  царитъ  между  вс1^ми  отдель- 
ными слоями  населен1я  Московскаго  государства.  Этого  мало — она 
разъ'Ьдаетъ  и  каждый  слой  въ  отд'ёльности.  Служилые  люди  вые- 
1Ш1Хъ  чиновъ,  мы  вид1^ли,  1^ли  другъ  друга,  подкапывались  другъ 
подъ  друга.  Высшее  служилое  сослов1е  заедало  низшее,  раззоряя 
его  поместья  всякими  способами:  «дворяне  и  д'Ьти  боярсше  раз- 
ныхъ  городовъ...  на  бояръ  и  на  окольничихъ,  и  на  стольниковъ... 
и  на  дворянъ  московсви1ъ»  бьютъ  челомъ  «во  всявихъ  обидахъ>; 
обиды  эти  въ  томъ,  что  въ  боярсв1Я  пом'&стья  и  вотчины  б'Ьгаютъ 
ихъ,  челобитчиковъ,  крестьяне  и  тамъ  поселяются  на  льготахъ, 
а  ихъ  пом'Ьстья  и  вотчины  отъ  того  ставятся  пусты».  Ташя  же 
жалобы  раздаются  со  стороны  служилыхъ  мелкихъ  людей  и  на 
духовенство.  Въ  сред*  духовенства  то  же  самое:  черное  вызы- 
ваетъ  постоянный  жалобы  на  него  со  стороны  б1&лаго.  Въ  сред'Ь 
самого  чернаго  «духовный  власти»  гнету тъ  рядовое  монашество. 
<сМног1е  священники,  дьяконы  и  причетники  бгьжали  изъ  пра- 
вославной церкви  въ  расколъ  оттого,  что  въ  приходахъ  имъ  было^ — 
говорйтъ  Щаповъ,  въ  своемъ  сочиненш  о  расколе, — весьма  тяжко 
жить».  Ихъ  раззоряли  архгерейскй  чиновники,  со  стороны  ко- 
торыхъ,  по  свид-Ьтельству  собора  1675  года,  «ко  освященному 
чину  часто  объявлялось  всякое  безчише,  налоги,  обругательство 
и  убытки».  Арх1ерей,  архимандриты,  игумены  и  сами  часто  не 
по*челов1&чески  обращались  съ  подчиненяымъ  имъ  ннзшимъ  ду- 
ховенствомъ.   Такъ,  наприм1^ръ,   ноломенсшй  епископъ   1осифъ, 
при  АлексФ'Ь  Михайловиче,  угодилъ  за  свое  поведенхе,  главнымъ 
образомъ  относительно  подчиненныхъ  изъ  низшаго  духовенства^ 
подъ  судъ.  Его  судилъ  соборъ  и  долженъ  былъ  осудить.  Со- 
ловьевъ  говорйтъ,   что  этотъ  святитель  церкви  «нревосходилъ 
жестокостями  самаго  дурнаго  воеводу.  Онъ  билъ  провинившихся 
чФмъ-либо  въ  его   глазахъ  шелепам[и  и  плетьми,  морилъ  голо- 
домъ,  сажалъ  на  ц1&пь,  мучилъ  холодною  водой,  сн1^гомъ,  билъ 
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собственноручно  по  лицу  ипритомъ  въ  храм'Ь,  во  время  службы. 
А  Еогда  дралъ  плетьми  поповъ,  то  приговаривалъ:  «бей  гораздо, — 
мер^тые  иаши^  '').  Вотъ  начала,  на  которыхъ  покоятся  отио* 
шен1я  даже  въ  сред'6  духовенства.  На  нихъ  ткоились  и  взаим- 
ный отношен1я  вс^^хъ  слоевъ  населешя  Иосковскаго  государства, 
вакъ  мы  вид1^ди. 

Понятно,  само  собою,  уже  изъ  всего  сказаннаго,  какую  кар- 
тину додженъ  былъ  представлять  собою  нравственный  строй  Мос- 
ковснаго  государства.  Мы  могли  бы  и  воздержаться  отъ  даль- 
нМшаго  изображен1я  его,  но,  для  пущей  убедительности,  для  из- 
б1Ьшан1я  упревовъ  въ  преуведичеши,  излипшихъ  обобщен1яхъ,  мы 
счнтаемъ  нужнымъ  привести  еще  н'Ькоторыя  указашя,  въ  за- 
Елючеше  этой  главы  нашего  очерка,  на  это  состояшс  нашихъ 
авторитетн'Ьйшихъ  изсл1&дователей  етого  першда, — изсл1^довате- 
лей,  Боихъ,  думается,  даже  и  у  самыхъ  отчаянныхъ  «патр1отовъ> 
не  станетъ  см'Ьлости  изобличать  въ  подтасовываньи  фактовъ, 
подд'Ьлк1^  ихъ  ради  какихъ-либо  ц1&лей. 

Еще  Барамзинъ,  говоря  о  всевозможныхъ  б1^дств1яхъ  царство- 
ван1я  Годунова,  восклицаетъ:  «Такъ  готовилась  Росс1я  къ  ужас- 
нейшему изъ  явлешй  (речь  идетъ,  разумеется,  о  Смутномъ  вре- 
мени) въ  своей  исторш,  готовилась  долго:  неистовымъ  тиран- 
ствомъ  двадцати-четырехъ  летъ  1оанновыхъ,  адскою  игрою  Бо- 
рисова властолюб1я,  бедств1ями  свирепаго  голода  и  всеместнымъ 
разбоемъ,  ожесшочетемь  сердецъ^  развратомъ  парода^ — ^всемъ, 
что  предшествуетъ  ниспровержешю  государствъ...**)  Нужны  ли 
иныя  чудесный  знамешя  для  устрашешя, — продолжаетъ  исто- 
рюграфъ, — если  не  било  ни  правды^  ни  чести  въ  людлхъ^ 
если  голодъ...  еще  умножилъ  пороки  между  ними:  распутстао, 
корыстолюбге^  лихоимство^  безчубст^%е  жь  страдатю  ближ^ 
нихъ;  если  и  самое  лучшее  дворлнство  и  самое  духовенство 
заражалось  общею  лавою  разврата^  слабгья  вь  уеердги  пь  оте- 
честву. . . » Высокопреосвященный  МакарШ,  митрополитъ  московсшй, 
въ  последнемъ,  десятомъ,  томе  своей  €Истор1и  Русской  цериви», 
такими  же  мрачными  красками  изображаетъ  нравственное  состояше 
русскаго  народа  и  общества  Московсваго  государства  въ  начале 
ХУП  стодет1я.  «Нравственность,— по  его  словамъ, — проявила  себя 
въ  перщъ  Смутнаго  времени  во  всемъ  безобразш».  Высокоирс- 


*)  Ооловьевъ,  «Истор1я  Росс1и>,  т.  ХШ,  стр.  154. 
'^*)  Томъ  XI,  глава  П. 
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оешщенный  характеризувтъ  ее  дал^Бе,  не  обинуясь  словами  со- 
врененниковъ — Авраа111я  Палицына  и  иностранца  Булова,  кото- 
рый говорить:  <иво  всшоъ  еословгяа^  воцарились  раздоры  и  не- 
согласья^  никто  не  довЪрялъ  своему  ближнему...;  богачи  брали 
роеты  бол!Ье  «идовснихъ  и  мусульманскихъ;  б^дныхъ  везд'Ь  при- 
тесняли... Другъ  ссужалъ  друга  не  иначе,  какъ  подъ  закладъ, 
втрое  превышавш1Й  занятую  сумму,  и  сверхъ  того  бралъ  по  че- 
тыре процента  еженедельно...  Не  буду  говорить  о  нестерпимомъ, 
глупомъ  выооком%р1и,  о  преэреши  въ  ближнимъ...  Все  это,  какъ 
вавождея1е,  разлилось  въ  высшихъ  и  низшихъ  сослов1яхъ.  Все- 
вышнШ  не  могъ  болЪе  терпеть,  казнь  была  необходима  и  Онъ 
послалъ  мечъ  и  пламя»  ""). 

Таково  состоите  московской  Росс1и  до  Смутнаго  времени. 
Еелибы  мы  не  знали  ея  состоян1я  во  время  смутъ,  то  могли  бы 
о  немъ  догадываться.  Носителями  «меча  и  пламени»  были  врат 
внутренте  и  ви^ште,  и  первые  были  страшнЪе  вторыхъ,— ихъ 
сломить  труднее.  Смутное  время  было  слишкомъ  благопр1ятнымъ 
временемъ  для  развит1я  всехъ  техъ  золъ  и  язвъ,  который  разъ- 
'Ъдали  народъ  до  этого  времени,  чтобъ  ати  язвы  могли  быть  из- 
лечены въ  последн1я  три  четверти  XVII  столет1я.  Оне  и  не  из- 
лечились за  это  время.  На  нихъ  накладывались  повязки,  кото- 
рый направляли  язву  внутрь  организма. 

И  действительно,  все  современники,  руссюе  и  иностранные, 
сохранили  свидетельства  о  страшной,  не  всегда  удобопередаваемой 
запущенности  .московскаго  общества  второй  половины  XVII  сто- 
лет1я.  Уже  и  у  насъ  приведены  примеры  этой  распущенности^ 
но  они  касаются,  такъ  сказать,  политическаго  строя  того  вре- 
мени. Обратитесь  къ  современнымъ  пастырскимъ  послашямъ,  со- 
борнымъ  постановлешямъ,  царскимъ  указамъ,  запискамъ,  лето- 
писямъ  по  вопросу  о  нравственности,  напр.,  семейной— и  вы  при- 
дете въ  ужасъ  отъ  той  разнузданности,  которая  царила  въ  этой 
сфере.  И  въ  вакихъ  формахъ!  Мы  не  решаемся  говорить  о  нихъ. 
Остановитесь  на  вопросе  о  пьянстве — и  вы  увидите,  что  имъ  за- 
ражены все  слои  общества,  и  высш1я  чуть  ли  не  больше  осталь- 
ныхъ:,  имъ  заражено  черное  духовенство,  высш1е  представители 
котораго  часто  указанный  нами  неистовства  учиняли  именно  «въ 
прохладе»  (на-веселе). 

Словомъ,  въ  этой  эпохе,  такъ  прославляемой  нашими  пуб- 
лицистами известнаго  лагеря,  мы  по  меньшей  мере  находимъ 

*)  сСказ.  о  самозванц*»,  т.  I,  стр.  38. 
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в&^  тк  язвы,  которыя  разъ-Ьдають,  по  утверждению  ихъ,  сои- 
менное намъ  общество,  только  въ  бол1&е  грубой,  омерзительной 
до  ужаса  форм1^.  Обратитесь  бъ  правительственнымъ  распоря- 
жешямъ— увазамъ  и  послашямъ  того  времени — ^и  вы  найдете  въ 
нихъ  бол^е  мрачный  краски,  болЪе  страшную  картину  состо(н1я 
общества,  ч'Ьмъ  какую  даетъ  намъ,  нанрим.,  нзв'Ьстное  посланк 
свят1&йшаго  синода,  изданное  въ  настоящШ  тяжелый  годъ. 

Гд'Ь  же  причины? — Въ  наше  время  он1&  найдены  въ  суще- 
ствованш. . .  интеллигенцш,  зараженной  гибельными  идеями  Запада. 
Ну,  а  тогда?.. .  В^^дь  этой  злосчастной  интеллигенц1м  не  существо- 
вало; в'Ьдь  все  покоилось  на  исконныхъ  русскихъ  стародавнихъ 
обычаяхъ;  сермяга  голоднаго  бобыля  была  одного  покроя  съ  зо- 
лотымъ  зипуномъ  царскаго  боярина;  кабачная  голь  и  царская 
«служня)»  одинаково  забавлялись  шутами,  юродивыми.  Вс^Ь  ве- 
ровали въ  одного  Бога  несомн'Ьнно... 

И  все-таки  все  «бЪжитъ  розно :».  И  все-таки  общество  раз- 
лагалось; слышенъ  былъ  трупный  запахъ... 

ГдЪ  же  причины? 

На  этомъ  вопросе  мы  остановимся  во  второй  половин1&  на- 
шей статьи. 

И.  Дитятмгь. 

30  августа 

1881  года. 


(Окончаиге  сллдуетъ.) 


Изъ  Людвгга  Кондратовича. 

^арьяц1и    старыхъ    темъ. 

I. 

То  лаской,  то  силой,  то  просьбой  въ  отчизн'Ь 
Съ  людьми  я  съум'Ьлъ  бы  поладить,  конечно, 
Достигъ  бы  богатства  и  почестей  въ  жизни* 
Но  я  не  тщеславенъ,  привыкъ  жить  безпечно, 
Довольный  своею  житейскою  долей — 
Безв1&стностью,  п'Ьсней  сердечной  и  волей. 

Но  люди  иначе  на  д1&ло  взглянули 
(Б'Ьда,  кто  не  хочетъ  плясать  подъ  ихъ  дудку!), 
Мой  взглядъ  0СМ1&ЯЛИ,  надъ  п'Ьсней  заснули, 
Злослов1емъ  стали  мн'Ь  мстить  не  на  шутку, 
И  такъ  какъ  Мамонъ — ихъ  кумиръ  неизм'Ьнный, 
Они  разорили  мой  уголъ  смиренный. 

Зач1&мъ  неум-бль  я,  толп1&  подражай, 
Молиться  Ваалу?  Сердца  смутивъ  страхомъ, 
Оруж1еиъ  собственнымъ  ихъ  поражая, 
Строптивыхъ  и  гордыхъ  сравнялъ  бы  я  съ  прахоиъ 
И,  въ  СИЛ1&  врага  ихъ  усп1&въ  уб'Ьдиться, 
Они  надъ  мною-бъ  не  см'бли  глумиться. 
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II. 


К1еро(1оЪпут  оЪусга^ет 
N16  росг^^вгу  з^.у6  рг2е818^ет. 

^ап  2ГосАапою|Ь. 


Каждый  день  бодтаемъ  звонко, 
Каждый  день  живемъ  нанъ  трупы, 
Каждый  день  толкуеиъ  тонко, 
Съ  жаромъ  взросл аго  ребенка, 
Что  впередъ  не  будемъ  глупы, 
Что  свое  прославимъ  .племя, 
Обновленье  об^щаемъ... 
А  межъ  т'Ьмъ  проходитъ  время: 
Не  живя,  мы  умираемъ. 

Ждетъ  сохи  нашъ  край  безплодный; 

Наши  мысли  и  желанья 

Рвутся  Еъ  ц^^ли  благородной, 

Въ  сердц*-жь— плевелы,  негодный 

Плодъ  пустаго  прозябанья. 

Изъ  развалинъ  жалкихъ  см'Ьло 

Рай  устроить  »ш  мечтаемъ, 

Но  въ  могилу  сходитъ  тЬло: 

Не  живя,  мы  умираемъ. 

Какъ  въ  €тепи  въ  часъ  непогоды 
Странникъ  спить, — м1ръ  сномъ  забылся 
И,  какъ  онъ,  ждетъ  дни  и  годы. 
Чтобы  высохли  вс-Ь  воды. 
Чтобы  путь  сухой  открылся. 
«Дай  напьюсь  еще,  р1&ка  шА^ 
Благо,  жажду  утоляетъ!» 
И  опять  заснетъ  на  камнЪ 
И,  не  живши,  умираетъ. 
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[Тереписка. 
(2ат1апа  туШ). 


I. 
Отъ  д'Оффремонда  нъ  Сырокомди. 

(Перевода  еъ  францукваго  Кондратовича.) 

Вогда  зима  съ  деревьевъ  сорветъ  уборъ  зеленый, 
Когда  застонетъ  вьюга  надъ  нивой  осаженной, 
Когда  замерзнуть  р^ки  и  ихъ  модернетъ  иней 
И  чудаая  окрестность  новажется  пустыней,— 
Кто,  увидавъ  такое  везд'Ь  опустошенье, 

У  духа  истребленья 

Потребу етъ  ответа: 
О,  Боже;  жизнь  ли  это?  О,  Боже,  смерть  ли  это? 

Когда  душа  страдаотъ  и  все  еще  ей  мало, 
Безхитростное  сердце  болЬть  и  жить  устало, 
Когда  надъ  нами  скорби  какъ  призраки  летаютъ 
И  гаснувш1я  силы  въ  насъ  тихо,  тихо  таютъ, — 
Кто  станетъ  добиваться:  зач'Ьмъ  я  такъ  страдаю? 
Чего  я  ожидаю? 
•  Откуда  ждать  привита? 

О,  Боже,  жизнь  ли  это?  О,  Боже,  смерть  ли  это? 

Когда  пророка  гешй  чуть  свЪтитъ,  догорая, 

И  струны  в^Ьщей  лиры  трепещутъ,  замирая. 

Когда  лежать  недвижно  опущенный  руки, 

Когда,  вь  разладЪ  съ  сердцемь,  стихають  и%сшъ  звуки, — 

Пытать  ли  нрежнШ  пламень  святаго  вдохновенья? 

Кто  оживить  поэта 

Въ  подобный  мгновенья? 
О,  Боже,  жизнь  ли  это?  О,  Боже,  смерть  ли  это? 

А  если  и'Ьтъ  отв'бтд  щтк  на  вс1Ь  придывы, 

Измученныя  п'Ьсни  безсильны,  или  лживы, 

И  Н'Ьтъ  надежды  въ  сердц1^,  отъ  мукъ  нЪтъ  обороны, — 

Къ  чему  послужатъ  п1^сенъ  бол^^зненпые  стоны? 

И  что  же  п1^ть?  Ч'бмъ  вызвать  опять  людей  вниманье, 

Когда  н1^тъ  прежнихъ  звуковъ  и  сдавлено  дыханье?... 

ЖЕИТА  XI.  25 


386  Русская   Мысль. 

О,  Боже,  саиъ  же  видишь,  что  мы  напрасно-бъ  п1^и, 
Что  у  подобныхъ  п-бсень  ни  смысла  н'Ьтъ,  ни  цЪли!... 

Мтъ,  будемъ  молчаливо  страдать  и  скорби  пов^^сть 
Не  станемъ  разбирать  мы,  искать  скорбей  причину. 
Богъ  знаетъ  нашу  душу,  Богъ  знаетъ  нашу  совесть, 
А  намъ  въ  чему  тревожить  сердецъ  своихъ  кручину? 

Что-жь  д*лать?  Жду  сов*та. 
П*ть  жалобно? — Но  св*та 
Не  тронуть  наши  вопли...  Бездушный  и  коварный, 
Глухъ  св^тъ  неблагодарный... 
Не  обращаясь  къ  людямъ, 
Молчать  мы  лучше  будемъ. 


П. 

Ответь  Сырокомли. 

Братъ  мой  по  несчастью  и  мой  братъ  по  лирЪ! 
Оба  мы — поэты  и,  страдая  въ  М1р1&, 

Недовольны  судьбой  своей  оба. 
Предложи лъ  вопросъ  ты  горьшй  на  р^^шенье: 
Нужно-ль  намъ  терпенье,  нужно- ль  пЬсноп4цье? 

И  не  лучше-ль  умолкнуть  до  гроба? 

Трудно  мн'Ь  ответить...  Въ  М1р1Ь,  какъ  въ  могил1Ь, 
Холодно  и  мрачно;  въ  немъ  сердца  застыли. 

Сперта  всякая  мысль,  какъ  дыханье, 
И  отъ  зимней  стужи  костен1Ьютъ  руки 
И  мотучихъ  пЬсенъ  замираютъ  звуки... 

Да,  действительно,  лучше  молчанье. 

Но  Творецъ  небесный,  сердце  людямъ? давшШ, 
Въ  неразрывный  узелъ  скорбь  и  стонъ  связавши, 

Зав'Ьщалъ  человеку  терп1^нье. 
Насъ  пославши  людямъ  въ  дни  невзгодъ  и  гнёта, 
Далъ  онъ  нашимъ  п^снямъ  силу  водомёта, 

Чтобъ  ключомъ  билъ  потокъ]^вдохновенья. 

Такъ  не  гр*хъ  ли  съ  властью  высшею^бороться? 
Заглушая  п*сню,  сердце  разорвется: 

Сердцу  будетъ  въ  груди  нашей  т*сно. 
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Такъ  гремите-жь  пЪсни  ахомъ  этой  ыасти, 
Вызванныя  СИ10Й  горечи  и  страсти: 

Ваша  ц1Ьл>  Саваофу  известна. 

Брось  разсчетъ  холодный!  П'бсня  ледъ,  быть-можетъ, 
Гд^Ь-нибудь  растопить,  скалы  уничтожитъ,— 

Поражай!  Богь  иаправитъ  удары... 
Можетъ-быть  тебЪ  онъ  лиру  далъ  поэта 
Для  борьбы  съ  бездушьемъ  и  съ  безумьемъ  св^Ьта... 

СвЪту  нуженъ  огонь  твоей  кары. 

Скорбь  и  муки  жизни — долгъ  нашъ  и  задача. 
Мть  переставая,  мы  въ  юдоли  плача 

Все-жь  отъ  горя  не  знаемъ  отбою. 
Подъ  пожомъ  ли  стыдно  намъ  стонать  отъ  боли? 
Не  стыдись  орудьемъ  быть  Господней  воли 

И  доволенъ  своей  будь  судьбою. 

РазвЪ  ты  не  знаешь  пЪсни  обаянье? 
ПослЪ  п^Ьсни  сердца  сладко  трепетанье, — 

Отравляетъ  она,  исц']&ляя... 
Мученикъ,  привывнувъ  къ  горю  и  къ  терп'Ьнью, 
Полную  свободу  дай  ты  вдохновенью, 

Песней  муки  души  услаждая! 


Ш. 
Ответь  на  ответь. 

(Съ  францувсваго  перевелъ  Кокдратовнчъ.) 

Я,  въ  напрасныхъ  порывахъ  всЬ  убившШ  желанья. 

Для  сердечнаго  друга  прерываю  молчанье. 

И  въ  меня  лучъ  надежды  западалъ,  но  сбывалась 

Она  рЬдко  и  только  впереди  улыбалась. 

Только  Богъ  одинъ  знаетъ  мои  стоны  и  слезы, 

И  безсонныя  ночи,  и  безумный  грёзы, 

Такъ  беззвучно,  безсл1Ьдно  промелькну вш1я  мимо... 

Только  горечь  страданья  на  земл1&  уловима. 

Вс^Ьхъ  насъ  будущность  дразнитъ,  —  въ  ней  и  св^тъ,  и 

опора, — 
Но  минутъ  иастоящихъ  н^^тъ  безъ  мукъ,  безъ  укора... 

26* 
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Все  прекрасное  въ  тг^  кояибель  ос1&метъ^ 
Но  грядущее  только  скорби  жюни  сврываеть... 
Обмануться  въ  надеждахъ— вто  чуветво  вдовицы, 
Насъ  ведущее  къ  двери  гробницы. 

Я,  какъ  дерево,  прежде,  ч'Ьмъ  вихрь  его  сгубить, 
Думадъ  п-бть  и  жить  сердцемъ,  если  оеряцв  полюбить, 

На  родимой  груди  отдыхая  ^ 
Но  потухля  зарница  с1гЬтлыхъ  ошшъ  и,  въ  надежде 
Обманувшись  однажды,  я  не  эваик,  какъ  афежде, 

П1&ть  ли,  вопли  свои  испуская?... 

Другъ  мой!  вызовъ,  съ  которымъ  ты  ко  ин!Ь  обращался 
И  вдохнуть  въ  меня  в^^ру^  св'&тъ  иадёжды  старался, 
Облегчилъ  бы  мн1Ь  душу,  душу  полную  мукм... 
Но  я  глухъ  на  призывньм^  звуки. 

Я  надежд*  не  в*рю  и  ужь  лучше  молчанье, 

Ч-Ьмъ,  скопивъ  по  крупиц*  горечь  сдезъ  м  отраданы, 

Воспевать  ихъ  потомъ  сладкогла^уко. 
Но  когда  чары  звуковъ  вдругъ  меня  отуианятъ 
И  слеза  на  ресниц*  затрепещетъ  и  ваиетъ^ 

То  лишь  сердце  взволнуешь  ианр1И^ио. 

1 

Но  довольно  объ  этомъ!...  Вотъ  исторш  книга: 

Мужъ  великШ  жилъ  въ  Рим*  когда-то. 
Онъ  не  вынесъ  изгнанья  безпощаднаго  ига, — 
Для  пЬвца  хуже  смерти  водьныхъ  п*сенъ  утрата. 

Н*тъ,  не  п*сни— молчанье  истомило  поэта. 
Что  былъ  лучшей  звЬздой  всего  Рима  и  св4та; 
Его  яркую  славу  схоронилъ  Римъ  при  жизни 
И  не  см-Ьлъ  на  чужбин*  онъ  мечтать  объ  отчизн*. 

На  Дн*стр*  жилъ  Овид1й,  позабытый,  безъ  хЛба,— 
Жилъ  1№  изгнаньи,  не  видя  больше  {«мокаго  неба... 
Что-жь  могло  его  ц*пи  облегчить  и  несчастье?— 
Слезы  братсюя,  слово  участья. 

Въ  дни,. когда  только  голодъ  его  грудь  рвалъ  на  чаем 
И  напрасно  молился  онъ  цариц*  вселенной, 
Для  чего  ты  съ  нимъ  не  былъ,  какъ  собратъ  неизмЬннн*, 
Чтобъ  понять  его  сердце,  вызвать  чувства  и  страсти? 
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Для  чего  ты  съ  нимъ  не  былъ,  чтобъ  ^твлчъ  въ  немъ 

желанье 

Восп^ать  свои  муки  для  св^^та? 
Теб'Ь  былъ  бы  обязанъ  ц'Ьлый  М1ръ  за  поэта, 

За  могуч1я  п'Ьсни  страданья... 

ВсЪ  мы  жизяь  изучаемъ  въ  изыскан1яхъ  строгихъ, 

А  предсмертная  доля  ванимаетъ  не  мяогихъ. 

Но  Овид1я  слава  поднялась  надъ  могилой, 

Чтобъ  въ  прекрасной  отчизц'6  грянуть  съ  новою  силой. 

О,  зач'Ьмъ  ты  съ  нимъ  не  былъ  и  не  П'блъ  съ  ниеъ  въ 

дни  горя? 
Онъ,  какъ  я  передъ  тобою,  не  хотЬлъ  бы  скрываться 
И,  съ  улыбкою  горькой  п  бол']&зненной  споря, 
Такъ  свазалъ  бы  теб^,  можетъ  статься: 

—  «БратъГ  какъ  часто,  какъ  часто  додъ  ярмомъ  тяжкой  жизни 
Пов'Ьрялъ  скорбнымъ  пЪснямъ  я  душевныя  муки 
И  въ  тоск1^  безысходной  въ  вашей  грустной   отчизиЬ 
Поднималъ  къ  небесамъ  свои  руки. 

«Сколько  разъ  я  молился  и  мольба  уходила 
Въ  небеса  еим1амомъ^  словно  дымъ  отъ  кадила, 
И  своими  слезами  обливалъ  я  пороги 
Алтарей,  гд'Ь  стояли  ваши  славные  боги. 

«Братъ!  какъ  часто,  какъ  часто  въ  тишин'6  ночи  темной 
Я  гор1^лъ  и  метался,  истомленный  борьбою, 
И  тебя  понимая,  как'ь  изгнанникъ  бездомный. 
Свои  муки  хот-Ьлъ  бы  разд^лит'ь  я  съ  тобою. 

«Что-жь  нашелъ  я  въ  иэгнаньи?— Горе  съ  лютой  тоскою. 
ГдЪ  же  п1&сенъ  награда?...  Словно  червь  сердце  точитъ... 
Въ  грудь  свою  направляю  нечъ  дрожащей  рукою, 
Но  меча  никто  вырвать  не  хочетъ* 

«Я  для  васъ  винулъ  братьевъ,  край  милый,..  Въ  тревоП^, 
Съ  благодарностью  хл:Ьбъ  вашъ  я  'Ьмъ  на  чужбин1&; 
Но  напрасно  молился  я  богамъ  вашимъ,— боги 
Были  глухи  къ  молитвамъ  донын1&. 
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«Мои  р1&чи,  по  правд'6,  для  тебя  не  родныя, — 
Такъ  каше  же  гимны  буду  п'Ьть  въ  вашеиъ  храм'Ь? 
Съ  каждымъ  днеиъ  угасаютъ  мои  силы  больныя... 
мн-Ь  руку...  О,  скоро  смерть  станетъ  межъ  намл. 


«Наши  души  и  мысли  породнило  страданье, 
Голоса  наши  толе  стали  вм^ст1&  сливаться... 
Римъ,  ты  вспомнишь  поэта!  Буду  п1^ть  я  въ  изгнанья, 
Но  не  буду  къ  теб1&  обращаться...» 

Такъ  закроемъ,  брать,  очи  и  смотр*Ьть  въ  М1ръ  не  будекь, 
Чтобъ  не  знать  преступленШ,  въ  м1р'Ь  свойственныхъ  людямъ, 
И  войдемъ  въ  храмъ  съ  тобою,  гд%  кадилы  курятся, 

Гд1&  гсряч1я  слезы  струятся, 
Гд1&  Христосъ,  свое  знамя  развернувъ,  смотритъ  съ  неба... 

Будемъ  п1&ть,  если  есть  въ  томъ  потреба. 

Такъ,  пЬть  вм1^ст^  мы  будемъ...  Ничего  ты  не  просишь; 
Но,  пов1&рь  мн1^,  не  все  же  будетъ  жребШ  суровый. 

Ты  терновый  вЪнецъ  съ  себя  сбросишь 

И  над^^нешь— лавровый. 


^икент1Ю  Дрротынскому. 

(При  издаши  сС^еш  сЬа1а  Ьо$а1а».) 

Иди,  п-бведъ  юный!  Расправь,  птенчикъ,  крылья! 
Пусть  жаръ  твоихъ  п'Ьсенъ  растетъ  безъ  усилья.. 
Бто  П1&СНЮ  литовскую  съ  нами  затянетъ, 
Для  добрыхъ  людей,  значить,  п1Ьть  ее  станетъ. 
Любви  нашей  стоятъ  т]&  добрые  люда: 
Поёшь — не  жал*ешь  для  нихъ  своей  груди. 
БЪдь, 'каждая  нота  и  все,  что  споется. 
Глубоко  въ  ихъ  сердц'Ь  всегда  отзовется. 
Я  знаю  сердца  ихъ:  во  имя  любви  лишь 
Стучись  и  сейчасъ  недов'Ьрье  осилишь 
И  въ  душу  проникнешь  сос1^да  и  брата, 
Поставивъ  предъ  ними — ^^Ч9ьм^  хата  богата*. 
Ты  б-Ьденъ...  Надъ  б*днымъ  они  не  смЬются, 
За  столъ  твой  отвсюду  толпы  соберутся, 
Съ  тобою  духовную  пищу  вкушая 
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И  слезы  съ  твоими  слезами  м'Ьшая. 

Тавъ  в'Ьрь  же,  п'Ьвецъ,  ииъ:  н1Ьтъ  поиысловъ  чище,— 

Они  не  ославить  твой  хл'Ьбъ  и  жилище; 

А  если,  подчасъ,  влеветникъ  и  найдется, 

То  самъ  же  въ  ловушку  свою  попадется 

И  люди  зашикаютъ  такъ  пустослова. 

Что  онъ  клеветать  не  осм1&лится  снова... 

Сердца  Литвы  кр1&пки.  На  нихъ  опираясь, 

Пой  си1Ьло,  но  зорко  кругомъ  озираясь, 

И  п6  в^^тру  п'Ьсни  родного  поэта 

Нашъ  край  облетятъ,  словно  ласточки  въ  л'Ьто. 

Надъ  каждымъ  окошкомъ,  подъ  кровлею  хаты 

Гн^^здо  и  жилище  найдешь  для  себя  ты. 

Въ  поляхъ  твоимъ  пЬснямъ  есть  гд1&  разгуляться 

И  чуткому  эхо  есть  гд*  отозваться. 

Заглянешь  въ  деревню,— подъ  крышей  любою 

Живетъ  народъ  б^Ьдный,  довольный  судьбою. 

Въ  сердца  ихъ  проникнешь, — богатство  какое! 

Бакъ  много  въ  нихъ  силы,  любви  и  покоя!... 

Надъ  каждою  хатой  дымъ  черный  клубится... 

Съ  нимъ  мысленно  въ  небо  умЪй  возноситься 

И  вымоли  въ  ягЫ^  ты  съ  жаркимъ  моленьемъ 

Все  то,  что  такъ  нужно  убогимъ  селеньямъ... 

Кресты  на  могилахъ,  румяный  груши. 
Да  башни  костеловъ,  да  добрый  души— 
Бак1я  все  краски  для  кисти  литвина! 
На  холстъ  такъ  и  просится  эта  картина. 
СкорЬй  же,  художникъ,— слезу  только  вытри, — 
За  кисть  принимайся,  дай  дЪло  палитр'6! 

О,  добрые  люди  Литвы  моей  чудной! 

Радушно  примите  поэта  даръ  скудный... 

Бакъ  онъ,  къ  вамъ  и  самъ  я  стучался  когда-то, 

Безъ  всякихъ  заслугъ,  только  съ  чувствами  брата, 

И— вамъ  благодаренъ  до  нын'6  за  это— 

Съ  улыбкой  пожали  вы  руку  поэта... 

Широкая  нива  открыта  для  п1&сенъ. 

Повсюду — раздолье,  М1ръ  бож1Й  не  т1&сенъ. 

И  многое  можно  теперь,  какъ  и  прежде, 

Восп'Ьть  въ  немъ,  бросаясь  отъ  горя  къ  надежд1&... 
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Охъ,  какъ  не  м1&шавтъ,  чтобъ  щт  иные, 
Гор1п1е,  издали  струны  родвыя! 
И  вамъ  будетъ  любо,  внимая  имъ  съ  жарбкъ^ 
Что  новыя  п'Ьсня  прибавились  къ  старнмъ. 
Примите  »е  братсш  п^^сни  оп  брата,— 
Для  нихъ  пусть  откроется  ва1(дая  хата! 

Взгляни-ка  въ  цространство,  за  горныя  вручи: 

На  неб* — то  солнце,  то  хмурятся  тучи... 

Мвецг!  приготовься  же  къ  дол!Ь  суровой: 

Тебя  ждутъ  ЦВ1&ТЫ  и  в^^новъ  ждетъ  терновый. 

Дай  сердцу  ты  волю,  пой  п1^сци  по  селамъ, 

Въ  минуту  веселья  ум1^й  быть  веселымъ, 

Съ  несчастнымъ  плачь  вм1&ст6  въ  минуту  несчастья, 

Оказывай  братьяиъ  любовь  и  участье, 

Указывай  высш1я  ц1&ли  имъ  въ  жизни — 

И,  в^^рь,  твоя  П'Ьсня  не  сгинетъ  въ  отчизн1^. 


Д.  Мина^гь^ 


Отвр&тое  письмо  по  польохсому  вопросу* 

Иидостивый  Государь, 

Гоододинъ  Редакторъ! 

Живя  за  границей,  я  не  всегда  ян'ёю  случай  читать  руссв1е  журналы, 
особенно  хе  р1&дко  случается,  чтобъ  они  понадиеь  шгЬ  на  глаза  ве-время, 
тотчасъ  по  выход1Ь.  Такъ  и  1юньскую  книжку  вашего  уважаемаго  жур- 
нала мн^Ь  удалось  прочитать  только  теперь.  Надеюсь,  что,  въ  виду  этого, 
вы  извините  меня,  если  я  такъ  поздно  вздумалъ  выразить  ванъ  то  чув- 
ство гдубокаго  удовольствия,  которое  возбудило  во  нн'Ь  чтете  пон'Ьщен- 
ной  въ  этой  книжке  «Заи'Ётки  по  польскому  вопросу».  Удоводьств1е  мое 
было  потому  особенно  сильно  и  глубоко  (такъ  что  я  р-кшительно  не 
могъ  воздержаться  отъ  желашя  высказать  его),  что  вашъ  журналъ  из- 
дается въ  Москв1^,  а  сами  вы,  милостивый  государь,  представляете  одного 
язъ  наибол1Ье  изв'Ьстныхъ  и  выдающихся  членовъ  такъ-называемой  сла- 
вянофильской партш'').  Вотъ  уже  пять  слишкомъ  лЪтъ,съ  самаго  возник- 
новен1я  сербско-турецкой  войны,  какъ  вопросъ  о  польско-русскихъ  отно- 
швн1яхъ  не  сходитъ  со  сцены.  Наша  журналистика  не  перестаетъ  зани- 
маться имъ,  а  общество  съ  неослаб^вающимъ  вниман1емъ  следить  за 
разсуждешями  писателей  разныхъ  направлен1й.  Это  явлеше— вполне  есте- 
ственнее. Инстинктъ,  тотъ  здоровый  народный  инстинктъ,  который  никогда 
почти  не  обмаяываетъ  массы,  подскааываетъ^  нашему  обществу,  что  этотъ 
вопросъ  составляетъ  одинъ  изъ  важн^^йшихъ  въ  русско^й  государственной 
жизни  какъ  по  отношешю  къ  вцутре]анему  разв1Ггш,  такъ  и  по  отнсушешю 
къ  вн'Ёшнему  положен1ю  Росс1и.  Немнопе  снеща листы  государственныхъ 
вопросовъ — ученые  и  дипломаты  (въ  особенности  посл'Ьдн1е)'^д1#амж»,  что 


*)  Можемъ  ув'Ьрить  почтевяаго  автора  письма,  что  никакой  славянофильской 
иарт1а  не  существуехъ.  Славхшофнл^ми  зовутъ  (только  не  они  сами  себя)  лю- 
дей согдасннхъ  въ  основныхъ  началахъ  ихъ  уб']^жден1й  и  М1ровоззр'Ьн1Й,  но 
разнящихся  въ  подробностяхъ  прнм^нен1я  этихъ  вачалъ  къ  правтическимъ  во- 
просакъ  жизни.  Они  никогда  не  составляли  изъ  себя  того,  что  обыкновенно 
разумеется  нодъ  словомъ  парт1д.  Вед. 
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это  такъ;  масса  же  общества,  которой,  увы,  не  дано  еще  знать  что-жибо  въ 
этомъ  отношенш,  чутьемъ  угадываешь^  что  уже  недалекъ  тотъ  роковой  часъ, 
когда  сторонше  люди,  враги  и  наши,  и  поляковъ,  и  всего  славянства,  вну- 
шаются въ  сспоръ  славянъ  между  собою»  и  примутся  эксплуатировать 
его  противъ  вс1^хъ  насъ  не  тайно,  не  скрытными  интригами  и  хитрыми 
науськивашями  насъ  другъ  на  друга,  вакъ  д^^дали  до  сихъ  поръ,  а  пря- 
мо, съ  цинически  открытымъ  лицомъ,  подъ  предлогомъ  между народныхъ 
интересовъ  и  принциповъ  гуманности.  Чувствуя  это,  общество  продол- 
жаетъ  съ  напряженнымъ  интересомъ  прислушиваться  къ  толкамъ  о  ноль- 
ско-русскихъ  отношешяхъ,  несмотря  даже  на  страшныя  потрясеЕ1я,  ко- 
торый прюлоов  ;;шу '!№{№«№  агэт(У  «оом^^  каза- 
лось, должны  бы  были  заставить  забыть  все,  не  относящееся  сюда  не- 
посредственно. Уже  одна  эта  истор1я,  не  поддающаяся  никакимъ  посте- 
роннимъ  вл1яшямъ,  живучесть  интереса  къ  одному ,  данному  вопросу  дока- 
зываетъ,  какъ  сильно  въ  нашемъ  обществ^^  инстинктивное  чувство  важ- 
ности этого  вопроса.  А  то  обстоятельство,  что  примирительное  надрав- 
лбН1е  все  чаще  и  опред'Ьленн'Ье  высказывается  и  пршбр'Ьтаетъ  все  больше 
сторонннковъ,  показываетъ,  что  ннстшштъ  начинаетъ  понемногу  уступать 
мЪсто  сознаи1ю,  что  общество  наше  не  только  сердцемъ  чуетъ,  но  и 
умомъ  начинаетъ  понимать,  что  «споръ  славянъ  между  собою»  долженъ 
быть  поконченъ  ими  самими^  и  поконченъ  непременно  взаимнымъ  прши- 
решемъ.  Къ  сожалФшю,  примирительные  голоса,  при  всей  ихъ  солихно- 
сти  и  важности,  слышались  почти  исключительно  въ  ПетербурП^  да  изъ 
провинц1й— въ  окраинахъ:  Одессе,  Харькове  и  т.  п.,  въ  средней  же  Рое- 
с1и  и,  главное,  въ  Москв'Ь,  этомъ  настоящемъ,  какъ  ее  называютъ,  «сердце 
Россш»,  или  молчали,  или  же  если  поднимали  голосъ,  то  затЪмъ,  чтобы 
заговорить  противъ  примирен1я,  чтобы  повторять  въ  сотый  и  тысячный 
разъ  толки  о  «польской  интриге»  и  иропов'Ьдывать  все  лрежшя  нетер- 
пимость, насилие  и  вражду.  Ванъ,  милостивый  государь,  вашему  уважае- 
мому журналу  и  заслуживающей  всякаго  почтения  газет1^  Русскому  Курь- 
еру принадлежитъ  честь  почина  въ  этомъ  отношеши.  Вы  первые  за- 
говорили о  полякахъ  и  о  нашихъ  отношешяхъ  къ  нимъ,  какъ  сл'Ьдуетъ 
говорить  объ  этомъ  предмет'Ь  истинно  русскимъ  патр1отамъ,  искренно, 
всею  душой  любящимъ  свое  отечество  и  свой  народъ,  дорожащинъ  1аъ 
честш  и  понимающимъ  ихъ  д'Ьйствительные  интересы.  Этимъ  вы  оказали 
важную  услугу  не  только  русскому  обществу,  но  и  Россш,  какъ  госу- 
дарству, и  всему  славянству.  Кто  хоть  мало-мальски  практически  знакожъ 
со  славянами,  тотъ  знаетъ,  какъ  въ  высшей  степени  неблагопр1ятно  и 
для  насъ,  русскихъ,  невыгодно  ]гЬйствовало  на  нихъ  то,  что  именно 
Москва,  больше  всЬхъ  занимавшаяся  славянствомъ  и  говорившая  о  люб- 
ви въ  нему,— Москва,  провозгласившая  славянскую  политику  историче- 
скою иисс1ей  Россш, — почти  всегда  съ  непримиримою  ненавистью  относи- 
лась къ  главнейшему,  после  русскаго,  изъ  славянскихъ  племеиъ  н  про- 
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поведывала  уни<1тохешв  его,  не  смущаясь  даже  и  гЬмъ,  что  е&  прихо- 
днлось  открыть  Д1Я  этого  нЪнцамъ  путь  въ  сердце  славяЕСтва.   Отно- 
шеше  современной  намъ  Москвы  къ  подякамъ  еще  больше  отталкивало 
отъ  насъ  славянъ,  чЪмъ  даже  равладица  мещу  нашею  внутреннею  и 
вн^кшнею  политикой,  потому  что  въ  посл'Ьдней  они  видели  н1Ьчто  вре- 
менное, преходящее,  что  можетъ  изм^Ьнитьса  и  непременно  иаменится 
съ  и8М'ЬнбН1емъ  условий,  а  въ  первомъ  усматривали  выражеше  обще- 
ственнаго   мн^шя,  незыблемое  стремлеше   народа   къ  поглощешю  дру- 
тихъ,  на  иамЪнеше  котораго  нечего  раасчитывать.  Нужно  ли  говорить, 
вакъ  необходимо  было,  въ  интересахъ  нашей  политики,  если  не  вырвать, 
то  хоть  поколебать  это  крепко  укоренившееся  въ  славянахъ  убеждеше, 
Боказавъ  имъ  на  деле,  какъ  это  сделали  вы,  милостивый  государь,  что 
Москва  далеко  не  вся  проникнута  т^мъ  духомъ  нетерпимости  и  ненависти, 
который  такъ  пугалъ  ихъ  въ  проповедяхъ   известной   группы  москов- 
скихъ  деятелей,  и  что  въ  среде  самой  современной  славянофильской  пар- 
Т1И  есть  много  людей,  руководствующихся  совсемъ  иными  принципами. 
Особенно  необходимо  было  сделать  это  именно  теперь,  въ  виду  прнбли- 
жешя  того  кризиса,  о  которомъ  я  упомянулъ  выше,  говоря,  что  недалекъ 
часъ,  когда  враги  славянства  возьмутъ  ихъ  «споръ  между  собою»  въ  свои 
руки.  Мнопе  признаки  въ  политическомъ  М1ре  указываютъ,  что  этотъ 
часъ  близокъ,  оченъ  близокъ  уже,  и  можетъ  наступить  раньше,  чемъ 
]шог1е  ожидали  его.  Кризисъ  и  всегда  былъ  неизбеженъ,  но  онъ  окон- 
чательно сталъ  такъ-сказать  на   первую  очередь,  когда  центръ  тяжести 
восточнаго — онъ  же  и  славянскШ — вопроса  изъ  Константинополя,  Лон- 
дона я  Петербурга  перенесенъ   въ  Вену   и   Берлинъ   и   руководящими 
деятелями  въ  немъ,  какъ  и  наиболее  заинтересованными  во  враждебномъ 
намъ  разрешешиего  являются  государства,  непосредственно  граничащ1я 
съ  Росс1ей,  и  притомъ   граничащ1я  именно  своими  и  нашими  польскими 
землями.  Покуда  мы  на  Востоке  соперничали  только  съ  англичанами,  мы 
могли  до  некоторой  степени  льстить  себя  надеждой,  что  наши  отношешя 
къ  полякамъ  не  будутъ  играть  никакой  роли  въ  разрешещи  восточнаго 
вопроса.  Но  съ  техъ  поръ,  какъ  тамъ  явился  въ  лице  немцевъ  новый 
факторъ,— факторъ,  котораго  прежде  (хотя  по-истине  необъяснимо,  какъ 
это  могло  случиться)  у  насъ  почти  вовсе  не  принимали  во  внимаше, — 
съ  техъ  поръ  это  стадо  решительно  невозможнымъ.  Правда,  и  до  сихъ 
поръ  еще  у  насъ  встречаются  люди,  которые  по-прежнему  продолжаютъ 
утверждать,  будто  мы  собственно  съ  Австрхей  не  можемъ  никогда  при- 
мириться  и  что  съ  Гермашей  намъ  и  теперь  еще  можно   столковаться, 
такъ  какъ  намъ,  будто  бы,  нечего  делить.  Но  так{е  наивные  люди  состав- 
ляютъ,  очевидно,  последнихъ  могикановъ.  Большинство  обрааованнаго  об- 
щества, не  говоря  уже   о  государственныхъ   людяхъ,  понимаютъ,  что 
Австр1я  есть  только  передовой  постъ,  а  что  настоящШ  врать  нашъ  и  всего 
славянства,  съ   которымъ   намъ  придется  вести   борьбу,  есть  Гермашя. 
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и  дя!1сь,  то-бсть  1№  Берян'Ь  и  В'ЬЫ'к,  понямають  это  и  петоку  нпогда 
не  говорить  о  предстоящень  кривись,  какъ  о  частно#  воШвЛ  Австрш  еь 
Росс1ей,  а  прям— какъ  о  ЩаАЪ  германкама  со  славянствояъ.  Сообразно 
съ  этимъ  и  мины  ведутея,  ш  ^)едства  располага1дтся,  и  мы  только  нодго- 
товялн  бы  себ!  &1Ьрное  поражете,  еелибы  вядумали  ут1кшать  себя  возар^- 
Н1ЯМИ  нанвныхъ  посл'Ьднихъ  могахановъ  и  устремили  бы  все  свое  внимание 
исключительно  на  одну  Австрию.  Я  не  хочу  этимъ  бкаэать,  что  мы  допяы 
отныне  оставить  Австрия  безъ  внимащя.  Нанротмвъ,  мы  должны  аа  не» 
зорко  наблюдать;  но  только  необходимо  помнить,  что  она— лишь  но  внЪш* 
носта  первостепенный  д1^ятельуа  главный  двигатель  всего— Гермашя.  Впро- 
чемъ,  ВТО— вопросъ  слишкомъ  сложный^  раасужден1е  о  которомъ  завлекло 
бы  насъ  слишиомъ  далеко.  Если  позволите,  я  посвящу  ему  отд1^льное 
письмо,  а  въ  настояцемъ  займусь  исключительно  лшь  тЪмъ  частшлгь 
вонросоиъ,  ради  котораго  собственно  и  началъ  писать  вамъ,  т.  е.  ноль- 
скммъ  универсйте'гомъ,  о  которомъ  говорится,  въ  вашей  <Вам1^тгЬ>.  Обь 
общемъ  лолояе«1м  прибавлю  лишь  кЬскольво  словъ,  необходимыхъ  для 
ВЫЯСН6Н1Я,  почему  я  оолагаю  именно  такъ,  а  не  иначе,  поставить  этотъ 
вопросъ  объ  университете. 

Крнзиеъ,  о  которонъ  я  упомянулъ,  можетъ  окончиться  благополучно, 
но  онъ  можетъ  сд'Ьлаться  и  гибельнымъ  какъ  для  поляковъ,  такъ  и  для 
насъ.  Наша  прямая  обязанность,  сл']Ьдователъш),  сд&лать  все  огь  наоъ 
завнсяцее,  чтобъ  отнять  у  кртзиса  его  острый  характеръ,  дать  ему  за- 
ран1№  такое  наиравлеше,  при  которомъ  онъ  могъ  бы  если  не  утратить 
оовсЬмъ  свою  бол1Ьаяенность,  то  во  всякоШр  €луча1^  н  не  стать  01^аснынъ 
для  нашего  государствениаго  организма^  Есть,  конечно,  услов1я,  и  весьма 
несложный,  при  которыхъ  онъ  могъ  бы  не  только  утратить  всякую  болез- 
ненность, но  н  сд1^аться  оруж1емъ  нашего  торжества,  сохранивъ  опасный 
критически  характеръ  только  для  враговъ  нашихъ.  Но  эти  услов1я  не 
завясять  огь  воли  частиыхъ  лицъ,  хотя  бы  лица  ати  составляли  все 
общество,  вм1№'&  взятое,  поэтому  о  яихъ  и  говорить  тутъ  нечего.  Т'Ьмъ 
не  мен-Ье,  при  всей  ограниченности' сферы  д'&йств1я  общества,  ослаблеше 
криаиса  завивятъ  именно  огь  него,  и  дажо  больше  всего  отъ  него,  такъ 
какъ  и  самыя  н-Ёры,  прмнимаемыя  власт1Ю,  пр)0бр!^таюп  характеръ  не- 
поколебимой прочности  то^гько  тогда,  когда  за  ними  стоить  общественно^ 
мн(Н1е*  Въ  данномъ  же  случа'Ь  совершенно  необходимо,  чтобъ  этот^^ 
хараитергь  прочноста  не  только  существовалъ,  но  и;  былъ  для  воЬхъ  оч!|^ 
вицонъ,  ибо  только  тогда  ножеть  явиться  дов'Ьр1е,  а  доварю  нужно  зд^ь 
лршде  всего.  Но  дов'Ьр1е  мокеггь  явиться  лмшь  цвт,  гд1Ь  н1^тъ  никакнхъ 
недоразум«н1й,  гдЪ  все  высказано  честно,  откровенно,  на-нримикъ  н  нм> 
какая  задняя  мысль  не  остается  утаенной,  въ  вид1^  камня  за  пазухой,  « 
которомъ  такъ  мЪтко  говорить  нмю  русская  пословица.  У  насъ  съ 
поляками  всегда  были  так1я  за№1я  мысли,  всегда  мы  чего-нибудь  недого- 
варивали, никогда  не  ставили  точии  на  вс^  1 1,  и  ото  было  нашимъ  векнчай- 
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штъ  здонъ,— т'Ьмъ  именно  здоиъ,  которое  д'&дадо  и  наеъ,  и  и&ъ  оруд1я- 
ш  и  цгрушвамн  общихъ  нашихъ  враговъ.  Теперь,  передъ  цаступденшмъ 
кризиза,  этому  необходимо  положить  конецъ.  Иы  додяны  объясниться 
другъ  съ  другомъ  честао,  безь  утаекъ  в  разъ  навсегда  разграничить 
сферу  тасъ-сказать  вдад^нШ  обФихъ  нащонадьноетей,  дровести  онредЪ- 
денную  черту,  за  которую  ни  мы,  ни  поляки  переходить  не  должны. 
Нужды  нИ^тъ,  что  оба  нап1и  общества  равно  лишены  т1Ьхъ  органо^ъ,  ко- 
торые им'Ьютъ  друг1е  европейск1е  народы  для  подобныхъ  междунац10надь- 
иыхъ  объяснешй,  вавъ  им'Ьди,  наприм'Ьръ,  хорваты  съ  мадьярами,  когда 
опред'Ьляли  свои  взаимныя  отношеи1я.  Разъ  необходимость  объяснец1я 
сознана  общественнымъ  мн'Ьшемъ,  оно  легко  и  съ  совершенно  достаточною 
силой  и  опред'Ьленностш  можетъ  высказаться  въ  литератур'Ь,  на  стра- 
ницахъ  перщическихъ  издашйу  которыхъ  мы,  сдаЬа  Богу,  не  лишены 
еще.  Такъ  какъ  дольская  печать  у  насъ  поставлена  въ  атомъ  отно- 
шейш  въ  усдов1л  мен1^е  бдагопр1ятныя,  ч1&мъ  наша,  то  на  насъ  и  лежитъ 
обязанность  сказать  полякамъ:  «Вотъ,  ло*нашему,  черта,  отд'Ьляющая 
ваше  и  наше.  Что  за  этою  чертой,  то  принаддежитъ  вамъ.  Тамъ  вы,  и 
только  вы  одни^  господа.  Ны  сами  никогда  не  будемъ  ни  пытаться,  ци 
даже  въ  мысляхъ  желать  нарушить  тамъ  вашя  естественныя  нащональ- 
ныя  права  и  другимъ  це  позволимъ  сд'Ьла']^ь  это.  Но  тутъ,  по  эту  ч)то- 
рону  черты — наше  и  сюда  вы,  въ  свою  очередь,  никогда  не  должны  по- 
мыцволять  вторгнуться  какимъ  бы  то  ни  было  образомъ,  потому  что  зд'Ьсь 
область  нашихъ  государственныхъ  правъ,  которыхъ  мы  тоже  не  дозво- 
ддмъ  нарушить  ни  другому  кому,  цп  вамъ».  Догда  такцмъ  образомъ  6у- 
двтъ  точно,  безъ  всякихъ  недомолвокъ  и  подразум1^ван1й,  онред'Ьлена  гра- 
ница правъ  об'Ьихъ  нащональнрстей,  тогда  примир^ше  между  ними  сцЬ- 
дается  лишь  вопросомъ  весьма  недродолжительнаго  времени,  оно  явится 
само  собой.  Ему  отнюдь  не  пом'Ьшаетъ  неукоснительная  твердость  и  даце, 
пожалуй,  н'Ьсколько  жесткая  строгость  въ  дсдолнен1и  разъ  дртнятаго  р'Ь- 
шешя  не  допускать  ^ао  стороны  поляковъ  никакой  т'Ьни  нарудденгя  нашихъ 
драаъ  въ  отведенной  для  нихъ  области,  если  при  этомъ  мы  такъ  же  не- 
укоснительно и  строго  будемъ  уважать  и  драва,  нмъ  предоставленный. 
Все  это  даже  ускоритъ  и  упрочлтъ  взаимно^»  примиреще,  потому 
что  шаткость  нащей  политики  относительно  поляковъ,  эти  безконечно 
повторявшаяся  альтернативы  широкаго  признашя.ихъ  правъ  тамъ,  гд'Ь 
ихъ  н'Ьтъ  и  быть  не  должно,  быстро  см1Ьнявнияся  не  мен'Ье  широкимъ 
отрицашемъ  этихъ  правъ  и  тамъ,  гд'Ь  они  составдяютъ  неотъемлемое 
достоян1е  всякой  живой  народности, — досто9н1е)  покушеше  на  которое  есть 
всегда  и  позорь,  и  великШ  вредъ  для  самого  покуоителя;  эта  шаткость 
не  мен1Ье  неясности  въ  разграничени  сф^ры  взаимныхъ  цравъ  препят- 
ствовала устаиовлешю  добрыхъ  отношен1й  между  нами  и  поляками.  Этому 
тоже  надо  положить  1^онецъ  и  ч'Ьмъ  скор^Ье  и  рШитедьн'Ьй,  гЬмъ  лучше. 
Именно  вопросъ  объ   университет'Ь   бол'Ье  всякаго    другаго   открываетъ 
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какъ  нельзя  удобн1Ьйшую  почву  для  обФихъ,  то1Ько-что  постаяовленннхъ, 
задачъ,  т.  е.  для  честнаго  объяснешя  и  для  твердаго  иеполнешя  рЬше- 
шй,  которыя  .вытекутъ  взъ  такого  .о6ъясиен1я. 

Вы  говорите:  поляки  должны  им1Ьть  свой  нац10нальный^  польсшй  унн- 
верситетъ? — Совершенно  и  безусловно  в1Ьряо.  Ихъ  народный  гешй  долхенъ 
быть  сохраненъ,  ихъ  культур<Ь:  наукамъ,  искусству,  литературе  и  проч. 
должны  быть  предоставлены.  всЬ  средства  свобораго  самобытнаго  раввгпя. 
Всяк1й  живой  народный  организмъ,  разъ  въ  ненъ  выработалось  еахо- 
сознан1е,  ин'Ьетъ  неоспоримое  право  на  такую  самобытность,  т%мъ  бол^е 
такой  культурный  и  высокоразвитой,  им'ЬющШ  блестящее  историческое 
прошлое,  народъ,  какъ  поляки.  Самобытность  же  возможна  только  прк 
полной  свобод1^  народнаго  языка  и  цри  существовати  вполне  нащональ* 
ныхъ  школъ  огь  первоначальныхъ  до  высшихъ  включительно.  Сл'^^дова- 
тельно,  повторяю,  поляки  должны  им%ть  свой  университетъ.  Но  они 
должны  им'1^ть  его  таиъ,  гд1^  они  составляютъ  действительно  «народный 
ортанизмъ»,  т.  е.  где  нащональность  ихъ  представляетъ  сплошную,  одно- 
родную, или  почти  однородную,  массу,  а  не  тамъ,  где  она  является  ллшь 
такъ-называемымъ  скультурнымъ  меньшинствонъ»,  т.  е.,  по-просту  говоря, 
паразитомъ,  насильственно  внедрившимся  въ  чужой  народный  организжь. 
Короче,  нащональныя  польсшя  права  въ  широкомъ  умысле  этого  слова 
существуютъ  и  признаются  тамъ,  где  мужикъ  польск1й,  и  не  существу- 
югь,  а  следовательно  и  не  признаются  тамъ,  где  только  одинъ  бармнъ 
полякъ,  мужикъ  же  принадлежитъ  къ  другой  нац10нальности.  Въ  Запад- 
номъ  крае  поляки  являются  именно  такимъ  «культурнымъ  меньший- 
ствомъ».  Тамъ  масса  народа  (мужикъ)  не  польская,  следовательно  тамъ  не 
можетъ  быть  и  речи  о  нащональныхъ  правахъ  поляковъ.  Преследоваяш 
они,  конечно,  не  должны  быть  порергаемы  и  тамъ,  какъ  вообще  нмгд! 
и  ни  при  какихъ  услов1яхъ  не  должно  быть  пресдедован1Я  какой  бы  то 
ни  было  нацшнальности  или  религ1и.  Но  и  на  господство  тамъ  онм  не 
имеютъ  права  и  претенз1й  не  только  заявлять,  но  и  въ  душе  питать  не 
должны.  Я  знаю,  что  мечты  объ  историческихъ  правахъ,  о  «Польше  въ 
границахъ  1872  г.» — далеко  не  составляютъ  уже  теперь  такого  всеобщаго 
явлешя,  какимъ  были  еще  летъ  15—20  тому  назадъ.  Не  только  въ 
Царстве  и  въ  Познани,  где  грозный  призракъ  германизма,  изъ  года  въ  годъ 
все  более  воплощающгйся  въ  форму  весьма  реальной,  живой  опасности, 
заставилъ  многихъ  и  многихъ  поляковъ  бросить  несбыточный  фантазм 
о  фиктивныхъ  историческихъ  правахъ,  чтобы  заняться  исключительно 
более  действительными  правами  нащональными;  но  даже  и  въ  Галнщм, 
которая  искони  вековъ  отличалась  легкомысл1емъ  и  бурливост1м>,  есть 
уже  не  мало  людей,  трезво  смотрящихъ  на  вещи  и  не  увлекающихся  более 
невозможными  надеждами  на  помощь  Франц1и,  и  т.  п.  Серьезные  людв 
во  всехъ  частяхъ  Польши  понимаютъ  теперь  свое  положен1е,  какъ  ов(> 
есть,  и  не  только  готовы  пойти  на  компромиссы,  но  желаютъ  и  ждуть 
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вхъ,  у  насъ  и  бъ  Познани,  хахе  стрмтно  яхутъ.  Вовгласы,  върояЪзаяв- 
1ен1я  Газеты  Народоеой^  будто  <штандартъ  польск1й  достаточно  велинъ, 
чтобы  покрыть  польшя  земля  и  Русь»  (т.  е.  часть  Западнаго  и  Югозадный 
край),  не  болЪе  хакъ  родомонтады,  хоторымъ  не  вЪрятъ  бол^е  я  самя 
тЬ,  кто  яхъ  пяшетъ.  Д  знаю  также,  что  та  же  серьезная  часть  нольскаго 
общества  не  дов'Ьряетъ  возиожностя  прочнаго  процв'Ьташя  польской  на- 
родаостя  подъ  скипетронъ  Габсбурговъ  и  вс^Ь  своя  надежды  на  будущее 
въ  этомъ  отношешя  возлагаетъ,  иля,  по  крайней  М'Ьр'Ь,  прерочла  бы 
возложить,  на  соглашеше  съ  Росс1ей,  которое  и  съ  экономической,  и  съ 
политической  точки  зр'Ьнгя  безъ  всякаго  сравнешя  выгодн1^е  для  поля- 
ковъ.  Съ  экономической— потому,  что  они  им-Ьють  въ  Россш  и,  черезъ 
ея  посредство,  въ  Аз1я  громадный  и  богатый  рынокъ  для  своихъ  прояз- 
вбден1й;  съ  политической— потому,  что  оно  открываетъ  возможность  спа- 
сешя  коренной  польской  ]1ознани,  которая,  при  комбинащи  съ  Габсбур- 
гами, погибла  безвозвратно.  Это  вполн'Ь  понятное  и  естественное  тяго- 
тЬше  поляковъ  къ  соглашенш  съ  русскими  такъ  общеизвестно  за  гра- 
ницей, что  н1^ме1иия  газеты  не  разъ  со  злобой  зам'Ьчали,  что  «поляки 
мал1Ьйшую  милость  со  стороны  Росс1и  ц^нятъ  выше,  ч<Ьмъ  величайш1я 
благод'Ьян1я,  оказываемый  яхъ  нащональности  въ  Австр1и».  Т'Ьмъ  не  ме- 
н-Ье  мы  все  же  должны  безъ  запальчивости  и  оскорбленШ,  какъ  это,  къ 
сожалЪшю,  мнопе  д1^лаютъ  у  насъ,  но  твердо  и  р1^шительно  заявить, 
что  не  признаемъ  и  никогда  не  признёемъ  никакого  подоб1я  правъ  по- 
ляковъ на  тЬ  земли  бывшей  Польши,  гд'Ь  они  не  составляютъ  этногра- 
фическаго  большинства.  Должны  мы  сделать  это  потому,  что  поляки,  какъ, 
впрочемъ,  всЬ  вообще  народы,  поставленные  въ  такое  грустное  положен1е, 
какъ  они,  склонны  къ  легков^рш  и  къ  увлечен1ю  политическими  мечтами. 
Благоразумное  развитое  меньшинство  сознаетъ  уже,  и  при  всякихъ  усло- 
В1яхъ  будетъ  сознавать,  несбыточность  этихъ  мечтатй;  но  громадное  боль- 
шинство легко  можетъ,  при  удобномъ  случа-Ь,  воспламениться  вновь  преж- 
вими  фантаз1ями  и  увлечь  за  собою  меньшинство,  которое  принуждено 
будетъ  следовать  за  нимъ,  хоть  и  съ  болью  въ  сердц'Ь.  А  главное— это 
увлекающееся  большинство  можетъ  понять  уступки,  д1^лаемыя  съ  нашей 
стороны  въ  пользу  польской  нащональности,  не  въ  смысл^Ь  простаго  тор- 
жества справеривости,  а  въ  смысле  нашей  слабости, — вообразить,  что 
мы  д^лаемъ  эти  уступки  подъ  вл1ян1емъ  страха  передъ  могущими  про- 
Н80ЙТИ  политическими  затруднешями  и  что,  сл'Ьдовательно,  можно  эксплуа- 
тировать этотъ  страхъ  и  дальше — ^не  только  въ  ВаршавЪ,  но  и  въ  Вильно, 
и  въ  К1ев1Ь.  Вотъ  этого-то  вре№&го  для  насъ  и  гибельнаго  для  самихъ 
поляковъ  повторешя  прежняхъ  недоразум'Ьтй  надо  изб1Ьжать,  во  что  бы 
то  ни  стало.  Поэтому-то,  не  ограничиваясь  заявлешемъ  на  словахъ,  надо 
и  на  д'Ьл'Ь  показать,  въ  вакихъ  именно  границахъ  мы  признаемъ  права 
польской  нацюнальности,  что  мы  и  можемъ,  повторяю,  сд^Ьлать  лучше 
всего  въ  вопрос1^  объ  универсятет1Ь.  Именно,  основывал  польсти  уни- 
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версипшт  €ъ  Варшавпх^  лт  должны  основать  русскМ  ёь  .Вимно, 
Первый  щолжевъ  служить  разсарпомъ  польской  культура  для  поляковъ, 
второй  —  равсадняконъ  культуры  русской  для  лятовцевъ  и  бЪло  и  мяло- 
руссовъ  (на  сколько  носл'Ьдн1е,  т.  е.  малоруосы,  находятся  вообще  въ  Запад- 
нонъ  кра'Ь).  И  этотъ  русек1й  Виленск1й  уняверсятетъ  додженъ  быть  нвенно. 
въ  буквальнокъ  смысле ^разсадникомъ  русской  культуры.  Онъ  не  только 
долженъ  быть  превосходн1Шшихъ  обрааомъ  обставленъ  въ  1яысл1Ь  про- 
фессорскаго  персонала,  не  только  Рос^схя  должна  послать  туда  свои  луч- 
пия  научныя  силы  и  лучшихъ  въ  нравственнонъ  отношеши  людей,  но 
ему  должны  быть  предоставлены  н  особенный  права.  Ректоръ  универси- 
тета долженъ  сд-Ьдаться  главою  всего  таиошняго  учебваго  округа,  обнн- 
мающаго,  конечно,  не  одну  Виленсвую  губернш,  а  весь  вообще  Запаяны! 
край.  Все  народное  обрааован1е  въ  краЪ  должйо  быть  поставлено  подъ 
непосредственный  контроль  и  подъ  руководство  университета.  Въ  его  вЪ- 
д1^Н1и  должны  находиться  вс1Ь  школы  какъ  нужск1я,  такъ  и  женсн1я,  оть 
класснческихъ  гиинази  до  народныхъ  школъ  включительно.  Словонъ, 
должна  быть  введена  общая,  ц-бльная  система  образованья  и  во  глав1^  ея 
достановленъ  руководящей  ею  совЪтъ  университета.  Если  не  ошибаюсь, нЪчто 
подобное  существовало  уже  до  закрыпя  бывшаго  Виленскаго  университета. 
Онъ  уже  состоялъ  во  глав-Ь  системы  образован1я  въ  кра'Ь  и  даже  въто 
время,  т.  е.  до  начала  30-тыхъ  годовъ,  начадъ  уже  вводить  нарояныя 
школы,  о  которыхъ  у  насъ  тогда  еще  и  не  помышляли.  Только  это  был» 
польский  университетъ  и  служидъ  ц'Ьдямъ  распространешя  польской  куль- 
туры. А  мы  теперь  должны  для  распространен1я  русской  культуры  дать 
русскому  Виленскоиу  университету  т1Ь  же  права,  только  еще  расишрнвъ 
ихъ  и  поставивъ  на  бол'Ье  правильный  научно -не  дагогичеспя  основашя. 
Услов1е  81ве  ^иа  поп,  чтобы  вся  система  была  ненрем1Ьнно  въ  рукахъ 
спец1алистовъ,  людей  науки,  въ  д'Ьятедьность  которыхъ  не  могдн  бы 
вмШиваться  и  вносить  въ  нее  на  важдомъ  шагу  противор'Ьч1е  м  пута- 
ницу ничего  обыкновенно  не  смысляпце  въ  д1Ьл1^  чиновники  админи- 
стращи.  Чиновнич1й  злементъ  долженъ  вообще  быть  искдюченъ  совс1Ыъ 
изъ  этой  сферы,  иначе  и  два,  и  три  университета  пользы  не  пржнесутъ 
и  мы  не  только  не  поб1^дямъ  польской  культуры  въ  Западномъ  кряк, 
но  и  свою,  русскую,  сд'клаенъ  ненавистною.  Н'Ьчто  подобное  мы  ужь  отча- 
сти видЪли.  Бюрократия  уже  на  нашихъ  гдазахъ  въ  течеше  десятковъ  лЬп 
пробовала  приложить  свои  сомнительный  силы  къ  дЪлу  собрусенхя  оцм- 
инъ>  и  обанкрутидась  во  всЬхъ  своихъ  начинан1яхъ.  Ничего  она  кро- 
ш!к  мертвящаго  формализиа  и  возмущающихъ  душу  насилШ  не  выдумала, 
никого  не  обрусила  и  только  съумЪда  самое  это  слово  «обрусеше»  сдк- 
дать  ненавистнымъ  не  только  т'Ьмъ,  кого  требовалось  обрусить,  но  и 
самому  русскому  обществу,  въ  которомъ,  къ  великой  чести  его,  весьжа 
немног1е  безъ  цегодовашя  и  внутренняго  стыда  произносятъ  это  слюо. 
Столь  же  несостоятедьнымъ  оказалось,  какъ  изв1Ьстно,  и  духовенство,  шало 
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ч*11Ъ  отличающееся  у  насъ — если  вообще  отличается— огь  чиновниче^йгва. 
И  оно,  подобно  бюрократ1и,  не  съум'Ьло  сласти  народъ  окраинъ  ни  отъ 
вл1яшя  католичества,  ни  отъ  колоссальнаго  развитая  сектъ.  Въ  виду 
такой  явно-ройной  несостоятельности,  нажъ  совершенно  необходимо 
поставить,  наконецъ,  русское  д1^ло  въ  окраинахъ  на  единственно  пра- 
вильную почву,  на  почву  народнаго  образовашя;  но  было  бы  по  мень- 
шей м1Ьр1Ь  безтактно  и  на  эту  почву  пустить  Д'Ьйствовать  т'Ь  яе  элементы, 
которые  уже  разъ  блистательно  доказали  свою  неспособность.  Разъ  по- 
ставивъ  себ1Ь  задачей  ввести  русскую  культуру,  что  можно  сд'Ьлать  толь- 
ко путемъ  школы,  атого  могущественн1^йшаго  изъ  оруд1й  культуры,  мы 
и  вести  ВТО  д1^ло  должны  культурнымъ  же  образомъ,  а  это,  въ  свою- 
очередь,  возможно  лишь  тогда,  когда  оно,  то-есть  дЪло,  находится  въ  ру.- 
кахъ  людей  и  ум1Ьющихъ  за  него  взяться,  и  нравственно  стоящихъ  на 
высогЬ  задачи.  Все  было  бы  снова  потеряно,  еслибъ  и  въ  школ'ё  проис- 
ходили тк  же  колебашя,  какихъ  мы  были  свид'Ьтелями  во  всЬхъ  сферахъ, 
гд1Ь  действовала  бюрократия,  или  же  въ  нее  былъ  бы  внесенъ  хотя  ма- 
д-Ьйш^  элементъ  насил1я.  Иы  должны  «вносить  культуру»  въ  высшемъ 
и  благородиМшем"]^  значеши  этихъ  сдовъ,  должны  привлекать  людей  къ 
этой  культур'Ь,  давать  ее,  а  не  навязывать  силой,  потому  что  навязы- 
ваемаго  силой  никто  и  никогда  не  принимаетъ.  Наружно  люди  научатся, 
конечно,  говорить  по-русски,  но  русскаго  сознан1л  и  русскихъ  чувствъ 
они  не  пр1обрЪтутъ.  СовсЬмъ  наоборотъ.  Н'Ьмецкая  культура  посильн'Ье 
нашей,  русской,  а  между  т1и1ъ  и'Ьмцамъ,  благодаря  ихъ  насильственному 
образу  д-Ьйств^й,  никого  еще  не  удалось  онемечить,  хотя  мног1я  народ- 
ности стол'Ьт1я  нахортся  подъ  ихъ  владычествомъ.  Везд'Ё  имъ  приходится 
механически  выпирать  коренное  населенхе  путемъ  болЪе  или  мен<Ёе  на- 
сильственной экспропр1ац1и  и  колонизации,  а  ассимиляц1я  имъ  не  удает- 
ся, несмотря  на  всю  ихъ  культурную  силу.  Чуждое  населеше  выучивается 
ихъ  языку,  заимствуетъ  у  нихъ  науку,  но  не  онемечивается,— наоборотъ, 
проникается  глубокою  враждой  къ  германизму  и  эту  свою  враждебность 
выказываетъ  при  первомъ  удобномъ  случае.  А  французы,  ни  къ  какимъ 
насил1ямъ  не  прибегавш1е,  съумели  повести  дело  такъ,  что  коренные 
немцы  въ  Эльзасе  ни  за  что  не  хотятъ  теперь  признавать  себя  немцами 
и  ненавиртъ  Герман1ю.  Полагаю,  не  можетъ  быть  двухъ  мнешй  насчетъ 
того,  какой  изъ  двухъ  результатовъ  желательней  для  насъ,  русскихъ, — 
следовательно,  и  насчетъ  того,  какому  примеру  мы  должны  следовать. 
Еаша  бюрократ1я,  созданная  на  манеръ  прусской,  естественно  и  действо- 
вала на  немецк1Й  ладъ.  Но  образованное  общество  и  люди  науки  у  насъ 
всегда  находились  более  подъ  вл1ян1емъ  французской  культуры  и  фран- 
цузскихъ  идей.  Есть,  следовательно,  надежда,  что,  и  взявшись  за  дело 
распространения  русской  культуры,  они  будутъ  следовать  французскимъ 
образцамъ.  Поэтому-то  и  надо  предоставить  имъ  действовать  вполне 
свободно  и  однимъ,  безъ  пагубнаго  вл1яц1я  6юрократ1и.   Чтобы  деятель- 
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ыость  ихъ  могла  быть  широкою  и  плодотворною,  необходимо,  чтобы,  кром% 
свободы  д1&вств1Й,  въ  распоряжеши  русскихъ  культуртрегеровъ  были  и 
матер1альныя  средства,  соотв^Ьтствующ1я  громадности  задачи.  Поэтому 
Виленск1й  университетъ  и  въ  матерхадьномъ  отношен1и  долженъ  быть  по- 
ставленъ  не  хуже,  а  если  возможно  и  лучше  столичныхъ  университетовъ. 
Всевозможныя  научный. пособ1я:  даборатор1и,  клиника,  музей,  библштека 
и  т.  п.  должны,  по  возможности,  достигать  совершенства  въ  своемъ  род*, 
а  вм*ст*  съ  т-Ьмъ  и  количество  стипенд1Й  должно  быть  очень  значительно. 
Кром*  того,  при  Виленскомъ  университет*  должны  непременно  существо- 
вать высш1е  женсв1е  курсы.  Женское  образоваше,  женская  равноправность 
(относительная,  конечно,  но  весьма  значительная  по  сравненш  съ  другими 
европейскими  народами,  у  которыхъ  женщина,  какъ  известно,  и  до  сихъ 
поръ  не  пользуется  почти  никакими  правами,  даже  имущественными) — это 
так1я  черты  нашей  сомобытности,  которыми  мы  им*емъ  полное  право  гор- 
диться, и  въ  то  же  время  это  такая  могучая  общественная  сила,  которою 
было  бы  въ  высшей  степени  неразумно  пренебрегать,  особенно  тамъ,  гд* 
требуется  прививать  русскую  культуру.  Образованная  женщина,  мать  к 
жена,  будетъ  лучшею  носительницей  и  бол*е  в*рнымъ  проводникомъ  рус- 
ской культуры,  ч*мъ  всевозможныя  административный  и  иныя  учреждешя. 
Само  собою  разумеется,  что  такая  постановка  системы  образован1я  въ 
Западномъ  кра*,  какую  я  набросалъ  зд*сь  въ  общпхъ  чертахъ,  требуетъ 
огромныхъ  денежныхъ  средствъ, — т*мъ  бол*е,  что  одного  университета. 
да  н*сколькихъ  среднихъ  учебныхъ  заведешй  и  народныхъ  школъ  недо- 
статочно. Надо,  чтобъ  и  спещальныя  школы,  средняя  и  высш1я:  зенле- 
д*льческ1я,  техническ1я,  учительсюя  семинар1и — были  поставлены  на  туже 
высоту,  какъ  и  университетъ.  подъ  в^д^шемь  котораго  они  будутъ  нахо- 
диться. Но  МП*  кажется,  что,  въ  виду  громадной  государственной  важ- 
ности д*ла,  за  денежными  средствами  не  можетъ,  или,  по  крайней  н*р*. 
не  должно  бы  быть  остановки.  Ихъ  вовсе  не  трудно  найти  безъ  особен- 
наго  обременешя  нашего  небогатаго  бюджета.  Прежде  всего  чиновничье 
«обрусеше  Западнаго  края»  отбить  государству  весьма  значительныхъ 
расходовъ  на  увеличенное  жалованье  д*ятелямъ  «гобрусешя»,  на  воспи- 
тан1е  ихъ  д*тей,  на  ежегодный  награды,  отпускаемый  им'ь  за  ихъ  удп 
вйтельные  подвиги,  и  т.  п.  Вс*  эти  сверхсм*тныя  суммы  могли  бы  пойтн 
всец*ло  на  нужды  образовашя,  да  къ  нимъ  еще  можно  бы  прибавить  к 
того  же  характера  суммы,  которыя  расходуются  (сл*довало  бы  сказать: 
пускаются  въ  трубу)  на  чиновничье  же  обрусеше  царства  Польскаго. 
€д*лать  последнее  т*мъ  легче,  что,  при  правильной  постанови*  русскаго 
д*ла  въ  Западномъ  кра*  и  нашихъ  отношен1й  въ  полякамъ,  самое  с  об- 
ру сен1е»  Царства,  вообще  безполезное  и  врерое,  окончательно  утратить 
всяк1й  смыслъ  и,  сл*довательно,  не  будетъ  настоять  ни  нал*йшей  надоб- 
ности въ  увеличенныхъ  окладахъ  проводившимъ  его  чиновникамъ.  Неза- 
висимо отъ  этихъ  суммъ,  я  полагаю,  въ  Западномъ  кра*  уц*л*ли  же  еще 
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ютъ  как1в-нибудь  остатки  отъ  тЪхъ  громаднвгсъ  имШй,  кото^ыя  были 
тамъ  конфискованы  у  доляковъ  лосд'Ь  возстанш  1863  года.  Я  долженъ 
сознаться,  что  ин1^  очень  иепр1ятно  упоминать  объ  этомъ  цсточник1^,  такъ 
какъ  я  лично  не  сторонникъ  вообще  системы  конфискащй,— я  нахожу  ее 
недостойной  великаго  государства  и  по  существу  несправедливой.  Но  разъ 
ужь  она  была  прим^^нена  и  Д'бла  теперь  изм'Ьнить  нельзя,  такъ  лучше 
же  дотировать  конфискованными  им'Ьн1ями  университетъ  и  проч1я  школы, . 
ч1^мъ  раздавать  ихъ  все  т'Ьмъ  же  безполезнымъ  чиновникамъ,  которые 
большею  частш  немедленно  продаютъ  ихъ  н'Ьмцамъ.  По  крайней  мЪр^ 
они  будутъ  служить  д'Ьйствитедьно  ц1Ьлямъ  Русскаго  государства,  а  не 
проведен1к>  германизма  въ  наши  собственный  влад'Ьшя.  Наконецъ,  еслибы, 
сверхъ  чаяшя,  всёхъ  этихъ  средствъ  оказалось  недостаточно,  я  полагаю, 
частный  пожертвовашя  не  замедлили  бы  придти  на  помощь  государству. 
Могли  же  в'Ьдь  мы  собирать  этимъ  нутемъ  милл1оны  на  добровольный 
флотъ,  жертвовать  сотни  тысячъ  на  снаряжеше  добровольцевъ  въ  Сербш 
и  бросать  десятки  тысячъ  на  сооружеше  никому  ненужнаго  православнаго 
храма  въ  кра'Ь, — ужели  не  найдется  въ  Росс1и  состоятельныхъ  патр1отовъ, 
которые  р']^шились  бы  уд'Ьлить  часть  своего  достатка  на  такое  важное 
государственное  д'Ьло,  какъ  распространеше  русской  культуры  на  запад- 
ной окраин-Ь  нашей?  Въ  виду  только-что  исчисленныхъ  жертвъ,  одно  та- 
кое предположеше  было  бы  оскорблен1емъ  для  русскаго  общества. и  пото- 
му, повторяю,  въ  средствахъ  недостатка  быть  не  можетъ.  Была  бы  охота 
сд'Ьлать  д-бло,  а  средства  найдутся.  Что  д'Ьло  это  будетъ  полезное  и  д'Ьйстви- 
тедьно  могущественнымъ  образомъ  двинетъ  впередъ  русскую  культуру  въ 
Западномъ  краФ,  тому  порукой  блестящая  д'Ьятедьность  Бхевскаго  универси- 
тета за  то  время,  когда  въ  него  еще  не  проникала  бюрократия  съ  неизменно 
сопровожд^ющимъ  ее  духомъ  формализма  и  насилхя.  Покуда  ШевскШ  универ- 
ситетъ оставался  относительно  свободнымъ,  онъ  далъ  такихъ  д']&ятелей,  какъ 
Костомаровъ,  какъ  Кулишъ,  оснававш1е  журналъ  Основу^  какъ  Антоновичъ 
и  ГогоцкШ,  издававш1е  Кквскгй  Теле^рафъ^  и  другие.  Эти  деятели  и  ихъ  ор- 
ганы вм'Ьст'Ь  съ  создавшнмъ  всЬхъ  ихъ  университетомъ  съ  такимъ  зам'Ьча- 
тельнымъ  усп1Ьхомъ  вели  борьбу  съ  полонизмомъ  на  юг'Ь,  съ  какимъ  она  ни- 
когда не  велась  ни  прежде,  ни  посд-Ь  того.  Тогда  было  время  иное  и 
д'Ьятедьность  Б1евскаго  университета  вынуждена  была  прекратиться,  не 
усп'Ьвъ  принести  всЬхъ  Т'Ьхъ  плодовъ,  которыхъ  край  им'Ьлъ  право  ожи- 
дать отъ  нея.  Университетъ  и  его  д-Ьятельность  были  заподозр'Ьны  въ 
революцшнныхъ  и  еще  какихъ-то  сепаратистскихъ  стремлен1яхъ,  всл'Ьд- 
ств1е  чего  свободныхъ  профессоровъ  зам1Ьнили  учеными  чиновниками,  а 
независимый  газеты — издаваемымъ  на  казенный  деньги  органомъ  шаблон- 
наго  характера,  по  образцу  « охраните льныхъ»  газетъ.  Бюрократия  при- 
нялась хозяйничать  на  всей  своей  волюшк1&  и,  по  обыкновенш,  убила 
въ  конецъ  отлично  поставленное  д*ло,  и  не  только  убила,  но  отчасти 
создала  то  самое,  дотоле  воображаемое,  зло,  котораго  до  ея  появлешя  не 
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было*  и  въ  помин-б  и  противъ  котораго  она  призвана  была  бороться.  Ми 
живемъ  въ  эпоху,  когда  государственные  и  народные  интересы  понинаптеа 
болЪе  правильно,  и  потону  надо  над^^яться,  что  съ  Виленскинъ  универ- 
ситетонъ  ничего  подобнаго  не  случится,  т%мъ  бол1^е,  что,  создавая  к110 
совс1Ьмъ  новое,  государственная  власть  будегь  им-бть  полную  возюжность 
поставить  во  глав'б  его  такихъ  лицъ,  на  которыхъ  можетъ  во  всЬхъ  от- 
ношен1Яхъ  положиться.  Выборъ  лицъ  по  многинъ  Причинамъ  необходию 
сд^^лать  очень  тщательно  и  строго,  такъ  какъ  при  той  Широков  сфер^ 
6Л1ЯН1Я,  какою  они  должны  пользоваться,  все  д-Кло  будетъ  зависать  оть 
нихъ.  Напри]|1Ьръ,  совершенно  необходимо  изб1^гать  назначешя*)  такигь 
лицъ,  которыя  узко  понимаютъ  задачи  обрусен1я  или  относятся  враждебно 
къ  одной  изъ  населяющихъ  Западный  край  народностей  и  именно  къ 
польской,  такъ  какъ  именно  съ  ея  культурой  придется  бороться  универ- 
ситету. Такая  неосмысленная  враждебность  была  бы  пагубна  для  д^ла, 
въ  которое  она  съ  самаго  начала  внесла  бы  элементъ  будущаго  раио- 
жен1я.  Весь  усп']&хъ  зависптъ  главнымъ  образомъ  отъ  культурнаю  спо- 
соба борьбы,  а  самое  это  выражеше  подразум'Ьваетъ  въ  себ1&  разуше, 
гуманное  и  справедливое  отношен1е  ко  всёмъ  народностямъ.  Ее1и  не 
изгнать  заран'Ье  всякую  мысль  о  какомъ  бы  то  ни  было  пресл'Ьдован!! 
и  насилован'ш  одной  изъ  народностей,  въ  особенности  наибол'Ье  выдаю- 
щейся и  культурной,  лучше  совс1Ьмъ  не  браться  за  Д'&ло,  не  тратить  на 
него  ни  умственныхъ  силъ,  ни  матер1альныхъ  средствъ,  такъ  какъ  оно 
все  равно  не  изм1^нитъ  ни  на  10ту  настоящаго  подожешя  вещей.  Къ  еча- 
стш,  въ  нашемъ  научномъ  м1р'Ь  есть  не  мало  личностей,  которыя  стояп» 
вполн-б  на  высот']^  задачи  и  во  всбхъ  отношешяхъ  засдуживаютъ  довертя. 
Профессора  Чичеринъ,  Градовсмй,  Будиловичъ,  Антоновичъ — люди,  къ  ко- 
торьлкъ  не  можетъ  отнестись  иначе,  какъ  съ  полнымъ  дов'Ьр!емъ,  и  русское. 
и  польское  общество.  Что  всЬ  они  искренно  преданы  русскимъ  яац1о- 
нальнымъ  и  государственнымъ  интересамъ,  въ  .<)томъ  нФтъ  ни  мал^йшаго 
сомн'Ьшя,  и  въ  то  же  время  они  не  разъ  заявляли  печатно  свои  сиюаш 
и  къ  полякамъ,  по  скольку  эти  посл'Ьр1е  не  враждебны  Россш  я  ея  инте- 
ресамъ. Каждый  разъ,  какъ  имъ  приходилось  затрогивать  въ  своигьпро- 
изведешяхъ  польск1й  вопросъ,  они  становились,  но  отношешю  къ  неиу, 
на  правильную  и  справедливую  точку  зр^Ьшя.  Никогда  ни  одинъ  язь 
нихъ  не  намекнулъ  даже  на  пропов1Ьдываемую  многими  необходимость  иско- 
ренешя  польской  культуры  или  «задушешя»  поляковъ.  Напротивъ,  они 
всегда  вс*ми  силами  возставали  противъ  такого  варварства  и,  р*шит€1ЬН0 


*)  На  первый  разъ  университете К1Й  персоналъ  долженъ  /бить,  разргЬетея, 
назначенъ,  хотя  впое1<1^дствш,  въ  интересахъ  нравственнаго  возвншешя  у№ 
верситета,  бьио  бы  полезно  ввести  въ  него  существующую  во  вс^хъ  прочи» 
университетахъ  нашихъ  выборную  систему,  съ  ч^1аъ  чтобъ  и  ректоръ,  сое;1|' 
вяд)Щ1Й  въ  своемъ  диц'Ь  и  обязанности  попечителя  учебнаго  округа,  бнлъ  тохе 
избираеыъ  коллегхей  профессоровъ. 
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отрицая  права  полдковъ  на  господство  въ  Литв'Ь  и  Руси,  такъ  же  р1Ь- 
шительпо  признавали  ихъ  право  на  саиобытность  въ  этнографическихъ 
транщахъ  польской  нац1ональпости,  не  только  потону,  что  эта  самобыт- 
ность составляетъ  естественное  право  важдаго  жнваго  народа,  но  еще  и 
потому,  что  она  нужна  длд  славянства.  Словомъ,  виФ  неосновательныхъ 
притязанШ  на  невозможный  бол'Ье  «границы  1872  года»,  вышеназванные 
профессора  относились  всегда,  и,  конечно,  относятся  и  теперь,  къ  поль- 
ской нацш  такъ,  какъ  только  можетъ  пожелать  самый  искренн1й  и  лучш1й 
другъ  поляковъ.  Вотъ  такихъ-то  людей  и  надо  поставить  во  глав'Ь  русскаго 
университета  въ  Бильно.  Имъ,  конечно,  не  трудно  будетъ  подобрать  оеб'^ 
помощшЕковъ  одного  съ  ними  образа  мыслей  и  они  съум'Ьютъ  поставить 
Д'Ьло  русской  культуры  въ  Западномъ  кра<Ь  и  на  должную  политическую 
высоту,  и  на  правильный  педагогическ1я  основашя. 

Думаю,  лишнее  прибавлять,  что  съ  справедливымъ  отношешемъ  въ 
польской  народности  должна  идти  рука  объ  руку  такая  же  справедливость 
н  къ  другимъ,  который  тоже  не  должны  подвергаться  никакому  насиль- 
ч^твенному  обрусешю.  Такъ,  въ  народныхъ  школахъ  и  во  второразряд- 
ныхъ  среднихъ  училищахъ  русск1й  или,  точн1Ье  говоря,  великоруссшй 
языкъ  отнюдь  не  долженъ  служить  преподавательнымъ  языкомъ  въ  та- 
кихъ  мЪстностяхъ,  гд'Ь  великоруссы  не  составляютъ  большинства  насе- 
лешя.  Для  усп-Ьха  преподаван1я  безусловно  необходимо,  чтобъ  оно  велось 
на  язык'Ь  доступномъ  понимашю  дЪтей,  а  таковымъ  можетъ  быть  только 
народный  языкъ,  который  поэтому  и  долженъ  быть  языкомъ  первона- 
чальныхъ  школъ.  Русскхй  языкъ  долженъ  быть  обязательнымъ  предме- 
жетомъ  въ  нихъ,  а  преподавательнымъ  становиться  лишь  въ  первораз- 
рядныхъ  среднихъ  учебныхъ  заведешяхъ,  каковы  гимназш  и  соотв'Ьтствую- 
Щ1Я  имъ  спещальныя  школы,  и  въ  университегЬ. 

Зд'Ьсь  можетъ-быть  уместно  будетъ  сказать  н1Ьсколько  словъ  о  ли- 
товской народности.  Некоторые  весьма  компетентные  ученые,  какъ,  на- 
прим'Ьръ,  Гильфердингъ,  указывали  на  это  племя,  какъ  на  такое,  кото- 
рое мы  должны  ВСЕМИ  силами  поддерживать  и  самобытную  культуру  его 
нарочито  развивать  для  противод'Ьйств1я  полякамъ.Но  еслибы  такому 
маленькому  челов^^ку,  какъ  я,  дозволено  было  противор'Ьчить  такому 
выдающемуся  ученому,  я  сказалъ  бы,  что  это  мн1Ьше  ошибочное  и  что 
такая  политика  не  привела  бы  насъ  ни  къ  чему,  кром'Ь  вящшей  путаницы. 
Культуры  не  создаются  по  команд'Ё  и  самобытность  можно  развить  лишь 
тамъ,  гд'Ь  существуютъ  не  только  зачатки  ея,  но  и  достаточная  жизнен- 
ная сила  въ  нихъ,  а  вотъ  этого-то  именно  и  не  достаетъ  литовцамъ. 
Они  искони  в-ЬкоБЪ  отличались  удивительною  мягкостш;  н'Ькоторая  само- 
бытность въ  нихъ  была  и  есть,  но  способности  сохранить  эту  самобыт- 
:ность,  при  всякихъ  условхяхъ,  силы  сопротивлен1я  чужой  дультур1^  въ 
лихъ  н'Ьтъ  и  не  было.  Истор1я  говоритъ  намъ,  что  въ  древности,  до 
лрисоединешя  Литвы  къ  Польш'Ь,  они  стали  было  поддаваться   малорус- 
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скому  ВЛ1ЯН1Ю,  такъ  что  даже  при  двор^^  Ягелло  разговорнымъ  языконъ 
Г)ылъ  не  литовшй,  а  малорусский. 

Посл'Ё  присоединешя  они  еще  легче  поддались  польской  культу р1Ь.  а 
теперь  съ  тою  же  легкост1ю  поддаются  у  насъ  русской,  а  въ  11русс1и— 
н'Ьмецкой.  Вь  посл']Ьднее  время  прусск1е  патрюты,  очевидно,  тоже  съ  тай* 
ною  ц1^лш  противод1^йствовать  (только  неполякамъ,  а  намъ)  вздумали  про- 
тежировать и  у  себя  развитш  литовской  самобытности.  По  внищатив^  к 
подъ  покровительствомъ  м*стной  адлинистращи,  создалось  ц*лов  спещаль- 
ное  общество  въ  Тильзит*,  называемое  «Литовское  литературное  Обще- 
ство»; создались  школы,  газеты;  въ  н-Ьсколькихъ  университетахъ,  въ  тожъ 
числ*]^  и  Берлинскомъ,  читаются  лекщи  лнтовскаго  языка,  литовской  лите- 
ратуры  и  истор1и;   н'Ьсколько   ученыхъ,  преимущественно  лнтовскаго  же 
происхожден1я,  усердно  заняты  собиранхемъ  памятниковъ  литовской  куль- 
туры: народныхъ  п'Ьсенъ,  былинъ,  древней  письменности  и  у-  ^^  Все  это, 
конечно,  очень  полезно  для  науки,  которую  обогащаетъ   новыми   сгЬд-Ь- 
шями,  но  на  теченге  современной  жизни  производить  ровно  столько   же 
вл1ян1я,  какъ  и  изучеше  санскритскихъ  корней  или  егппетскихъ  древно- 
стей.  Несмотря  на  всё    самыя  добросов']^стныя  старашя   ученыхъ,  под- 
держиваемыхъ  правительствомъ,  самобытная  литовская  культура   не   за- 
рождается вновь  и  вь  народ1^  не  зан1&чается  ни  мал'Ьйшаго  присутствия 
самостоятельныхъ  творческихъ  силъ,  по  крайней  м1Ьр^^  творчество,  это  не 
усп']^ло  проявить  себя  ни  въ  какомъ  мало-мальски    ощутительномъ   при- 
знак']^. Даже  газеты,  основанный  съ  спещальною  хг^лью  сод'Ьйствовать  со- 
временной литовской  культур*,  говорить  обо  всемъ  на  св'Ьт*,  крон-Ь  это! 
упорно  отсутствующей  культуры.  При  этихъ  услов1яхъ   убиваться   надъ 
пробужден1емъ,  во  что  бы  то  ни  стало,  литовской  самобытности    было 
бы  т-Ьмъ  бол*е  безполезно,  что   это  въ  сущности   ни  мало  не  соотв*т- 
ствуетъ    нашимъ    государственнымъ   интересамъ.    Другое  д*ло— насиль- 
ственно препятствовать  развит1ю  уже  зародившейся  и  живой  самобытной 
культуры  какой-либо  народности  и  другое  д-ёло— такъ  же  насильственно 
вызывать  ее  въ  такой  народности,  которая    сама    не    выказываетъ    н» 
стремленШ,  ни  способности  въ  ней.  На  сколько  первое  преступно  и  вред- 
но, на  столько  же  второе  неразумно  и  неразсчетливо.  Я  подозреваю,  чти 
Гильфердингъ  единственно  потому  такъ  настаивалъ  на   непрем^нномь  со- 
зДан1и  литовской  культуры,  что  часть  лнтовскаго  племени  живетъ,  между 
прочимъ,  въ  бывшей  Августовской,  а  по-нынешнему  Сувалкской,  и  части 
Ломжинской  губершяхъ,  т.  е.  въ  коренныхъ  польскихъ  земляхъ,  что.  в!;- 
роятно,  возбуждало  въ  немъ  надежду  и  тамъ,  въ  сердц*  польщизны,  пре- 
следовать нелюбимую  имъ'нащональность.  Въ  наше  время  и  при   суще- 
ствующихъ  услов1яхъ  въ  такой  утонченности  преследован1я  не  настоить 
никакой  надобности.  Поэтому,  мне  кажется,    намъ  гораздо  проще,  легче 
и  ближе  къ  цели,  не  навязывая  литовцамъ  вовсе  непосильнаго  имъ  дела 
созданы  самобытной  культуры,  привить  имъ  мало-по-малу  культуру  руэ- 
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скую.  То  же  самое  можно  сказать  и  о  Мдоруссахъ.  Оня  тоже  никакой 
самобытной  культуры  не  создали  и  навязывать  имъ  ее  н'Ьтъ  ни  мал'Ьй- 
шей  надобности.  Если  мы  р-Ьшимсд  не  насиловать  вхъ,  не  гнуть  въ  ба- 
ранШ  рогъ  и  не  принуждать  полицейскими  м-рами  къ  немедленному  пре- 
вращешю  въ  чист']^йн1ихъ  великоруссовъ,  а  будемъ  д1^йствовать  путемъ 
образования,  уважая  въ  то  же  время  нарорые  обычаи  и  нар'Ьч1е  б'Ьлорус- 
оовъ  и  литовцевъ,  они  сами  очень  спокойно  нримутъ  русскую  культуру 
и  черезъ  н'Ьсколько  покол'ЬнШ  сделаются  такими  же  русскими,  какъкакге- 
нибудь  ярославцы  или  рязанцы.  Надо  только,  чтобъ  это  д'Ьлалось  тихо 
и  не8ам'Ьтно,какъ  только  и  можетъ  происходить  ассимилящя  въ  наше 
время  повсем1^стной  напряженности  нащональнаго  чувства.  Другое  д'Ьло — 
малороссы:  это  племя  слипикомъ  многочисленно;  въ  немъ  слишкомъ  много 
жизненныхъ  творческихъ  силъ;  наконецъ,  и  языкъ  ихъ  нельзя  уже  назы- 
вать только  нар'Ьч1емъ  въ  узкомъ  смысл'Ь, — одъ  им'Ьетъ  всЬ  задатки  разви- 
т1я  и  уже  развивается  въ  самостоятельный  и  богатый  языкъ,  хотя  и  чрез- 
вычайно близкШ  къ  русскому.  Поэтому  малороссамъ  нельзя  прививать 
русскую  культуру  гЬми  же  м'Ьрами,  какъ  бФлоруссамъ  и  литовцамъ.  Но 
такъ  какъ  малороссовъ  очень  мало  въ  С'Ьверозападномъ  кра'Ь,  о  которомъ 
спещально  я  говорю,  то  о  нихъ  я  не  стану  распространяться. 

Когда  такимъ  образомъ  русское  д-Ьяо  будетъ  поставлено  на  правил ь- 
ныхъ  и  твердыхъ  основан1яхъ  въ  Западномъ  кра-Ь,  когда  Виленсшй  уни- 
верситетъ  явится  видимымъ  представителемъ  нащонадьной  и  государ- 
ственной русской  идеи,  краснор'Ьчиво  свид'Ьтельствующинъ  о  нашемъ  без- 
поворотномъ  рфшеши  навсегда  положить  конецъ  всякимъ  притязан1ямъ 
поляковъ  на  господство  въ  этомъ  вра1Ь, — тогда,  и  только  тогда,  можемъ 
мы  безъ  всякихъ  опасенШ  предоставить  полякажъ  вс1^  принадлежащ1я  имъ 
права  въ  ихъ  нащональной  области,  т.  е.  въ  царств-Ь  Польскомъ  (раз- 
ун'Ьется,  этими  словами:  «только  тогда»  я  отнюдь  не  хочу  сказать,  что 
предоставлеше  полякамъ  ихъ  правъ  должно  быть  отложено  до  открыт1я 
Виленскаго  университета, — совсёмъ  н'Ьтъ,  какъ  я  постараюсь  разъяснить 
свйчасъ).  Правда,  тогда  это  сдЬлаетод  не  только  возможнымъ,  но  и 
обязательнымъ,  потому  что  иначе  ВиленскШ  университетъ  не  только  не 
послу жилъ  бы  къ  упрочешю  хорошихъ  отношешй  между  нами  и  поля- 
ками, не  только  не  помогъ  бы  нашему  примирен1ю  и  соглашешю,но  еще 
подлилъ  бы  масла  въ  огонь.  Оба  дЪла:  и  дЪло  развитгя  русской  куль- 
туры въ  Литв1^  и  Б'Ьлорусс]и,  и  д'Ьло  возвращенья  польской  нац1и  ея 
безспорныхъ  естественныхъ  правъ  въ  Царстве — должны  совершаться 
одновременно,  рука  объ  руку.  Русск1й  университетъ  въ  Вильно  и  польск1й 
въ  Варшав1Ь,  долженствуюнце  быть  видимыми  и  осязательными  выраже- 
шями  существующихъ  фактически  правъ  об'Ьихъ  народностей,  должны 
быть  и  залогомъ  ихъ  соглашенья,  а  для  этого. имъ  необходимо  явиться 
на  св'Ётъ  одновременно.  Только  при  условш  признанья  и  фактическаго 
осуществления  законныхъ  правъ  польской  нацш  въ  ея  этнографическихъ 
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границахъ  въ  состоянш  будутъ  полякк  не  только  примириться  с1  оконча- 
тельною утратой  своихъ  долголея1^йнныхъ  11е«1тан1й  объ  иеторическихъ 
правахъ,  но  и  придти  мало-по  паду  къ  сознашю  несправедливости  этихъ 
историческихъ  правь,   основянныхъ   на  попран1и  нащональныхъ  правь 
другихъ  народностей.  А  это-го  иненно  и  составляеть  главную  непосред- 
ственную ц'Ьль,  достижеше  которой  необходимо,  вакь  указано  вь  начале, 
въ  интересахъ  усп-Ьха  общей  славянской  идеи  и  въ  нашихъ  частныхъ 
государственныхь  интересахъ.   Д*ло  распространешя  русской  культуры, 
какъ  бы  благопр1ятно  оно  ни  было  обставлено,  не  мояеть  совершиться 
вдругъ,  по  щучьему  вел^^нью.  На  него  потребуе^ч^я  много  пристальяаго, 
добросов'Ьстнаго,  упорнаго  труда  и  много  времени.  Пройдетъ  по  краВней  ^ 
м'Ьр1&  15—20  л1^ть  прежде,  чЪмь  оно  станетъ  прочно,  и  не  меньше  двухь 
покол'Ьн1й  прежде,  чЪмъ  оно  войдеть  вь  плоть  и  кровь  наоедешя.  А  со- 
быт1я,  между  тЬмъ,  не  ждуть.  Бслибы  мы  вздумали  отложить  согиашете 
съ  поляками— не  говорю  до  ёкончательнаго  обрусешя  всЬхъ  нерусснхъ 
элементовъ  Западнаго  края,  но  только  до  полнаго  фактическаго  образова- 
Н1Я  Виленскагоуниверситета,  на  что  тоже  потребуется  минимумь  полтора-два 
года  времени,— событ1я  эти  могутъ  -зас1'ать  нась  врасплохь,  а  этого,  раз- 
ум'Ьется,  надо  избежать  прежде  всего.  Шы  должны  быть  готовы  встретить 
ихъ  во  всеоружш  не  только  физической  силы,  но  и  нравственнаго  права. 
Къ  сожал'1^н1ю,  мы  не  можемь  над'Ьяться,  чтобы  все,  зд1Ьсь  изложенное, 
немедленно  осуществилось  на  д^Л'Ь;  какъ  это  ни  желательно  и  ни  необхо- 
димо, но  это,  повторяю,  не  завнситъ  отъ  воли  общества.  Принципы  должны 
быть  выработаны  и  поставлены  твердо  и  ясно.  Польское  общество  должно 
знать,  что  мы,  русск1е,  не  питаемь  Къ  полякам  никакихъ  враждебныхъ 
чувствъ,  что  мы,  напропвъ,  желаемъ  со1райешя  ихъ  иац1ональности  с4) 
ВСЕМИ   ея  самобытными  особенностями  и  культурой,  съ  широкою  м1^- 
ною   полититескою   автоном1ей,    только  въ  лон4Ь   общаго   государствен- 
наго  организма.  Однимъ  словомъ,  чтобы  выразить  все  это   вполн1&  ясно 
и  опред'Ьденно,  мы   должны  предложить  полякамь  возобновить  въ  новой, 
соотв'Ьтствующей  нашему  времени,  форм1&  люблиясиую  ушю,  взявъ  за  ис- 
ходную точку  соглашетя   ея   прекрасный,  возвышенный  девизы  сВоль- 
ный  съ  вольными;  равный  съ  равиьшй»:Этот^  девизъ,  который  сами  же 
поляки  написали  на  своемъ  знамени  и  1ЕАторый  только  усдовгя  общей 
цивилизащи  той  эпохи  пом'Ьшали  имъ  оСущбе^ить  на  Д'Ьл^Ь,  всегда  най- 
дётъ  отголосокъ  въ    каждомь   истинш^-нодьсиомъ  сердце.  Къ   нему   не 
только  охотно  присоединятся  поляки  Царс^тве,  но  къ  нему  будутъ  тяго* 
тЬть  и  всЬ  вообще  ноляки,  гд1Ь  бы  и  подъ  чьгшъ' бы  владычествошъ  ови 
ни  находились,  потому  ^то  онъ  одйнъ  мож«тъ  спасти  ихъ  нащональность, 
«тать  ея  в1^рнымъ  й  незыблемымъ  ошютомъ  противъ  захватывающжхъ  ее 
волнъ  германизац1и.  6ъ  этимъ^деш^зонъ^ искренно  поставленнымъ  и  честно 
исполняемымъ,  ниваше  вра<^  т  СтраШны  ни  наиъ,  ни  полякаиъ,  а  наша 
соединенная  мощь  есть  ^  М  ко  время  и  будущность  славянства. 

Н.  С. 
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Современный  лозунгь  науки.— Особеаяоеть  сонреиевваго  научнаго  напраыета.— Еетеспюзвате 
въ  древности  н  вь  средгае  в-Ька.— Эпоха  «воарохдони».— Новнй  нетодъ,  указашшй  Веконокъ.-^ 
Научныя  ор1обр4тен1а  ХУШ  в^Ька.— Придожеше  индуктивнаго  метода  къ  ивучешю  человека.— 
Дедувтивныя  теор1и  матер1алистовъ  и  связь  нхъ  еъ  м1рово88р^Ьн1емъ  Декарта. — Сенсуализмъ 
и  свентицизмъ.— Критика  познавательвшл»  способностей  Канта.— Пер^одъ  фыософскато  иде- 
ализма и  торжества  метафианхв.— Натурфилоеофк  Шеиннга  и  Овеиа.— Рвакц1я  факте* 
ской  школы.— Позитивизмъ.— Новый  разцв&тъ  матер1ализма. — Ударь,  нанесенный  ему  за- 
кономъ  сохранеша  силы.— Выводы,  къ  которынъ  приводить  обобщбн1е  этого  закона.- Но^ыя 
точки  опоры  9В0ЛЮЦ10НН0Й  тёорш.— Пред'1лы  по8наи1а  природы  по  Дюбуа-Реймоиу.— Возраже- 
шя  Штрауса  и  Нетели;  гипотеза  Геккеля.— НовМшее  опредЪлея1е  Двбуа-Реймономъ  трудно* 
стей  н1ровой  проблемы. — Ограниченность  человЪческаго  8нан1а,   способнаго  однако  кь  почти 

безконечиому  развилю. 

Бслибы  можно  быдо  выразить  оримъ  сдовомъ  господбтвуюи^^ю  идею  и 
направ^юн^е  современной  науки,  придумать  подходящ1й  юзунгь  для  ха- 
рактеристики ея  преобладающихъ  стремлешй,  то  роль  такого  лозунга 
могло  бы  выполнить,  думается  намъ,  слово  сразвюе»  или  сэволющя». 
Всюду,  куда  бы  мы  ни  обратились  въ  настоящее  время  въ  сфер'Ь  науки, 
мы  встр^Ьчаемся  съ  стремлешемъ  просд1^дить  стад1И  развийя  сложны[хъ 
явленШ,  изучить  переходы  между  различными  силами,  еостають  нонятхе  о 
генезисе  формъ  и  о  причинахъ  или  по  крайней  м1Ьр1Ь  услов1яхъ  ихъ  разно- 
образ1я.  Такое  направленге  хара1№еризуетъ  не  только  естественныя  науки  въ 
т^Ьсномъ  смысл-Ь,  но  за^Ьчается  и  въ  наукахъ  гуманитарныхъ— въ  исто- 
р]и.  филодогш,  ПСИХ0Л0Г1И,  наукахъ  н^ридическихъ  и  политико-экономиче- 
скихъ.  Во  вс1^хъ  областяхъ  знан1Я  укореняется  мысль,  что  только  путемъ 
тщательнаго  изучешя  генезиса  явлешй  можно  достигнуть  ихъпонимашя, 
что  только  наблюдая  ра8личныя^тад1и  развитая  формъ  можно  составить 
себЪ  сознательное  представден1е  объ  ихъ  значеши  и  взаимныхъ  отношен!^ 
яхъ.Съ  другой  стороны,  такъкакътерминъ  сразвипе»  предполагаетъ  но*^ 
сл1Ьдовательность  явлешй,  пртчемъ  каждое  посл'Ьдующее  вытекаетъ  изъ 
лредыдущаго  и  всЬ  бол1Ье  или  мен1Ье  т1сно  связываются  между  собою, 
располагаясь  въ  вид'Ь  ц1^пи,  рядовъ  или  родослов&аго  древа,  то  призна- 
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сущность  8Т0Г0  послЪдвяго,  именно  метода  индукцш.  «Есть  два  пути, — 
говорить  Бэконъ, — ведущ1е  къ  открит1ю  истины.  Одинъ  отъ  ощущенШ  и 
частностей  переходить  прямо  кь  самымъ  общимь  акс1омамь  и,  онираясь 
на  нихь,  какь  на  принципы,  им'Ьющ1е  буро  бы  непоколебимую  истяи* 
ность,  находить  посредствуюцця  акс1омы:  таковъ  общеупотребительны! 
методъ.  Другой  отъ  ощущенШ  и  частностей  доходить  до  аксюмъ  чрезъ  не- 
прерывное и  постепенное  восхождеше  и  такимъ  обравомъ  достигаетъ  до 
самыхъ  общихь  акс1омь:  это — истинный,  по  до  сихь  поръ  еще  не  испы- 
танный путь»;  онь  одинь  только  можетъ  вести  кь  обьясяенш  природы. 
Разъ  быль  найдень  истинный  путь  днан1Й,  самостоятельньш  научный  от- 
крытая и  изсл1Ьдовашя  не  заставили  себя  долго  ждать.  По  мн'Ьн1Ю  одного 
писателя,  сера  ли  найдется  какая-нибудь  особенность  современной  Ёврояы, 
которая  бы  не  коренилась  въ  научныхь  цр1обр&тен1яхъ  и  особенно  въ 
стро-Ь  мысли,  унасл'Ьдовантй  отъ  начала  ХУП  в'Ькад.  Быть-можетъ  въ 
втомъ  утверждепив  есть  доля  преувеличен1я,  но  песомн'Ьнпо,  что  оно  вполне 
приложимо  къ  нЪсволько  бол'Ье  поздней  эпохЪ,  къ  XVIII  в'Ьку.  Какъ  спра- 
ведливо зам1^тилъ  Тэнь,  къ  этому  времени  науки  впервые  получаюп 
такое  развит1е  и  утверждаются  на  столько  прочно,  что  въ  состояшм  дать 
уже  не  фрагменты  только  конструкц1и  или  временное  построеше,  какъ 
при  Галиле1Ь  и  Декарт'Ь,  но  сс^лую  систему  м1ра,  основанную  на  точинхъ 
доказательствахъ, — систему  Ньютона.  сВъ  астроном1и  ц-блый  рядь  вычис- 
лешй  и  наблюдешй,  отъ  Ньютона  до  Лапласа,  преобразують  науку  въ  проб- 
лему механики,  разъясняютъ  и  предсказываютъ  всЬ  двнжешя  плапетъ  мигь 
спутниковъ,  даютъ  ген1альное  объяснен1е  происхождешя  и  образован1я 
нашей  солнечной  системы  и  дарю,  въ  открыт1яхъ  Гершеля,  полагаютъ  осно- 
ваше  познашю  млечнаго  пути  и  главныхъ  лиши  архитектуры  звЪзднаго 
неба».  Въ  области  физики  разложеше  св1Ьтовыхъ  лучей  и  оптическ1е  за- 
коны, выведенные  Ньютоиомъ,  опред'Ьлеше  скорости  звука  и  формы  его 
воднообразнаго  рижешя,  опытные  законы  и  главныя  теоремы  акустики, 
первые  законы  лучистой  теплоты  и  изм'Ьрен1е  теплорода,  опыты,  законы 
и  машины,  которыми  Дюфэ,  Франклинъ,  Колумбъ  впервые  объясняютъ 
алектричество  и  имъ  пользуются  для  практическихъ  хсблей, — все  эхо  сви- 
Д'Ьтельствуетъ  о  такомь  же  прогрессЬ.  «Въ  хим1И  мы  встречаемся  съ 
такими  фактами,  какъ  выд'Ьлец1е  кислорода,  азота,  водорода,  разложеше 
воды,  теор1я  горЪшя,  химическая  номенклатура,  количественный  аяа- 
дизъ,  ц1^ый  рядъ  открытШ  Шееле,  Пристлея,  Кавендиша,  Стала,  ув^* 
чанные  теор1ей  и  научнымъ  лзыкомъ  Лавуазье».  Въ  минералогш — откры* 
т1е  гошометра  и  постоянства  угловъ  крнсталловъ,  опредЪлеше  типомъ 
ихъ  и  математическое  выведете  вторичныхъ  формъ;  въ  геологш — онре- 
дЪлеше  точной  формы  земли,  приплюснутости  у  полюсовь,  причины  мор- 
скихъ  лриливовъ  и  отливовъ,  первопачальнаго  жидкаго  состояшя  землм, 
воднаго  иди  огненнаго  происхождешя  горныхъ  породъ,  слоистости  зем- 
ныхъ  пдастовъ,   см'Ьны,  въ  течен1е  геологическихъ  пер1одовъ,  суши  м 
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хоря,  11ед1еннаго  накоплен1я  хивотншъ  и  растительныхъ  ископаемыхъ 
остатковъ,  постепеннаго  преобразовашя  земнаго  рельефа,  вообще  уста- 
новлеше  первыхъ  научныхъ  понят1й  объ  нстор1и  нашей  планеты  —  все 
это  далеко  оставило  за  собою  прежн1я  во8зр'Ьн1я  и  теор1и.  Рядомъ  съ 
наукой  о  неорганической  нрирод1Ь  утверждаются  прочно  и  науки  о  при- 
род1&  органической:  Линней  изобр'Ьтаетъ  ботаническую  номенклатуру  и 
кдадетъ  основаше  системамъ  трехъ  царствъ  природы;  Жюссье  'вводятъ 
принцинъ  сподчинен1я  признаковъ  и  основываютъ  естественную  клас- 
сификацш  растнтельнаго  царства;  Реонюръ,  Спалланцани,  Лавуазье,  Гал- 
леръ,  Прохаска, .  Вольфъ,  Гунтеръ  и  др.  полагаютъ  прочное  основате 
сравнительной  анатом1я,  физ1олопи  и  эмбршопи.  йзобр^Ьтеше  микроскопа 
даетъ  новое  средство  для  изучен1я  мелкихъ  низшихъ  организмовъ  и  для 
бод-Ье  основательнаго  и  подробнаго  повнашя  высшихъ;  Реомюръ,  Спал- 
ланцани,  Трамблэ,  Нидгемъ,  Бонна  и  др.  знакомить  съ  м1ромъ  микроско- 
пмческихъ  сущёствъ,  съ  строешемъ  и  жизнью  почти  незам'Ьчаемыхъ  до 
того  времени  животныхъ.  Впервые  получаются  также  сколько-нибудь  об- 
стоятельный П0НЯТ1Я  о  различш  челов'Ьческихъ  племенъ,  объ  ихъ  призна- 
кахъ,  разселенш,  ступеняхъ  культуры,  —  составляется  представлете  о 
древн'Ьйшихъ  судьбахъ  челов'Ьчества  и  о  прнзнакахъ,  отличающихъ  че- 
ло;1Ька  отъ  высшихъ  животныхъ.  Наука  доходить  даже  до  предчувств1я 
состава  живыхъ  тканей  изъ  мельчайшихъ  органическихъ  ерницъ,  соби- 
раетъ  наблюден1я  относительно  вл1яшя  на  органическ1я  существа  окру- 
жающей природы  и  услов1й  жизни,  а  въ  теор1и  Ламарка  (воспитавшагося 
въ  идеяхъ  XVIII  в1Ька)  Д'Ьлаетъ  попытку  объяснить  естественнымъ  путемъ 
происхожден1е  животныхъ  и  челов^^ка. 

Все,  что  въ  этихъ  научныхъ  открыт1яхъ  и  теор1Яхъ  ХУП1  в^ка  ока- 
залось* прочнымъ  пр1обр1Ьтешемъ,  было  добыто  путемъ  индуктивнаго  ме- 
тода, значеше  котораго  понималось  в'Ьрно  большинствомъ  тогдашнихъ 
натуралистовъ.  Такъ,  Бюффонъ  говорить  въ  своей  «Естественной  Исто- 
р1И]»,  что  «надобно  начинать  съ  точныхъ  описашй,  съ  пров'Ьрви  частныхъ 
фактовъ,  что  это — существенная  цФль,  которую  должно  поставить  себ% 
съ  самаго  начала;  но  потомъ  надобно  стремиться  къ  тому,  что  бол1Ье  ве- 
лико и  еще  болФе  достойно  занять  насъ, — нужно  стремиться  сопоставлять 
наблюден1я,  обобщать  факты,  связывать  ихъ  силою  аналопи  и  стараться 
достигнуть  той  высокой  степени  знан1я,  стоя  на  которой  мы  можемъ  су- 
дить о  томъ,  какъ  частный  дЪйств1я  зависятъ  отъ  д1Ьйств1й  бол'Ье  об- 
щихъ».  Индуктивному  методу  сл-Ьдовали  не  только  при  изучешн  неорга- 
ннческихъ  т&лъ,  растеши  и  живЬтныхъ,  но  распространяли  его  и  на  че- 
лов1кка,  и  притомъ  какъ  на  его  физическую,  такъ  и  психическую  приро- 
ду. Писатели  ХУШ  в-Ька  задаются  мыслью  изучать  челов^Ька  въ  томъ 
вид'Ь^  какъ  онъ  представляется  наблюдешю,  и  доходить  до  выводовъ  объ 
его  душ'Ь,  происхождеши,  судьбахъ,  *  основываясь  только  на  данныхъ 
наблюден1я  и  устраняя  совершенно  свид^Ьтельства  теолопи  и  откровешя. 
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,  Дойдя,  однако,  до  основныхъ  вооросовъ  объ  источникахъ  нашего  зна- 
ния, о  связи  между  материей  и  силой,  между  душой  и  г1^10мъ,  о  конеч- 
иыхъ  причинахъ,  мыслятели  XVIII  в1^ка  пошли  въ  своихъ  выводахъ  и 
теор1яхъ  гораздо  дал'1^в,  ч1^мъ  сколько  то  позволяли  факты  и  набдюде- 
н1я, — Бэконовское  «непрерывное  и  постепенное  восхождеше  отъ  частно- 
стей къ  аксшнамъ».  Несмотря  на  видимое  родство  съ  философ1ей  Бэкона. 
матер1алистическ1я  теор1и  XVIII  в'Ька  представляютъ  по  характеру  своего 
м1ровоззр1Ьн1Я  скор^^е  продолжен1е  и  развнпе  дедуктивной  системы  Дека^рта. 
Дедуктивный  методъ,  им']^ющ1й  ^^,^ло  съ  абстракц1ями,  повидимому  протмво- 
Р'1^читъ  всему  характеру  эмпирическаго  матер1ализма  и  система  Декарта. 
съ  ея  дуализмомъ  между  Богомъ  и  матер1альнммъ  м1ронъ,  должна  была 
бы,  кажется,  наоборотъ,  дать  прочныя  опоры  идеализму.  Между  гЬнъ  ми 
видимъ,  что  самые  крайн1е  матер1алистичесв1е  мыслители  XVIII  вЪ(а 
считали  себя  посл-Ьдователями  Декарта  и  выставляли  его  математжчесшй 
методъ  какъ  наибол'Ье  точный  и  плодотворный.  Д'Ьло  въ  томъ,  что  въ  про- 
тивоположность Бэкону,  который  старался  установить  точн^^е  пред^^ды  науч- 
иыхъ  изслШвашй  и  признавалъ,  что  релипозныя  и  онтологическ1я  проблемы 
неразр'Ьшимы  для  разума  л  потому  лежать  вн'Ь  области  науки, — Декаргь 
полагалъ,  что  разр'Ьшен1е  этихъ  проблемъ  и  сеставляетъ  главную  задачу 
философ1и  и  что  он'Ё  могутъ  быть  разр'Ёшены  только  разумомъ.  Эта  С|1^- 
лость  мысли,  это  стремлен1е  къ  математической  точности — способно  было 
дМствовать  сильн']^е  на  пыдк1е  умы,  ч1^мъ  правило  <постепеннаго  вое- 
хожден1я»  и  ограничение  научныхъ  лзыскашй  областью  доступною  набл»- 
ден1ямъ.  Съ  другой  стороны,  система  Декарта,  несмотря  на  основной  ея 
дуализмъ  и  сомн'Ьше  въ  д'1^йствительности  вещей,  заключала  въ  себ1Ь  вс^ 
данный  для  выведешя  механическаго  мхровоззр'Ёшя.  Реальность  вещей 
была  въ  конц']^  концовъ  признана  Декартомъ,  правда,  на  основанш  до- 
вольно страннаго  силлогизма:  «еслибы  вн'Ьшшй  М1ръ, — говорить  онъ,— 
въ  Д'Ьйствительности  не  существовалъ,  то  Богъ  былъ  бы  обмашцмкомъ. 
такъ  какъ  онъ  далъ  намъ  представление  объ  этомъ  М1р1^>.  Допустивъже 
реальность  вещей,  Декартъ  сводитъ  всЬ  тЪла  и  процессы  природы  къ 
молекуламъ  и  ихъ  движенш,  и  притомъ  какъ  тЬла  неорганической,  такъ 
и.  органической  природы.  Доказывая  быт1е  Бога,  онъ  доказываетъ  вмФсН 
€Ъ  т'Ьмъ  механизмъ  вн^шйяго  М1ра  и  распространяетъ  эти  воззр-Ьтя  на 
м1ръ  органичестй  и  одушевленный.  Растешя  и  животныя  суть  нашжин, 
посл']^дн1Я— машины  чувствующая  и  МЫСЛЯЩ1Я.  Правда,  въ  чедов^Ъ  Де- 
картъ признаетъ  отличную  отъ  тЬла  субстанцш,  душу;  но  стоило  только 
подвергнуть  сомн'Ьнш  это  утвержден1е'  или  принять  съ  Бэкононъ,  что 
разумная  душа  (апша  гаМопаИв)  недоступна  понмманш,  какъ  оставалась 
только  ашта  8еп81(1уа,  свойственная  одинаково  какъ  челов^^ку,  такъ  м  хи- 
вотнымъ.  У  Декарта,  въ  его  сочинеши  «Ра8а1опб8  аошае»,  встр'Ьчабтсл 
мысль,  что  мертвое  тЬло  не  потому  мертво,  что  его  покинула  душа,  но 
потому,  что  его  т1Ьлесная  машина  испорчена.    Признавъ  же  душу  г1^с80 
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связанною  въ  сволхъ  проявлешяхъ  съ  т*ломъ,  не  трудно  уже  было'  дойти 
до  чисто-матер1алистическихъ  воззр'Ьшй,  переходъ  къ  которымъ  мы  встр*- 
чаемъ  у  Гоббса,  Локка,  но  которыя  были  особенно  развиты  Де-Ламетри, 
Годьбахомъ,  Толандомъ  и  др.  Воз8р<Ьн1я  эти  развивались  чисто -дедук> 
тивно  и  наблюден}10  удалялась  вообще  весьма  ограниченная  роль  въ  по- 
строенш  матер1алистическихъ  системъ  XVIII  в*ка. 

Гоббса  можно  считать  предтечей  французскаго  матер1ализма  XVIII  в*- 
ка,  и  къ  его  водзр1Ьн1ям'Ь  можетъ  быть  сведена  та  психологическая  док- 
трина, которая  выводитъ  всю  умственную  Д'1^ятельность  изъ  видоизм']^не'- 
шй  ощущения.  Гоббсъ  первый  высказалъ,  что  мысли  суть  образы,  со- 
здаваемые ощущешями,  и  что  вс!^  познаваемыя  нами  качества  объектовъ 
составляютъ  въ  сущности  только  разнообразный  движешя  материи,  раз- 
лично д1Ьйствующ1я  на  наши  органы.  Ощущеше  по  Гоббсу  есть '  един* ' 
ственный  источникъ  нашихъ  идей.  Наоборотъ,  Локкъ  принимаетъ  два  ис- 
точника знан1я:  ощущен1е  я  то,  что  онъ  называетъ  рефдекс1ей  или  внут- 
реннимъ  чувствомъ.  0щущен1я  досгавляють  уму  матерка лъ,  который  по- 
знается эагЁмъ  при  помощи  рефлексии.  Благодаря  посл'Ёдней,  челов'Ькъ  мо- 
жетъ почти  безконечно  комбинировать  свои  идеи;  но  никакой  разумъ  не 
въ  С0СТ0ЯН1И  воспроизвести  хотя  бы  одну  простую  идею,  которая  бы  не 
вошла  въ  него  путемъ  ощущешя.  Отсюда  сл*дуетъ  ограниченность  на- 
шего знан1Я  и  челов-Ькъ  долженъ  мириться  съ  незнашемъ  вещей,  пре- 
вышающихъ  его  способности. 

Система  Локка  повела,  съ  одной  стороны,  къ  сенсуализму,  съ  дру- 
гой— къ  скептицизму.  Сенсуалисты,  съ  Кондйлльякомъ  во  глав*,  нашли 
возможнымъ  упростить  систему  Локка  и  свести  все  знан1е  къ  однимъ 
ощущешямъ.  Они  полагали,  что  Локковская  рефлекс1Я  есть  въ  сущности 
то  же  ощущеше  и  во  всякомъ  случа*  не  можетъ  считаться  источникомъ 
идей,  а  только  каналомъ,  чрезъ  который  идеи  истекаютъ  изъ  ощущешй. 
Въ  то  же  время  это  не  было  и  повторен1емъ  воззр*шя  Гоббса,  такъ  какъ 
сенсуалисты  сводили  къ  способности  чувствовать  не  только  идеи,  но  и 
вообще  ВС*  познавательный  способности.  —  Гораздо  большею  плодотвор- 
ностью и  остроум1емъ  отличался  скептицизмъ  Юма,  конечнымъ  резуль- 
татомъ  коего  былъ  выводъ,  что  умъ  обманчивъ  и  философ1я  невозможна. 
Какъ  матер1я,  такъ  п  духъ,  по  мн'Ьн1ю  Юма,  не  бол*е  какъ  предположе- 
Н1Я,  и  въ  действительности  то,  что  мы  называемъ  матер1ей,  есть  только 
совокупность  впечатлений,  а  духъ — ц^пь  впечатл^шй  и  идей.  Все  наше 
опытное  знан1е  причинности  явленШ  есть  только  опытное  знан1е  постоян- 
ной преемственности:  опытъ  не  указываетъ  какой-либо  связи  между  двумя 
фактами,  а  только  ихъ  неизменное  соединен1е;  онъ  не  можетъ  удостове- 
рить насъ  въ  какой-либо  истине,  которая  не  была  бы  чисто-относительной, 
вера  въ  существован1е  какой-либо  силы  въ  каждомъ  явлен1и  причинности 
есть  только  дело  привычки  и  отнюдь  не  можетъ  быть  утверждена  на 
достаточныхъ  основан1яхъ. 
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Такимъ  образомъ  ходъ  философскаго  мышдешя  съ  начала  XVII  вйжа 
црнвелъ  съ  одной  сторош!  къ  натер1али8му,  съ  другой— къ  скенхшщажу. 
Об'Ь  эти  системы  принесли  значительную  долю  пользы:  скептицизмъ  — 
т1^иъ,  что  указал ъ  на  тщетность  у4)ил1й  идеалистовъ  разрЬпшть  вопро- 
сы о  природ'Ь  и  сущности  вещей,  а  натер1ализмъ  —  гЬмъ,  что  поколе- 
балъ  прежнее  метафизическое  понят1е  о  матерш,  какъ  о  мертвой,  непо- 
движной, пассивной  субстанщи,  и  указалъ  на  важное  значеше  матер1аль- 
наго  начала  въ  м1р'Ь  и  челов'Ьк'Ь.  Об'Ьими  этими  философиями  не  могло 
однако  удовлетвориться  челов1^чество:  скептицизмъ,  разрушая  прнияшд 
воззр'ЬнЕя,  не  давалъ  въ  замЪнъ  ничего  положительнаго,  а  матер1алнзмъ, 
сводя  все  на  матерш,  оставлялъ  не  разрешенными  многие  вопросы  и  да- 
валъ только  кажущееся  объяснеше  явленШ.  Матер1ализмъ,  какъ  доктрина 
положительная,  бол'Ье  доступная,  могъ  оказывать  бол'Ье  сильное  вл1яше 
на  массу  публики,  чЪмъ  и  объясняется  бол1Ье  сильная  реакц1я,  вызванная 
имъ  въ  сред-Ь  спещалистовъ.  Наибол'Ье  энергическШ  отпоръ  ему,  равно 
какъ  и  чрезм1^рнымъ  притязан1ямъ  скептицизма  и  идеализма,  былъ  дань 
Бантомъ,  который  поставилъ  на  бол'Ье  рац10нальную  почву  вопросъ  о 
происхождеши  и  пред'Ьлахъ  знан1я. 

йсточникъ  знашя,  по  Банту,  есть  соединен1е  объекта  съ  субъектомъ, 
вн'Ьшнихъ  предметовъ  и  чедов'Ьческаго  ума.  Умъ  и  объектъ  совм'Ьстно 
произвортъ  явлен1е  или  чувственное  впечатл'Ьн1е,  которое  обусловли- 
вается наложен1емъ  на  матерка лъ,  доставленный  чувствами,  формъ  или 
услов1й  ума.  Всякое  знаше  начинается  съ  опыта,  съ  того,  что  получается 
чрезъ  впечатл-Ьн^е;  но  оно  истекаетъ  не  изъ  одного  опыта, — къ  нему  до- 
Оавляется  нЪчто  изъ  самой  познавательной  способности,  извЪстши  о6- 
Щ1я  и  необходимый  идеи.  ПослЪдшя  хотя  и  не  могутъ  считаться  абсо- 
лютно-истинными, но  он'Ё  истинны  субъективно,  истинны  для  всЬхъ  лю- 
дей, выражаютъ  собою  законы  ума.  Ихъ  нельзя  однако  считать  врож- 
денными откровеньями, — он'Ь  также  развиваются  въ  челов'Ьк'Ь  по  изв'Ьст- 
нымъ  законамъ  изъ  его  природы,  какъ  и  познашя,  доставляемый  опытомъ. 
Он'Ь  характеризуются  только  т'Ьмъ,  что  соединены  съ  сознашемъ  общно- 
сти и  необходимости,  и  сл'Ьдовательно  независимы  въ  ихъ  приложеши  отъ 
опыта.  Таковы  идеи  пространства  и  времени,  безконечности  и  вЪчноетн, 
идея  причинности,  математичесшя  аксшмы.  Къ  такимъ  же  общимъ  иде- 
ямъ  высшей  познавательной  способности,  разума,  Бантъ  относить  идек 
о  м1р'Ь,  душ'Ь  (нашего  я)  и  БогЪ,  составлдющ1я  конечный  результатъ 
сведешя  частностей  къ  общему,  выражен1е  лежащихъ  въ  основ'Ь  разум- 
ной организащи  стремлешй  къ  единству.  Эти  высш1я  идеи  превышаютъ 
одаако,  по  Канту,  челов'Ьческ1я  понят1я,  лежатъ  вн'6  сферы  разума;  прк 
попыткахъ  разрешить  ихъ  разумъ  неизб1Ьжно  впадаетъ  въ  безконечныя 
противореч1я.  Он1^  не  только  не  приносятъ  пользы  опытному  знашю,  но 
являются  въ  отношеши  къ  нему  совершенно  лишними,  даже  протмвор1^- 
чащими  основнымъ  правиламъ  разумнаго  познаван1я  природы,  хотя  въ 
другихъ  отношен1яхъ  он1^  и  необходимы. 
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«Основное  подожеше  вс^Ьхъ  настоящнхъ  ндеалистовъ,  —  зам'Ьчаетъ 
Кантъ,— отъ  эдеатнческой  шкош  до  Беркли  ви]9читедьно,  закдючается  въ 
следующей  формуд'Ь:  всякое  познаше  чреаъ  посредство  чувства  и  опыта  есть 
не  что  иное  какъ  нниность  (8сЬе1п)  и  только  въ  ндеяхъ  чжстаго  разсура 
и  разума  заключается  истина.  Напротивъ  того,  основное  положеше,  опре- 
д'Ьляющее  ной  идеализнъ,  таково:  всякое  познаше  вещей  только  изъ  чи« 
стаго  разсудка  или  разуна  есть  мнимость  и  лишь  въ  опыПЬ  заключается 
истннаэ.  Относительно  пред'Ьловъ  познавашя  природы  воззр^Ьшя  Канта 
ногутъ  быть  выражены  въ  такой  формЪ.  Шръ  существуегь,  но  въ  своей 
сущности  онъ  намъ  неизв'Ьстенъ.  Мы  можемъ  знать  о  немъ  только  какъ 
онъ  есть  въ  насъ,  въ  нашемъ  знаши  о  немъ,  насколько  намъ  известны 
его  явлешя.  Другими  словами,  наше  зиаше  им'Ьетъ  характеръ  субъек- 
тивный и  относительный.  «Наука  о  нрмрод'Ь, — говорить  Кантъ, — никогда 
не  откроетъ  намъ  сущности  вещей,  т.  е.  того,  что  не  есть  явлен1е,  хотя 
могло  бы  служить  высшимъ  объяснительнымъ  мотивомъ  явлешя;  но  наука 
и  не  нуждается  въ  этой  сущности  для  своихъ  физическихъ  объяснешй. 
Мало  того,  еслибъ  ей  было  предложено  что-либо  подобное  со  стороны 
(напр.  въ  смысле  вл1ян1я  нематер1альныхъ  существъ),  то  она  должна  была 
бы  отклонить  его  и  не  вносить  въ  кругъ  своихъ  объяснешй,  но  основы- 
вать посл1Ьдшя  только  на  томъ,  что  доступно  опыту  и  чувствамъ  и  мо* 
жетъ  быть  приведено  въ  связь,  по  законамъ  опыта,  съ  нашими  д-Ьйстви- 
тельными  воспр1ЯТ1ями...  По  справедливому  правилу  естественной  фило- 
софш,  мы  должны  воздерживаться  отъ  всякнхъ  объяснешй  устройства 
природы,  воторыя  бы  сворлись  на  волю  какого-либо  высшаго  существа, 
потому  что  это  уже  будегь  не  естественная  философ1я,  а  признан1е,  что 
мы  съ  ней  покончили». 

Известно,  что  Бантъ  сравнивалъ  себя  съ  Боперникомъ  и  думалъ,  что 
какъ  Боперникъ  преобразовалъ  астроном1ю,  такъ  и  онъ  совершилъ  ре- 
форму въ  метафизик-Ь.  Въ  вто|1ъ  Кантъ,  конечно,  ошибался;  но  нельзя 
отрицать,  что  мнопя  изъ  его  воззр'Ьн1й  и  выводовъ  такъ  же  далеко  опе- 
редили свой  вЪкъ,  какъ  теор1я  Коперника — господствовавшую  въ  его  вре- 
мя систему.  Кантъ  им'Ьлъ  основашя  думать,  что  своею  критикой  онъ  на- 
всегда изгналъ  претензш  на  познавае  абсолютнаго,  и,  конечно,  не  въ  состо- 
янш  быдъ  предчувствовать,  что  не  пройдетъ  и  двадцати  пяти  л1Ьтъ  со 
дня  его  смерти,  какъ  вся  ученая  Герман1я  будетъ  восторгаться  Гегелемъ 
и  его  феноменолог1ей  духа.  Что  Кантъ  мыслилъ  о  вс1Ьхъ  предметахъ  ее- 
тествознашя  съ  точки  зрЪшя  натуралиста,  въ  этомъ  ера  ли  можно  со- 
мн'Ьваться.  Достаточно  сказать,  что  онъ  первый  развилъ  теор1Ю  о  проис- 
хождеши  небесныхъ  тЬлъ  изъ  притяжешя  разсЬянной  въ  пространстве 
матерш  и  что  онъ  предугадывадъ  естественное  происхожден1е  видовъ  и 
принималъ,  какъ  н^что  само  собою  понятное,  развит1е  челов1Ька  изъ  жи- 
вотнаго  состояшя.  Мысль  Ланге,  что  Кантъ  по  многимъ  изъ  своихъ  поло- 
жешй  стоить  ближе  къ  настоящей  эпохе,  чЪмъ  къ  своимъ  современникамъ, 

КНИГА  XI.  27 


26  Русская  Иысль. 

кожетъ  быть  признана  совершенно  справедливою.  Блихайнне  преениип 
Канта  въ  нсторхн  философш,  Фихте  и  Шеиингъ,  развивали  теорш,  состав- 
ляющая до  изв'Ьстной  степени  шагъ  назадъ  сравнительно  съ  воззр'&шяии 
Байта.  Вакъ  ни  возвышенъ  идеализмъ  Фихте  въ  его  ирим'Ьненхи  къ  этик%, 
П0ЛИТНК1&  и  фнлософш  исторш,  но  признаше  имъ  тождества  быт1я  и  мысли, 
существовашя  и  сознашя,  объекта  и  субъекта  и  стренлеше  построить  все 
здаше  науки  &  рг10г1 — не  могло  способствовать  реальному  прогрессу  въ 
понимаши  природы.  То  хе,  и  еще  съ  большимъ  правомъ,  можетъ  быть 
сказано  относительно  пантеистической  системы  Шеллинга,  съ  ея  отожеств- 
лен1емъ  духа  и  природы  въ  высшемъ  единств'Ь,!  абсолютномъ  божестве. 
Признаше  тожества  природы  и  духа  вело  къ  при8нан1ю  тожества  законовъ 
ихъ  обоюдной  деятельности,  а  изъ  этого  сл'Ьдовала  возможность  С08дан1я 
природы  изъ  данныхъ  разума.  «Законы  природы, — говорить  Шеллянгъ,— 
могутъ  быть  выводимы  непосредственно  изъ  сознан1я,   какъ  законы  со- 
знашя,  и,  обратно,  законы  сознашя  могутъ  быть  открываемы  въ  объек- 
тивной природе,  какъ  законы  природы>.  Въ  сущности  это  было  то  же  воз- 
зрЪше,  какъ  и  Спинозовское:  сОгЛо  е!  соппех1о  1(1еагит  1Лет  ее!  ас  оп1о 
е1;  соппеххо  гегиш»  (порядокъ  и  связь  идей  тожественны  съ  порядкомъ  и 
связью  между  собою  вещей),  съ  гЬмъ  только  разлииемъ,  что  Спиноза  до- 
пускалъ  лишь  знаше  конечнаго,  а  Шеллингъ  принималъ  у  челов-Ьва  осо- 
бую высшую  способность,  «интеллектуальное  постижешеэ  ио  ссозерцашо 
(АпасЬацпб),   посредствомъ  вотораго  разумъ  иожетъ  восходить  выше  со- 
знашя и  сливаться  съ  абсолютнымъ,  постигать  абсолютную  истину.  Позиаше 
природы  можетъ  подаигаться  впередъ,  по  Шеллингу,  румя  путями:  по- 
средствомъ эмпирическо-синтетическаго  и8Сл(дован1я  законовъ  природы  и 
посредствомъ  выведения  посл'Ьднихъ  изъ  философскаго  анализа  законовъ 
мышлен1я.   ПослЪднШ  путь  вФрн'Ье  и  ведеть  ближе  къ  ц1^ли.   Д1^ятель- 
ность  нашего  ума  можетъ  быть  уподоблена  божественной  д1Ьятелкносп1. 
реализованной  въ  природе,  поэтому  «философствовать  о  природ'Ь  зна^ггь 
творить,  возсоздавать  природу»,  то-есть  воспроизводить  то  мышлеше,  ко- 
торое выразилось  въ  природе, — другими  словами,  понимать  ее.  При  хавонъ 
БОззр'ЬшИ)  опытъ  и  наблюдете,  конечно,  отходили  на  второй  планъ  и 
утрачивали  то  значеше,  какое  было  придано  имъ  Бэкономъ.  0мм  пере- 
<^та^»али  быть  основашемъ  для  открыт1й  и  делались  только  средствонъ 
пов']^рки  уже  дознанныхъ  положенШ,  который,  впрочемъ,  слагаясь  по  замо- 
намъ  разума,  являлись  всл'Ьдств1е  этого  необходимыми  и  доказаниышв. 
«Рац10нальная  наука»  могла  существовать  безъ  помощи  опыта  м  набиш- 
ден1я  и  натурфилософ1я  поставила  себ^  задачею  —  возсоздаше  пржрояы 
путемъ  чистаго  мышлешя. 

Шеллингъ,  впрочемъ,  призиавалъ,  что  «способность  философсгво- 
вать»  свойственна  не  многимъ  людямъ,  которые  въ  состояши  воввы* 
ситься  выше  уровня  обыкновеннаго  знашя;  онъ  предостерегалъ  протжвъ 
убивающаго  духъ  спекулятивнаго  мышлешя  и  порицалъ  т^Ьхъ,  «кото- 
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рые,  не  чумтвуа  прнзватя,  выступакугь  непрошенными  еторонинкамк 
€го  учешя  и,  не  будучи  одухотворенными,  берутся  нести  тирсъ,  къ  оди* 
паковому  скандалу  рааумныхъ  и  ограниченныхъ».  Самъ  Шеллингь  обда- 
даль  массой  св'ЬдЪнМ  изъ  различныхъ  отраслей  естествознан1я  и  въ 
его  философствован1Я1ъ  о  природ'Ь  встр1Ьчаются  воззрЪшя,  который,  по 
замЬчанио  Льюиса,  «не  только  близко  подходятъ  въ  воззр'Ьнхямъ,  выра- 
ботаннымъ  положительною  наукой,  но  и  послужили  могущественнымъ  сти- 
жуломъ  длямногяхъ  умовъ  въихъ  научныхъ  изыскашяхъ».  Такъ,  выве- 
денный Шеллинтомъ,  общ1й  законъ  полярности  нашелъ  себЪ  подтвержден1е 
въ  физшгЬ  и  хим1и,  а  стремлен1е  свести  къ  единству  разнообраз1е  фи- 
зическихъ  силъ  осуществилось  впосл1Ьдств1и,  благодаря  открытию  закона 
сохранен1я  силы.  Въ  физ10лог1и  признан1е  неразрывности  матер1и  и  духа 
им1^ло  слЪдств1емъ  паден1е  оросторонняго  динамизма,  основывавшегося  на 
признанш  нематер1альнаго  принципа  жизни  (жизненной  силы).  Въ  зооло- 
Г1И  стремлеше  отыскать  единство  плана  вызвало  мысль  (въ  теор1яхъОкена), 
что  конечная  п/клъ  науки  есть  пониман1е  генезиса  формъ  (<зоолог1я  есть 
собственно  зоогешя»),  который  можетъ  быть  въ  конц1Ь  концовъ  сведенъ 
къ  постепенному  дифференцированш  первичной  органической  слизи.  Въ  бо- 
таник1Ь  та  же  тенденц1я  вызвала  первую  идею  о  метаморфозе  частей  рас- 
теши, дальн'Ьйшее  развит1е  которой  значительно  способствовало  прогрессу 
растительной  морфолопи.  Анатом1ю  и  9мбр10лог1ю  можно  считать  обязан- 
ными натурфилософш  первыми  идеями  о  состав'Ь  тканей  изъ  элементар- 
ныхъ  организмовъ  (открытыхъ  и  описанныхъ  впосл1Ьдств1и  подъ  именемъ 
влЪточекъ),  первою  теор1ей  о  гомодогичности  черепа  съ  частью  позвоноч- 
ника, первыми  попытками  уяснить  значен1е  различныхъ  стадШ  развит1я 
зародыша.  Наконецъ,  изв^кстное  вл1ян1е  натурфилософ1и  можно,  пожалуй, 
констатировать  на  многихъ  анатомическихъ  и  зоодогическихъ  работахъ 
первой  четверти  яын'Ьшняго  вЪка,  стремившихся  осмыслить  результаты 
набдюденШ  и  возвыситься  выше  чисто  эмпирическаго  знан1я. 

Такимъ  образомъ  нельзя  отрицать,  что  натурфидософ1я  имЪла  некоторый 
га180п  ё'61ге  и  не  осталась  безъ  изв-Ьстнаго  вд1ян1я  на  прогрессъ  въ  понима- 
ши  природы.  Но,  съ  другой  стороны,  нельзя  не  признать  также,  что  натур- 
фмдософ1Я  причинила  и  не  мало  вреда  наук'Ь,  способствовала  укоренешю 
въ  ней  дожныхъ  представлен1й,  отвлекла  многихъ  ея  адептовъ  отъ  прямаго 
пути,  укаваннаго  Бвкономъ  и  оправданнаго  уже  ц'Ьлымъ  рядомъ  пдодотвор- 
ньаъ  открыт1й.  ВкЬсто  того,  чтобы  постепенно  расширять  область  набдю- 
денШ и  стремиться  къ  обогащению  науки  новыми  фактами,  вмЬсто  того, 
«1тебы  путемъ  обдуманяыхъюпытовъ  и  сопоставлен1я  большаго  числа  на- 
бдюденШ подвергать  пов^ЬркЪ  господствуюпця  въ  наук'Ь  воззр'Ьн1я  и  зам1Ь- 
нять  ихъ,  по  м^р-Ь  развипя  науки,  новыми,  бол1ке  ращональными  и  болЪе 
согласующимися  съ  фактами,— натурфилософы  думали  постигнуть  природу 
путемъ  метафизнчесиихъ  измышлен1й  и  склонны  были  видЪть  въ  туман- 
ныхъ  продуктахъ  своей  фантаз1и  важныя  и  плодотворныя  открыпя.   И» 
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д.  Шелдингь,  брать  филесофа,  у^илъ,  наприн'Ьръ,  что  явлешя  жизни  но- 
гутъ  быть  изсд'Ьдованы  только  спекулятивно:  жи8нь  можетъ  быть  пони- 
жаема только  абсолютно  и,  сл-Ьдовательно,  кавъ  и  самый  абсолють,  не 
иожетъ  быть  нич^^мъ  объяснена,  а  въ  состоян1я  только  быть  воспринята 
помощью  интеллектуальнаго  созерцан1я.  Практическ1е  результаты  подоб- 
ныхъ  воз8р']^шй  выразились,  между  прочимъ,  въ  томъ,  что,  по  свидетельству 
Гдзера,  н']^которые  профессоры  мерцины  стали  считать  унизительньшъ  для 
своего  достоинства  присутствовать  при  вскрыт1И  труповъ  и  приб1Ьгать  въ 
пов'Ьрк'Ь  правильности  своихъ  д1агнозовъ.  Въ  отношешн  фнвичесвихъ  яв- 
ленШ  Шеллингъ  училъ,  что  всякая  матер1я  въ  первояачальномъ  своемъ 
состоянш  есть  жидкость;  матер1и  свойственны  да^  главныхъ  потенции:  тя- 
жесть и  св^тъ,  внешняя  и  внутренняя  интуицш  природы;  теплота  есть 
только  тоёив  ехШепё!  св'Ьта.  Поучешю  Гегеля,  М1ръ  есть  реализащя  двухъ 
противоположностей— быт1Я  и  небыт1я,  иначе — условное  быт1е.  Познавае- 
мые нами  предметы  суть  только  видимости  какъ  по  отношенш  въ  намъ,  такъ 
и  сами  по  себ-Ь,  наши  же  мысли  суть  не  только  мысли,  но  и  реальность 
предметовъ.  Природа  есть  безконечное  разнообраз1е,  представляющее  пра- 
вильную Ц'Ьпь  развит1а  отъ  низшаго  къ  высшему,  иостепенныя  усил1я  идеи 
проявиться  объективно.  Въ  челов^к'Ь  идея  достигаетъ  высшей  степени; 
въ  разум'Ь  она  становится  самосознающеюся  и  достигаетъ  реальнаго  и 
положительнаго  быт1я,  высшей  степени  радвит1Я.  Природа  есть  внешность 
Бога,  переходъ  идеи  чрезъ  несовершенство  (АЪ^аИ  йет  Иее).  Стефенсъ 
объяснялъ  возникновен1е  и  образоваше  вс1Ьхъ  конечныхъ  сущеетвъ  отпа- 
дешемъ  отъ  Бога  (АЬШ1  уоп  &оМ).  По  ученш  Окена,  не  существуетъ  ни- 
чего кроме  ничего,  кроме  абсолюта.  «Посредствомъ  самоотложетя  (8еП>81- 
роп1гео)  абсолютнаго  «ничего»  вознихаетъ  реальное  или  разнообразное,  М1ръ. 
Создаше  м1ра  есть  не  что  иное  какъ  актъ  самосознан1я,  самопроявлеше  Бога». 
Такими,  совершенно  лишенными  содержан1я  и  значешя,  фразами  думали 
положить  основы  для  понимашя  природы  въ  ея  целомъ.— По  воззр'1&шямъ 
Окена,  задача  натурфилософш  заключается  не  въ  раешмрвн1и,  но  въ  созерца- 
нш  днан1я,— знан1е  уже  находится  готовымъ  въ  духе  и  ж  деть  только,  тгюбъ 
оно  было  подвергнуто  внутреннему  созерцашю  и  развит1ю.  Окенъ  сознается, 
что  онъ  никогда  не  следовалъ  логическому  методу,  а  предпочиталъ,  какъ 
онъ  выражается,  «диктаторскШ»,  изъ  котораго  следств1я  возникаютъ  сне- 
известно  какъ>.  Понятно,  что  так1я  следств1я  могли  доходить  нер'Ьдко  до 
абсурда  и,  въ  самомъ  лучшемъ  случае,  когда  они  оказывались  в<&ряыми 
или  способными  къ  дальнейшему  развит1ю,  были  лишь  счастливымъ  совпа- 
дешемъ.  Такъ,  напримеръ,  первообразъ  теор1и  клеточекъ  явился  у  Окена 
въ  ряде  такихъ  «диктаторскихъ»  положеиШ.  Организмъ,  какъ  подоб1в 
планеты,  долженъ  иметь  соответственную  форму  сферы.  Первичная  слизь 
шарообразна  и  состоитъ  изъ  безконечности  точекъ.  Подъ  вл1ятемъ  воз- 
духа, въ  органической  точке  происходить  противоположеше  жидкаго  м 
твердого,  она  становится  пузырькомъ.  Слизистый  первичный  пузырекъ  на- 
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зывается  ■нфузор1ей.  Раетен!»  и  животныя  суть  метаморфозы  инфузорШ. 
ВсЬ  организмы  состоять  изъ  ннфузорШ  (то-есть  сдмзистыхъ  точекъ  безъ 
индивидуальности)  и  при  раздожеши  распадаются  на  нихъ.  Основная  суб- 
сташця  жявотнаго  состоитъ  изъ  точекъ,  и  такъ  дал'Ье.  Какъ  видно,  отъ 
этихъ  диктаторекихъ,  тунанныхъ,  положена  до  точиыхъ  поздн'Ьйшихъ  опи- 
санШ  Швана,  Фирхова  и  другихъ,  которые  дМствительно  вид1Ьди  кл-Ьточки 
и  указали  способы,  какъ  друпе  иогутъ  ихъ  вид'Ьть,  Ц'Ьлая  бездна:  первыя 
6ы№  скор1Ье  туманною  фанта81ей,  вторыя  же  научными  индуктивными  вы- 
водами, доступными  провЪрк'Ь  и  дальн'Ьйшему  развит1Ю. 

Туманный  обобщен1Я  натурфилософовъ  не  могли,  конечно,  устоять  не- 
редъ  положительною  наукой.  Они  вызвали  реакц1ю  еще  бол'Ье  сильную, 
ч'Ьмъ  теорш  матер1алистовъ,  —  реакцш,  которая  повела  къ  другой  край- 
ности, именно  къ  изб'Ьган1Ю  всякихъ  обобщешй  и  къ  стремлению  собирать 
только  факты,  д1Ьлать  опыты  и  наблюдешя,  сводить  ихъ  въ  систему,  но 
не  уклоняться  дал1Ье  непосредственныхъ  изъ  нихъ  сл'Ьдствхй.  Это — такъ- 
называемая  фактическая  школа,  наибол'Ье  виднымъ  представителемъ  ко- 
торой во  Францш  былъ  Кювье.  Основа  и  ц^ль  науки  были  положены  имъ 
въ  описашн  и  классификащи  фактовъ,  которые  «одни  только  им'Ьютъ  не- 
изменное значеше  и  составляютъ  прочное  пр1обр1^теше  ума»,  тогда  какъ 
гипотезы,  теоретичеек1я  воззр1^гая  и  системы  им1Ьютъ  лишь  преходящее 
дначен1е  и,  какъ  показываетъ  истор1я,  подпадаютъ  съ  течен1емъ  временя 
забвен1ю,  не  оставляя  послф  себя  ничего  кром'Ь  развалинъ.  Фактическая 
школа  сделалась  скоро  господствующею  въ  наук'Ё,  отчасти  благодаря  ав- 
торитету ея  лучшихъ  представителей,  д1Ьйствительно  обогатившихъ  науку 
многими  новыми  и  важными  фактами,  отчасти  по  сравнительной  простот1^ 
евоихъ  ц'Ьлей,  сводившихся  только  къ  описанш  и  собиран1Ю  фактовъ. 
Усовершенствован1е  микроскопа,  озиакомлен1е  съ  новыми  областями  зем- 
ной поверхности,  улучшеше  методовъ  и  манипуляцМ  въ  опытныхъ  нау- 
кахъ — дали  новый  средства  къ  расширешю  фактическаго  знан1я,  которое 
начало  быстро  и  прогрессивно  возрастать.  Воззр1Ьн1я  фактической  школы 
нашли  сеЫ  выражение  въ  философской  системе  Конта,  позитивЖЗм1^,  по- 
ставившемъ  высшею  ц^дью  ума  простую  координац1ю  фактовъ,  то-есть 
разм']^щете  ихъ  сообразно  ихъ  неизи'1^нныиъ  отношен1ямъ  по  сходству  и 
преемственности.  Всякое  изсл'Ьдоваше  причинъ  и  сущности  явлен1й,  всяк1я 
метафизичесюя  обобщецщ,  по  Бонту,  безполезны.  Философ1я  въ  обширномъ 
смысле  есть  только  совокупность  коордннированныхъ  фактовъ;  каждая 
отд1^льная  наука  можетъ  считаться  отраслью  положительной  философ1и  и 
должна  разработываться  однимъ  и  тЬмъ  же  методомъ,будутъ  ли  объектоиъ 
бя  изсл1&довашй  матер1альные  предметы,  физическая  или  духовный  явлешя. 
Истинный  научный  разумъ  есть  не  что  иное  какъ  здравый  челов']^ческ1й  раз- 
судокъ,  освобожденный  огь  етЬсняющихъ  и  затемняющихъ  его  фантаз1й. 

Доктрина,  формулированная  Контомъ  (въ  30  и  40-хъгодахъ),въ  пер- 
вое время  мало  обратила  на  себя  внимашя,  что  объясняется  отчасти  многими 
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странными  редЕПОдНымж  и  полвтнческими  воавр^Ьшями  Вонта,  отчастм  же 
характеромъ  эпохи,  когда  съ  одной  стороны  продолжались  традицш  пета- 
фивическаго  пер]ода,  а  съ  другой— положительная  наука,  постоянно  обога- 
щаясь новыми  фактами,  привлекала  лучш1я  силы  къ  разработи1Ь  спещаль- 
ныхъ  отраслей  естество8нан1я.  Позитививмъ  сталъ  орюбр'Ьтать  8начен1е  лишь 
въ  пятидесятыхъ  и  шестидесятыхъ  годахъ,  когда  Льюисъ  и  Д.  С.  Мнлль, 
выд1&л|1въ  И8Ъ  системы  Конта  все,  что  было  въ  ней  существеннаго,  С1(&1а- 
ли  ее  бол-Ье  известною  въ  Англш,  гд^Ь  посл^Ьдователемъ  ея  явился,  между 
прочимъ,  Гербертъ  Спенсеръ,  разработавпий  ее  самостоятельно  и  пржнЪ- 
Ш1ВШ1Й  позитивный  мстодъ  къ  610Л0ПИ,  психолог1и  и  сощологш.  Въ  Гер- 
манш  система  Конта  получила  изв^кстность  сравнительно  недавно;  здЪсь 
развитее  есхественныхъ  наукъ  способствовало,  нанротивъ  того,  новому  раз- 
цв'Ьту  матер1ализма,  самоув'Ьренно  заявившаго  о  себ1Ь,  что  его  м1ровоазр1>- 
ш  представляетъ  строг1й  результатъ  естественнонаучнаго  мьшиен1я. 

Въ  противоположность  скептицизму  съ  его  отрицашемъ,  матер1алнзмъ 
выступилъ  въ  качеств'Ь  положительной  доктрины.  Основа  и  сущность  всего 
есть  матер1я,  безсмертная  и  безконечная,  съ  присущей  ей  отъ  гЬчноетя 
силой,  которая  неразрывно  связана  съ  ней  и  только  чрезъ  посредство  ея 
можетъ  проявлять  себя.  Въ  мйрЪ  не  существуетъ  ничего,  кром'Ь  натер11 
съ  ея  свойствами  и  пустаго  пространства.  Веб  измЪнен1я  матер1и,  ея  дви- 
жешя— обусловливаются  непреложною,  въ  ней  самой  основанною,  необхо- 
димостью и  всЪ  явления  въ  природ'Ь  суть  только  продукты  разлмчныхъ^ 
случайныхъ  или  необходимыхъ  комбинащй  матер1альныхъ  движенШ.  Вся- 
кое быт1е  есть  быт1е  въ  силу  своихъ  свойствъ,  но  н^тъ  свойства,  кото- 
рое бы  не  было  только  относитедьнымъ;  поэтому  вещь  сама  по  себ^  и 
вещь  по  отношешю  къ  намъ  есть  одно  и  то  же  м  наше  зиан1е  есть  дей- 
ствительное знаше  вещей.  Шръ  неорганическШ  и  органическШ  суть  раз> 
личный  комбннацш  однихъ  и  тФхъ  же  веществъ;  носл^днШ  развился  мзъ 
перваго  механически;  жизнь  есть  только  особый,  необыкновенно  сложный 
механичесшй  процессъ;  М1ръ  духовный  есть  также  нродуктъ  вещества; 
мысль,  духъ,  душа— есть  (по  Бюхнеру)  сливнийся  во  едино  комплехсъ  раз- 
личныхъ  силъ,  результагь  взаимод'Ьйств1я  многихъ,  одаренныхъ  снламм 
или  свойствами  веществъ.  Мысль  находится  въ  такомъ  же  отношен1м  къ 
мозгу,  какъ  желчь  къ  печени  или  урина  къ  почкамъ.  ЧеловЪкъ  есть  только 
бол']Ье  совершенное  животное  и  его  разумъ  только  количественно,  но  не 
качественно,  отличенъ  отъ  животнаго. 

Обобщен1я  матер1алистовъ  нашли  для  себя  благопр1ятную  почву  въ 
сред'Ь  интеллигенцш,  особенно  въ  Герман1и,  хотя  мног1е  нзъ  людей  науки 
и  первоклассныхъ  натуралистовъ  и  заявили  суой  Иротестъ  противъ  по- 
сн'Ьшныхъ  выводовъ.  Знаменитый  Либихъ  объявилъ  теорш  матер1алнстовъ 
фантаз1ями  рллетантовъ  въ  наук1Ь;  другге  приравнивали  ихъ  къ  обобще- 
шямъ  натурфилософовъ,  такъ  какъ  он1Ь  также  заходить  за  пределы  по- 
ложительнаго  знан1я  и  заявляютъ  претензию  на  объяснеше  сущности  ве- 
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щей,  тогда  какъ  въ  д^ЬйетвнтежьяосФи  часто  только  перефразируютъ  не- 
изв^^стное.  Наиболее  чувствительный  ударъ  былъ  нанесенъ  одаако  мате- 
р1ал18]|у  открыт1енъ  закона  сохранешя  силы,  передъ  которымъ  не  могла 
устоять  теор1я,  возворщая  вещество  въ  принципъ  всего  сущаго. 

Законъ  сохранешя  силы  состоить,  какъ  изв']Ьстно,  въ  признан1и  экви- 
валентныхъ  отношешй  между  различными  видами  силъ  природы,  которые 
изм1Ьняются  одинъ  въ  другой  безъ  потери  и  только  съ  перем1^ной  формы 
энерпи.  Содержащаяся  во  вселенной  сумма  энергш  или  напряжен1я  фи- 
зическихъ  силъ,  способныхъ  д1Ьйствовать,  есть  количество  постоянное,  ко- 
торое не  можетъ  быть  нм  увеличено,  ни  уменьшено,  ни  изм1Ьне90  дру- 
гимъ  какимъ-либо  Д'Ьйств1емъ  природы.  ВсЬ  перем'Ьны  въ  природ1^  состоять 
только  въ  перем'ЬнФ  формы  энергш,  въ  изм-Ьнеши  ея  вида,  при  сохране- 
ши  ед  количества.  ВсЬ  матер1альныд  явлешя,  разсматриваемыя  объектив- 
но, сводятся  въ  двнженш,  при  всЪхъ  преобразован1яхъ  котораго  постоянно 
сохраняется  равное  количество  двигательной  силы.  Подъ  движен1емъ  зд'ёсь 
нодразум^Ьвается  рижеше  мельчайшихъ  частицъ  вЬсомыхъ  или  нев'Ьсо- 
мыхъ  т^ъ — «атомовъ»,  которые  однако  должны  быть  принимаемы  одно- 
рорьши,  такъ  что  различный  свойства  простыхъ  и  сложныхъ  тФлъ  должны 
зависать  только  отъ  различ1я  въ  грушшровк']^  и  рижеши  ихъ  атомовъ. 
Хотя  ХИМ1Я  и  доказываетъ  существован1е  многихъ  простыхъ  т1&лъ  или  хи- 
мическихъ  элементовъ,  но  есть  основаше  предполагать,  или,  в^^рн'Ьв,  можно 
признавать  «идеаломъ  разума:»,  что  эти  элементы  въ  конц1^  концовъ  суть 
только  видонзм^Ьнешя  ороророй  первичной  матер1и,  обусловленный  мо- 
дификащями  одинаково  присущихъ  всей  материи  силъ.  И^^учая  явлен1я  и 
вещества,  мы  познаемъ  въ  сущности  только  проявлешя  силъ,  или  д'ёйств1я, 
изъ  которыхъ  уже  д-блаонъ  захлючеше  о  д'Ьйствующемъ;  все,  что  мы  по- 
инмаемъ  въ  веществ1&,  мы  называемъ  его  свойствами,  т.  е.  силами,  такъ 
что  собственно  вещество  есть  то,  что  остается  посл'Ь  отнят1я  отъ  него 
его  свойствъ, — то,  что  мы  не  можемъ  или  не  желаемъ  разложить  дал'1^е  въ 
силы.  Но  дал-Ье  уже  остается  нЪчто  неуловимое,  математическое  пред- 
ставлен1е  о  массЬ,  о  точк1Ь  нриложен1я  силы.  И,  обратно,  можно  согла- 
ситься съ  Цёлльнеромъ,  что  стоить  только  придать  абстрактнымъ  поня- 
Т1ямъ  силы  и  рижешя  независимое  быт1е,  мы  получимъ  субстанцию,  ко- 
торая въ  этомъ  случа'Ь,  въ  естественно-научномъ  понимаши,  совершенно 
совиадаеть  съ  «материей». 

Итахъ,  сл11ДОвательно,  основной  принципъ  всего  сущаго  есть  движен1е, 
есть  сила,  которою  обусловливается  существоваще,  разнообраз1е  и  см'Ьна 
вс1^хъ  явленШ.  То,  что  мы  называем!»  объяснешемъ  явлешй,  заключается 
собственно  въ  аиализ'Ь  движен1я  и  въ  открытш  законовъ  его  передачи; 
въ  конечной  своей  ц'Ьлн  оно  сводится  къ  приложешю  математическихъ 
формулъ  къ  опредФлешю  рижешя.  Открыт1е  законовъ,  вытекающ1я  изъ 
коихъ  слЪдств1я  оказываются  въ  полномъ  согласаи  съ  природой,  указы- 
ваетъ  на  связь  между  внЬшнимъ  м1ромъ  и  законами  ума,  свидетельству етъ^ 


32  Русская   Иысль. 

что  шровое  двнжен1е  происходить  и  регулируется  разумно.  Съ  другой 
стороны,  одао  И8ъ  основныхъ  положешй  науин  состоитъ,  вакъ  уже  ска- 
зано, въ  томъ,  что  сунна  анерпи  въ  природ!  ил  копчество  первона- 
чальной двигательной  силы  остается  постоянною,  приченъ  безконечное  раз- 
нообраз1е  явлешй  обусловливается  совокупнынъ  |гЬйств1енъ  налаго  числа 
причинъ.  Все  это  представляетъ  признаки  того,  что  ны  называенъ  муд- 
ростью, увазываетъ  на  правильность  и  ц'Ьлесообразность,  на  отсутств1е 
случайности,  на  положенную  въ  основ'Ь  неханизна  нысль.  Вс1^  силы  но- 
гутъ  быть  въ  конц'Ь  концовъ  сведены  въ  одной,  ко  всеобщему  тяготЬ- 
нио,  которое  представляетъ,  такъ  сказать,  натянутую  пружину,  поддер- 
живающую въ  движеши  весь  шровой  неханизнъ.  Переходя  одна  въ  дру- 
гую, силы  вселенной  образуютъ  круговоротъ,  но  полный  ли— вотъ  труд- 
ный вопросъ,  представляющ1й  однако  существенную  важность.  Наука  сде- 
лала попытку  къ  его  разр^Ьшешю  и  притомъ  основываясь  на  натенати- 
ческоиъ  вычнслеши.  Можно  считать  доказаннынъ,  что  превращенная  разъ 
въ  теплоту  механическая  сила  напряжешя  не  въ  состояши  быть  снова 
возстановлена  въ  нее  вполн'Ь;  а  такъ  какъ  первый  переходъ  происходить 
постоянно,  то  въ  концЪ  концовъ  вся  сила  во  вселенной  должна  принять 
форму  теплоты,  т.  е.  всЪ  различ1я  температуры  въ  м1р'Ь  должны  сгла- 
диться, йзъ  этого  же  сл'Ьдуетъ,  что  вся  1гЬпь  физическихъ  процессовъ 
во  вселенной  не  можетъ  представлять  изъ  себя  замкнутаго  круга,  при 
повторительномъ  прохождеши  котораго  вселенная,  въ  ея  ц'Ьломъ,  оста- 
валась бы  въ  в1Ьчно  одинаковомъ  состояши.  Напротивъ  того,  скор'Ье  сл%- 
дуетъ  принять,  что  м1ръ  въ  его  ц-блонъ  представляетъ  направлганый 
къ  изв1^стной  ц'Ьли  процессъ*  эволюцш  или  развитая.  Но  цЪлью,  какъ  уже 
сказано,  можетъ  быть  только  уравнеше  вс1^хъ  различШ  температуры,  т. 
е.,въ  смысл']^  органическихъ  существъ,  всеобщая  снертьЛакое  конечное 
состоянье  могло  бы  быть  достигнуто  по  прошеств1и  изв'Ьстнаго  конечнаго 
времени,  считая  отъ  какого  бы  то  ни  было  начальнаго  состоянья,  не  под- 
разум1Ьвающаго  безконечныхъ  скоростей  или  безконечнаго  разсЪяшя  на- 
терли въ  пространств'^,  т.  е.  отъ  такого  начальнаго  состояши,  которое 
вообще  можетъ  быть  мыслимо,  и,  наоборотъ,  это  конечное  состояше  было 
бы  уже  достигнуто  теперь,  еслибы  М1ръ  сущестаовалъ  отъ  в'Ьчности.  Та- 
кинъ  образонъ,  какъ  зам'Ьтилъ  Фикъ,  одно  изъ  даухъ:  или  при  высшнхъ 
обобщешяхъ  естествознанья  пропущены  существенные  пункты,  или — если 
эти  обобщенья  совершенно  правильны— шръ  не  ножетъ  быть  в-Ьчень,  но 
долженъ  былъ  получить  начало  въ  изв^Ьстный,  не  безконечно  отдаленный 
отъ  настоящаго,номентъ  и  притомъ  путемъ  выходящаго  изъ  и/Ьал  естествен- 
ной причинности  событья,  т.  е.  творческаго  акта.  сСвор  происхождеше 
м1ра, — говорить  Навилль, — къ  манифестацьи  свободной  творческой  силы, 
мысль  наша,  конечно,  встр'Ьчается  съ  громадными  трудностями  предста- 
вить себ1Ь  природу  и  способъ  д^Ьйствья  этой  силы,  но  ны  получаенъ  по 
крайней  м1Ьр'Ё  точку  опоры  для  начала  эволюцьоннаго  проь^есса».  ЗанЬ- 
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тимъ  впрочемъ,  что  этотъ  эв01ЮЦ10нный  процессъ  можетъ  быть  призна- 
ваенъ  и  в1Ьчнымъ,  какъ  это  прннимади  Ибервегъ  и  Штраусъ,  производя 
первоначальное,  разсЬянное  (туманное)  состоян1е  111ровой  натер1и  изъ  раз- 
рушешд  существовавшихъ  ран1Ье  м1ровыхъ  систежъ.  Ибервегъ  полагалъ  да- 
же возножныиъ  бОвкЬетить  вечность  шра  съ  его  прогрессонъ,  что  едва  ли 
мыслимо;  болЪе  последовательно  матер1алистическое  воззр'Ьше  Штрауса, 
который  принималъ,  что  во  вселенной,  въ  ея  абсолютномъ  значенья,  су- 
ществуютъ  постоянно  какъ  охладЪвахщ1я  и  умирающ1я  системы  м1ровъ, 
такъ  и  образующаяся  вновь  изъ  распадешя  прежде  бывшихъ, — ^что  жизнь, 
/ксчезая  въ  одномъ  ш^&Л  и  начинаясь  въ  другомъ,  вФчна  и  постоянна  и 
что  м1ровой  процессъ,  проходя  безконечные  циклы  однообразнаго  развипя, 
не  им'Ьетъ  ни  конца,  ни  начала.  Но,  принимая  в^Ьчность  рижешя  мате- 
р1и,  мы  т1^мъ  санымъ  отказываемся  отъ  возможности  его  понимашя. 

Теорхя  эволюцш  пршбрЪла  бол-ке  прочный  точки  опоры  сперва  въ  гео- 
логическомъ  актуализм'Ь,  объясняющемъ  всЬ  бывш1я  И8м1^нетя  земной  по- 
верхности и  ея  пластовъ  вл1ящемъ  тЬхъ  же  причинъ,  капя  дМствункгъ 
и  въ  настоящую  эпоху,  загЬмъ  въ  теорш  естественнаго  происхождешя 
видовъ,  которая,  въ  томъ  вид'Ь,  какъ  она  была  установлена  Дарвиномъ, 
позволяетъ  устранить  гипотезу  отд'Ьльныхъ  пер1оцовъ  творешя  и  объ- 
ясняетъ  все  разнообразхе  органическихъ  формъ  изъ  постепеннаго  разви- 
т1я  и  осложнен1я  одного  или  н1Ьсколькихъ  прост1^йшихъ  организмовъ. 
Формулируя  свою  теор1ю,  Дарвинъ  сознавалъ  ея  значеше  для  различныхъ 
отраслей  челов1Ьческаго  знан1я;  онъ  преду гадывалъ,  наарим'Ьръ,  что  при- 
ложеше  ея  должно  пролить  св^Ьтъ  на  происхождеше  челов^кка  и  его  исто- 
р1Ю  и  отразиться  благод-Ьтельно  на  прогрессЬ  въ  пониман1н  психологи- 
ческихъ  явлешй.  Но,  идя  дал'Ёе,  можно  было  придти  къ  заключен»),  что 
и  просгЬйпие,  первичные  организмы  также  не  были  продуктомъ  особаго 
акта  творенья,  а  образовались,  по  общимъ  законамъ  природы,  изъ  неор- 
ганическаго  вещества.   Усп'Ьхи  химш,  дошедшей  до  возможности  приго- 
товлять искуственнымъ  путемъ  мног1я  органическ1я  вещества,  образую- 
щаяся естественно  только  въ  живыхъ  органязмахъ,  а  съ  другой  стороны 
основанное  на  данныхъ  опыта  уб'Ьждеше  физхологовъ,  что  явлешя  жизни 
сводятся  къ  простымъ  физическимъ  и  химическимъ  процессамъ,— должно 
было  придать  этому  заключешю  характеръ  значительной  в'Ьроятности.  Что 
касается  земли,  то  можно  было  впрочемъ  обойтись  и  безъ  признашя  не- 
обходимости произвольнаго  зарождетя  или  первичнаго  абхогенезиса,  такъ 
какъ,  по  гипотез'Ё  Томсона,  возможность  которой  допускается  и  Гельм- 
гольцемъ,  первичные  зародыши  организмовъ  могли  попасть  на  землю  изъ 
М1роваго  пространства,  чрезъ  посредство  метеоритовъ,  которые  могли  за- 
нести ихъ  въ  своихъ  трещинахъ.  Гипотеза  Томсона,  однако,  только  от- 
даляетъ  промблему  и  не  разъясняетъ  вопроса   о  первоначальномъ  появ- 
лен1я  жизни.  Какъ  бы  то  ни  было,  усп'Ёхи  естествознашя  и  теор1я  эво- 
ЛЮЦ1Я  позволили  проникнуть  глубже  въ  понимание  природы  и  расширили 
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пред1Ьлы  ея  познаван1я.  Явжлось  даже  пр11тя8аи1е  на  «еханпеское  объ- 
яенеше  всего  наетоящаго,  щюшедшаго  и  отчасти  даже  будущаго  пряро* 
ды,  начиная  отъ  первыхъ  пер1одовъ  образовашя  нашей  сопечной  еисте- 
мы  и  кончая  проблемою  о  свобод'Ь  человеческой^  волн,  разрЪшеше  которой, 
какъ  выразился  Дюбуа  -  Реймонъ,  зависятъ  уже  отъ  способности  къ  аб* 
стракщи  каждаго  отд1Ьльнаго  челов'Ька. 

6ъ  моментъ  этого  пылкаго  научнаго  увлечетя  вдругъ  раздалось  от- 
резвляющее <1рогат118»  и  €1рогаЬшн8»  знаменнтаго  Дюбуа-Рейжша.  На 
съезде  н1Ьмецки1Ъ  натуралжстовъ  ж  врачей  въ  Лейпцш^,  въ  августе 
1872  года,  этотъ  физ10Л0Гъ  выступилъ  съ  р-^чью,  въ  которой  доказывалъ, 
что  пред'Ьлы  по8наван1я  природы  ограничены  и  что  д'Ьйствительное  внаше 
въ  сущности  невозможно.  сПознаше  природы,— утверждалъ  онъ, — есть  све- 
деше  ея  процесеовъ  къ  неханик'Ь  простыхъ  или  нед'Ьлимыхъ  атоновъ;  но 
атоновъ  въ  этонъ  смысл'Ь  мы  представить  себ'Ь  не  можемъ,  а  потону  ш 
не  можемъ  достигнуть  истиннаго  знания.  Какъ  бы  мы  ни  развивали  по- 
нят1е  о  матер1и  и  ея  силахъ,  всегда  мы  придемъ  къ  непостижимому,  въ 
роде,  наприм^ръ,  принят1я  силъ,  действующихъ  на  разстоянш  чрезъ  пу- 
стое пространство.  Но  еслибы  даже  мы  и  могли  познать  М1ръ  изъ  меха- 
ники атомовъ,  то  для  насъ  все-таки  было  бы  невозиожнымъ  понять  (ицу- 
щеше  и  сознаше.  Положимъ,  что  мы  дошли  бы  до  такого  знашя  нронсхода- 
щихъ  въ  м1ре  процесеовъ,  что  могли  бы  сказать,  какое  движете  каин» 
атомовъ  происхортъ  въ  каждой  нервной  клятве  и  нити  при  какдонъ  ду- 
шевномъ  процессе,  но  и  тогда  мы  познали  бы  въ  действительноеп 
только  движен1е  натерли,  а  не  сущность  душевныхъ  явлен1й, — ^только  усло- 
•В1Я  духовной  жизни,  а  не  самую  духовную  жизнь». 

Речь  Дюбуа-Реймона  произвела  большую  сенсащю  и  возбудила  не  мало 
возражешй.  Явились  обвинен1Я,  что  берлинск1й  физ10логъ  сталь  на  сто- 
рону клерикадовъ,  дискредитируетъ  науку,  провозглашаетъ  вечное  ея  без- 
сял1е.  Мнопе  натуралисты  не  могли  постигнуть,  почему  чувствительность 
и  сознан1е  недоступны  въ  такой  же  мере  понимашю,  какъ,  напринфръ, 
развитее  теплоты  при  химическомъ  соединен1и,  или — электричеекаго  воз- 
буждешя  въ  гальванической  цепи.  Стали  уверять,  что  Дюбуа-Рвймокь— 
дуалистъ  и  признаетъ,  что  душевный  явлеН1я  совершенно  не  связаны  съ 
матер1альными  процессами.  Все  эти  напари  свидетельствовали  только  о 
близорукости  и  философской  неподготовке  критиковъ.  Дюбуа-Рейжонъ  ни- 
сколько не  думалъ  отрицать,  что  сознаше  связано  съ  матер1альными  про- 
цессами въ  мозгу;  онъ  только  доказывалъ  (что,  впрочемъ,  уже  ранее 
было  доказываемо  философами) — невозможность  понять  его  вознмкновше 
и  сущность  изъ  матер1альныхъ  процесеовъ. 

Более  серьезный  возражешя  Дюбуа-Реймону  были  сделаны  Штрау- 
сомъ  и  Негели.  Штраусъ  высказалъ  мнен1е,  что  изъ  трехъ  основных^ 
вопросовъ:  какъ  произошло  живое  взъ  неживаго,  чувствующее  нзъ  без- 
чувственнаго  и  разумное  изъ  дишеннаго  разума,  самымъ  неразрешмнымъ 
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долженъ  сштаться  первый  вопр'осъ,  а  затЪмъ  трет1й;  второй  же.вопросъ, 
на  воторонъ  Дюбуа-Рейнонъ  ставитъ  одну  изъ  своихъ  границъ,  по  его 
мн^шю,  не  ножетъ  представдять  затруднешй  посд'Ь  того,  какъ  разр'Ь- 
шенъ  вопросъ  о  происхожденш  жжзнн,  тавгь  какъ  чувствительность  можно 
объяснять  естественно  раавявшимся  аттрибутомъ  жнваго.  Штраусъ,  впро- 
чемъ,  удовольствовался  только  гЬнъ,  что  высказалъ  сомн^ше  въ  точности 
границъ,  провозглашенныхъ  Дюбуа^Рейнономъ.  Геккель  же  ношелъ  да- 
л^е  я  объявялъ,  что  чувствительность  и  воля  есть  основное  свойство 
органической  матерш,  присущее  самымъ  меиентарнымъ  комплексанъ  ато- 
мовъ,  «нластидюляжъ»,  и  даже  основное  свойство  атома  матерхя  вообще. 
«Каждый  атомъ,— говоритъ  онъ,— обладаетъ  присущею  ему  суммою  силъ 
и,  въ  атомъ  смысл'Ё,  можетъ  считаться  одушевленнымъ.  Безъ  призиан1я 
«атомной  души»  самый  обыкновенный  и  обиця  химическ1я  явлешя  оста- 
ются непонятны.  Довольство  и  недовольство,  желан1е  и  отвращеше, 
притяжеше  и  отталкиваше  должны  быть  присущи  вс1Ьмъ  атомнымъ  мае- 
самъ,  потому  что  рижен1я  атомовъ,  происходящ1я  при  образован1и  и  раз- 
ложенш  всякаго  химическаго  соединенхя,  объяснимы  только  при  условш 
признан1я  за  атомами  чувствительности  и  воли...  Если  воля  челов'Ька  и 
высшихъ  животныхъ  кажется  свободною  въ  сравненш  съ  «твердою»  во- 
лею атомовъ,  то  это— обманъ,  вызываемый  чрезвычайно  сложнымъ  воле- 
вымъ  движешемъ  лервыхъ  сравнительно  съ  чрезвычайно  простымъ  воле- 
вымъ  движешемъ  вторыхъ».  Геккель  принимаетъ  также,  что  каждый  атомъ 
обладаетъ  памятью,  чЪмъ  и  объясняетъ,  напримЪръ,  скрытый  свойства 
различныхъ  т'Ьлъ,  способность  кристалдизащи  въ  постоянно  одинаковыхъ 
формахъ,  развит1е  зародыша  по  опред']Ьленному  плану  и  т.  д. 

Признан1е  изв'Ьстной  способности  чувствовать  за  атомами  м  молекулами 
разд'Ьляетъ  и  Негели,  который  прмзнаетъ  ее  основиымъ  свойствомъ  бЪл- 
новыхъ  веществъ,  а  равно  и  вс1Ьхъ  прочихъ.  Такъ  какъ  всЪ  матер1аль* 
1Ш6  процессы  сводятся  на  движете  матер1и,  на  притяжеше  и  отталки- 
ваше молекудъ  и  атомовъ,  то  посл'Ьдше  должны  обладать  способностью 
испытывать  впечатл'Ьшя  и,  сообразно  съ  характеромъ  впечатл'Ьшй,  при- 
тягиваться или  отталкиваться.  Другими  словами,  идя  сверху,  отъ  созна- 
тельнаго  ощущешя  человека,  мы  можемъ  сл'Ьдать  за  постепеннымъ  уп- 
рощешемъ  его  до  низшихъ  организмовъ  и  затЬмъ,  въ  простЬйшей  форм1Ь, 
признавать  его  свойственнымъ  и  неорганической  природ^Ь.  Челов'Ьческхй 
духъ  является  нри  такомъ  представлеши  высшею  ступенью  развит1я  ду- 
хоБныхъ  процессовъ,  всюду  оживляющихъ  и  даигающихъ  природу.  Въ  сво- 
ежъ  наибол'Ье  общемъ  значенш  духовная  жизнь  можетъ,  сл^Ьдовательно, 
разсматриваться  какъ  нематер1альиое  выражвН1е  матер1альнаго  явлешя, 
какъ  посредствующее  между  причиной  и  д'Ьйствхемъ,  а  духовная  сила— 
яакъ  способность  матер1альныхъ  частицъ  вл1ять  одна  на  другую.  Эта 
епоеобность,  въ  своей  сущности,  такъ  же  непонятна  для  насъ,  какъ  и  вые* 
шя  духовный  способнооти;   всякШ  переходъ  причины  въ  дЪйств1е  мо- 
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жетъ  быть  только  констатнрованъ,  но  не  доступенъ  пониманш,  а  1зъ 
этого  сл1Ьдуетъ,  по  мн^Ьшю  Негели,  что  поставленный  Дюбуа-Рейнононъ 
границы  недостаточны  и  неполны,  или  иначе — произвольны. 

Въ  прошломъ  году,  въ  засЬданхи  берлинской  акаден1и  наукъ  8  шня, 
въ  годовщину  дня  рожден1я  Лейбница,  Дюбуа-Рейнонъ  отв<Ьтилъ  на  воз- 
ражешя  своихъ  крнтиковъ.  Въ  отв1Ьтъ  Штраусу  онъ  заявилъ,  что  во- 
просъ  о  происхожденш  чувствительности  и  сознания  представляетъ  гораз- 
до б6льш1я  трудности  для  разр'Ьшен1я,  ч1Ь1гь  вопросъ  о  происхождети 
жизни.  Ёслибы  мы  достигли  такого  пониматя  органическихъ  процесеовъ, 
какое  им'Ьетъ  астроношя  о  движен1яхъ  нашей  планетной  системы,  то 
наше  стремление  къ  причинности  могло  бы  быть  удовлетворено.  Жизнь 
обусловливается  только  нзв^Ьстнымъ  распред%лен1емъ  атомовъ  м  ноле- 
кулъ  и  ихъ  способностью  къ  извФстнымъ  движешямъ.  Не  то  предотавля* 
ють  явления  чувствительности  и  сознашя.  Обладая  даже  «астрононмче- 
скимъ»  знан1емъ  всего,  что  происходить  въ  мозгу,  мы  нисколько  не 
подвинемся  впередъ  въ  объяснен1и  возникноввН1я  сознашя.  Съ  друто! 
стороны,  Дюбуа-Реймонъ  отрицаетъ  пригодность  Геккелевской  гипотезы 
объ  сатомной  душЪ»,— гипотезы,  которая,  по  его  мн1Ьтю,  ничего  не  объ- 
яендетъ,  а  только  переноситъ  на  атомы  неизъяснимую  способность.  Дю- 
буа-Реймонъ  ставить  также  упрекъ  Геккелю,  что  онъ  не  понннаетъ  ряз- 
ДИЧ1Я  между  волею  и  силою.  «Удивительная  эта  водя  атомовъ, — яан^- 
чаетъ  Дюбуа-Реймонъ, — проявляющаяся  всегда  въ  двухъ  субъектахъ,— 
воля,  которая  дМствуетъ  неизб'Ьжно,  желаетъ  ли  она  или  не  желаетъ, 
и  притомъ  всегда  въ  прямомъ  отношен1и  произведен1й  массъ  и  въ  об- 
ратномъ — квадратовъ  разстоянШ. 

Подтверждая  недоступность  для  челов'Ёка  выставленныхъ  имъ  ран'Ье 
пред1Ьловъ,  Дюбуа-Реймонъ,  въ  нов1Ьйшей  своей  научной  исповеди,  при- 
бавилъ  еще  новые,  бол'Ье  т'Ьсные.  Онъ  принимаетъ  теперь  всего  семь 
трудностей, — семь,  такъ  сказать,  пороговъ  для  мысли, — изъ  коихъ  четыре 
непреодолимы  или,  какъ  онъ  выражается,  трансцендентны.  Трудности 
9ТИ  сл1^дующ1я:  1)  сущность  матерш  и  силы,  2)  происхожден1е  двмжешя, 
3)  первое  возникновен1е  жизни,  4)  видимо*прврам1^ренное,  целесообраз- 
ное устройство  природы,  5)вознякновен1е  простаго  чувственнаго  ощущешя, 
6)  разумная  мысль  и  происхождете  связаннаго  съ  нею  языка,  7)  во- 
просъ о  свободе  воли.  Трансцендентными  изъ  ннхъ  онъ  считаетъ:  1,  2, 
5  и  7-ю,  проч1я  же,  т.  е.  3,  4  и  6-я,  по  его  мнЪшю,  не  могутъ  еще  счи- 
таться таковыми.  Выше  уже  было  сказано,  къ  чему  сводятся  явлев1а 
жизни  и  почему  въ  возникновенЁи  ихъ  нельзя  вид'кть  чего-либо  абсолют- 
но-недоступнаго  нонимашю.  Теор1я  Дарвина  дала  съ  своей  стороны  уха- 
заше,  что  и  четвертая  трудность,  целесообразность  природы,  можетъ  быть 
объясняема  механически,  изъ  непреложно  действующаго  сцепленвя  об- 
стоятельствъ.  Нельзя  считать  трансцендентнымъ  я  шестую  трудность,  такъ 
какъ  нельзя  отрицать  постепеннаго  развит1я  духовныхъ  способностей  въ 
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животно1ъ  царотьФ — отъ  амэбд  до  !|9410вЪ||В1  и  отъ  новорожхешаго  до 
взрослаго.  Но  иное  д-Ьдо,  наприм'Ьръ,  вопрось  о  сущности  матерш  и  силы^ 
попытки  раарФшить  который  приводить  тожько  къ  1фотиворЪч1Я11ъ.  Также 
недоступенъ  и  вопросъ  о  первой  причине  рнжен1я,  который  можетъ  быть 
разр'Ьшаеиъ  или  признан1е11ъ  сверхъестественнаго,  т.-е.  непостижимаго^ 
ви^шательства,  или  допущешемъ  также  непостижимой  гипотезы  вечности 
движения.  Что  касается  пятой  трудности,  возникновен1л  ощущешя,  то  объ 
этоиъ  говорилось  выше,  а  въ  доказательство  трансцендентности  седьмой 
трудности  Дюбуа-Реймонъ  приводить  тоть  факть,  что  она  оставалась  не- 
разрешимою для  всЬхь  в-Ёковь  и  ведичайшихь  философовь  и  что  попытки 
разр'Ьшить  ее  всегда  приводили  къ  противор'Ьч1ямь.  По  закону  сохране- 
н1я  днерпи  мы  не  можемь  принимать  ни  возникновен1я,  ни  уничтожен1я 
силы,  а  только  ея  передачу  по  неизм'Ьннымъ  законамъ.  Сь  другой  сто- 
роны, однако,  мы  знаемъ,  что  нашь  духъ,  наша  мысль,  можетъ  оказы- 
вать вл1ян1еи  на  гЬлесные  процессы.  Между  гЬмъ,—зам1Ьчаеть  Ланге, — 
если  допустить,  что  нематер1альный  духъ  'можеть  по  произволу  вл1ять, 
хотя  бы  въ  самой  ничтожной  степени,  на  движен1я  мозговыхъ  атомовъ, 
то  законы  м1ровой  механики  тЬмъ  самымь  должны  утратить  свою  неиз- 
м'Ьнность.  Рдзь  же  нарушень  будеть  порядокъ  въ  общемъ  механизм^Ь,  это 
нарушен1е  должно  отозваться  во  всЬхъ  частяхъ  механизма  и  ч^Ьмъ  чаще 
и  больше  будуть  эти  нарушешя,  т*мъ  трудн*е  будеть  примирить  ихъ  съ 
открываемою  повсюду  законностью  и  целесообразностью  въ  природе.  По- 
этому приходится  признать,  что  явлёшя  духовнаго  м1ра  также  происхо- 
дить по  законамъ  механики,  какъ  неизбежный  следств1я  матер1альныхъ 
процессовъ;  но  такое  признаше,  въ  свою  очередь,  не  можетъ  быть  при- 
миримо  съ  нашимъ  нравственнымь  чувствомь.  Нашь  духъ,  хотя  и  свя- 
зань  съ  теломъ,  развивается  вместе  съ  нимъ  и  немыслимъ  безь  него, 
но  въ  состоянш  производить  действ1Я  необъяснимый  съ  точки  зрен1я  ма- 
тер1альнаго  механизма,  можетъ  творить  не  пропорщонально  закону  со- 
хранен1я  энерпи  и  передачи  силь.  Въ  результате — трансцендентная  труд- 
ность объяснить  творчество  и  свободу  воли. 

Признавая  все  значен1е  за  философскими  воззрениями  Дюбуа-Реймона, 
мы  не  можемь  однако  помириться  съ  его  конечнымь  скептицизмомъ  (по- 
следнюю речь  свою  онъ  заканчиваеть  мрачнымъ:  «<1иЫ(ети8»).  Мы  го- 
товы согласиться  съ  Негели,  что  въ  пределахъ,  указываемыхъ  Дюбуа-Рей- 
нономь,  есть  значительная  доля  произвольности.  Онъ  самь  признаеть,  на- 
примерь,  что  теор1я  Дарвина  бросила  новый  светь  на  целесообразность 
въ  природе,  почему  же  не  допустить,  что  новые  успехи  знан1я  и  свя- 
заннаго  съ  нимъ  философскаго  обобщетя  не  бросить  новый  светь  и  на 
друпя  «трурости».  Съ  другой  стороны  нельзя  отрицать  и  того,  что  пол- 
ное знаше  невозможно  для  насъ,  даже  относительно  чисто-матер1альныхъ 
процессовъ.  Современные  натурфилософы,  повидимому,  забывають  по- 
аоженный  Кантомь  преде  ль  для  нашихъ  познавательныхъ  способностей. 
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Наше  знагае  нешб'Ьжно  до^шIо  бнть  конечно  и  ограннчено,  челбвЪху  до« 
ступенъ  только  ничтожный  угоюкъ  мхра,  да  н  въ  нехъ  онъ  ножетъ  по- 
знавать только  изм'Ьняющееся  и  преходящее.  В'Ьчное  и  постоянное,  «какъ 
н  почему»,  всего — для  него  недоступно;  но  въ  втомъ  уголк*  все  то,  что 
проявляется  какъ  11атер1альное  движен1е  или  есть  результатъ  его, — ^все, 
что  ножетъ  быть  подвергнуто  опыту  и  наблюденш,  изгЬрешю  и  вычис- 
летю,— все  это  составляетъ  область  доступную  для  челов1Ьческаго  ку^а. 
Это  днан1е,  положинъ,  еще  ничтожно,  но  оно  несетъ  въ  се6%  зародыши,  спо- 
собные къ  почти  безконечному  развипю,  хотя  и  не  ножетъ  никогда  при- 
близиться къ  божественному  всев1^д1^шю. 

Въ  новЪйшее  время  ни  ора  идея  не  оказала  можетъ-быть  такого 
ВЛ1ЯШЯ  на  прогрессъ  науки,  какъ  идея  эволющи  или  развипя.  Она  вдох- 
нула новую  жизнь  въ  самыя  различный  отрасли  знашя  и  повела  къ  це- 
лому ряду  плодотворныхъ  открыт1й  и  обобщетй,  какъ  это  мы  постараемся 
доказать  въ  одномъ  изъ  сл^Ьдующихъ  очерковъ. 

А-ъ. 


Лубочные  щсжввж. 


Руоапя  пародныя  картинки,  юсхЬдовав1е  въбкншахъ  съ  адфюитоп,  въ  8-ю  додю  лнета; 

къ  нему  атдасъ  въ  большой  листъ,  содержапой  въ  себ*!   бод'Ьв  500  карткновъ.  Д,  Л,  Ро- 

винскаю.  С.-Петербургь,  1881  года. 

Тешрога  ти(ап1иг1  говорить  латинская  пословица.  Давно  ли  все  на- 
ророе  считалось  незаслуживающииъ  просв1&1ценнаго  внинашя  людей  ян- 
теллигентныхъ?  Давно  ли  сани,  ученый  общества  считали  унизительнынъ 
Д4Д  себя  интересоваться  и  толковать  на  своихъ  собрашяхъ  хотя  бы, 
наприм'Ьръ,  о  лубочной  картинке?  О  подобномъ  фактЬ  сообщаетъ  Снеги- 
ревъ,  изв'Ьстный  археологъ,  который  въ  1824  году,  написавъ  статью  о 
дубочныхъ  картинкахъ,  хотЬлъ  прочитать  ее  въ  засЬданш  «Общества  лю- 
бителей россШской  словесности >,  но  <1:нппоторые  изъ  членовг^ — говорить 
онъ, —  еомнгьвалиеь^  мооюно  ли  допустить  въ  Обществ'Ь  разсуждеше 
о  таконъ  пошломъ^  площадномъ  предметгьъ.  Иало  этого,  еще  въ  со- 
роковыхъ  годахъ  Белинскому  прихорлось  весьма  энергично  защищать 
Даля  противъ  «критиковъ  аристократовъ»*,  порицавшихъ  этого  писателя 
за  его  любовь  къ  простонародью;  приходилось  доказывать,  что  и  мужикъ 
достоинъ  ихъ  просв1^щеннаго  внимашя.  «Мужикъ — человЪкъ,  и  этого  до* 
вольно, — ^говорить  Б1Ьлинск1й,— чтобъ  интересовались  имъ  такъ  же,  какъ  и 
Бсякимъ  бариномъ.  Мужикъ— нашъ  братъ  по  Христу,  и  этого  довольно, 
чтобы  мы  изучали  его  жизнь  и  его  быть,  им^Ья  въ  виду  ихъ  улучшеше. 
Если  мужикъ  не  ученъ,  не  образованъ,  это  не  его  вина»...  и  т.  д.  («Соч. 
Б'Ьлинскаго»,  томъ  II,  стр.  112).  Такъ  приходилось  отстаивать  право 
гражданства  мужика  въ  литератур1Ь  въ  сороковыхъ  годахъ. 

Теперь  не  то.  Теперь  нЪтъ  ни  орого  литературнаго  журнала,  ни  од* 
ного  общества,  которые  бы  не  интересовались  жизшю  народа,  его  нрава- 
вами,  обычаями,  думами,  в1Ьрован1ями  и  т.  п.  Собран1я  народныхъ  произ- 
ведешй,  каковы  труды  Сахарова,  КирЪевскаго,  Даля  и  множество  другихъ, 
являются  несомн'Ьнными  свид'Ьтелями  интереса  къ  духовной  жизни  народа 
€0  стороны  ученыхъ.  Писатели  беллетристы  сд^^али  почти  исключитель- 
ною темой  своихъ  произведешй— народъ,  его  жизнь  и  его  думы.  Совре- 
менному читателю  подчасъ  становится  даже  тяжело  отъ  этихъ  постоян- 
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ныхъ  экскурсШ  въ  народъ,  и  у  него  вырывается  невольная  жалоба:  «На- 
ладили себ']^— народъ,  да  народъ,  какъ  будто  на  св'ЬтЬ  другихъ  н  лщеЛ 
не  осталось,  кром'Ь  мужика!...  Ну,  пусть  бы  себ'Ь  дМствительно  народь 
изображали,  а  то  выходить  чорть  знаетъ  что,  только  не  народъ!» 

Посл'Ьдняя  жалоба  справедлива  относительно  н'Ькоторыхъ  нашихъ  на- 
родописателей,  которые  действительно  иного  пишутъ  о  народ'Ь,  но  самого 
народа  не  знаютъ:  они  его  не  изучали,  близъ  него  не  жили  и  говорятъ 
о  немъ  только  по  наслышк'Ё. 

Какъ  безъ  нравственной,  такъ  и  безъ  матер1альной  помощи  со  сто- 
роны общества  отд'ёльнымъ  лнцамъ  заниматься  нёпосредственнымъ  изу- 
чен1емъ  народа  невозможно:  кром'Ё  устранешя  разныхъ  временныхъ  Л- 
шающихъ  услов1й,  для  этого  необходимы  и  матер1альныя  средства.  Разу- 
М'1^бтся,  бываютъ  иногда  счастливый  исключешя:  являются  отдЪльныя  лич- 
ности, которымъ  подъ  силу  оказывается  иногда  такое  д-Ьло,  какое  не 
могутъ  выполнить  даже  ц'Ьлыя  общества.  Къ  числу  такихъ  богатырскихг 
пориговъ  мы  должны  отнести  недавно  вышедш1й  трудъ  г.  Ровинскаго— 
«Русская  народный  картинки». 

Онъ  хостоитъ  изъ  трехъ  томовъ  атласа  и  пяти  большихъ  тоновъ  тек- 
ста, изъ  коихъ  къ  каждому  приложено  по  хорошо  сд1^ланной  и  раскрашеннЫк 
лубочной  картинк'Ь.Въ  первомъ  том'Ь  атласа  пом1Ьщены  «сказки  и  забав- 
ные листы»,  во  второмъ — «историчесв1е  листы»,  въ  третьемъ — «духовные 
листы».  Въ  видахъ  и8б'Ьжан1я  цензурнаго  просмотра,  атласъ  изданъ  только 
въ  числ*]^  250  экземпляровъ,  изъ  которыхъ  н'Ькоторые  раскрашены  крас- 
ками. Пять  томовъ  текста  составлях1тъ  приложете  къ  атласу.  Въ  первыхъ 
трехъ  томахъ  описаны  картинки,  пом'Ьщенныя  въ  атласЬ.  Описаше,  надо 
зам^Ьтить,  сд'Ьлано  самымъ  тщательнымъ,  самымъ  добросов1Ьстнымъ  о^- 
зомъ:  описаны  не  только  древн'Ьйш1е  рисунки  изв'Ьстной  картинки,  но  к 
ве^Ё  позр1&йш1е.  При  описан1и  помещается  древнейшая  редакцЕя  текста 
съ  соблюден1емъ  ореограф1и  оригинала  и  съ  указашемъ  на  все  поздвЫш1е 
вар1анты,  причемъ  указывается  и  величина  картинки,  и  способъ,  какимъ 
она  гравирована,  время  и  место  ея  появлен1я,  а  также  и  то,  въ  какоиъ 
собраши  въ  настоящее  время  нахортся  ея  оригиналъ;  кроме  того,  къ  пер- 
вому тому  приложено  указан1е  всехъ,  какъ  большихъ,  такъ  и  жалыхъ, 
собрашй  народныхъ  картинокъ,  не  только  составляющихъ  общественную 
собственность,  но  указаны  даже  и  те,  который  составляюгь  собственность 
частныхъ  лицъ.  Если  считать  описан1е  всехъ  издан1й  одной  и  той  же 
картинки,  то  въ  приложенномъ  тексте  описано  около  8.000  картинъ. 

Четвертый  томъ  текста  «заключаетъ  въ  себе  примечашя  къ  оннсавь 
ямъ,  напечатаннымъ  въ  первыхъ  трехъ  книгахъ,  и  некоторый  добавлешя 
о  картинкахъ,  вновь  прГобретенныхъ  мною, —  говоритъ  г.  РовинскШ,  — 
после  отпечаташя  первыхъ  трехъ  книгъ»  (кн.  I,  стр.  1У). 

Этотъ  томъ  представляетъ  сырой  матер1алъ.  чрезвычайно  полезный 
для  разныхъ  справокъ  при  работе,  и,  разумеется,  составляетъ  почтенный 
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трудъ  въ  гдазахъ  спещалнста,  а  профана  заставляетъ  порвпьсяч  какгь 
много  перечитадъ  г.  РовинсвШ,  какъ  добросовестно  изучалъ  вее^  что 
вм']&етъ  хотя  отдаленное  сонрикосновеше  съ  вопросами,  затронутыми  на- 
родною картинвой.  Только  посл'Ь  такого  добросов'Ьстнаго  изучен1я  р'Ьшился 
нависать  г.  РовннскШ  свое  предисловге^  какъ  онъ  называетъ  содержаше 
первой  ПОЛОВИНЫ  пятой  книги  текста.  Оно  знакомить  съ  историей  гравиро- 
вания народныхъ  картинокъ,  указываетъ  значеше  носд1Ьднихъ  въ  жизни, 
а  также  передаетъ  и  объ  отношен1и  къ  нимъ  цензуры.  Вторая  половина 
этого  тома  занята  алфавитнымъ  указателемъ  ко  всему  издан1ю.  О  досто- 
инстве этого  указателя,  которыиъ  намъ  не  разъ  приходилось  пользовать- 
ся, мы  можемъ  сказать,  что  онъ  не  оставдяетъ  желать  ничего  дучшаго, 
какъ  и  вообще  все  изданге,  которое,  повторяемъ,  вполне  можетъ  быть 
названо  гигантскимъ  подаигомъ  со  стороны  одного  лица. 

«Предисдов1е»  автора,  или  первая  половина  пятаго  тома,  делится 
на  14  главъ;  изъ  нихъ  по<*;ледн1Я  одиннадцать  отвечаютъ  числу  группъ, 
на  который  подразделяетъ  собиратель  все  картинки  по  ихъ  содержанш . 

Глава  1.  Народный  картинки,  резанныя  на  дереве.  Гравироваше  на 
меди. 

Глава  2.  Откуда  наши  граверы  заимствовали  переводы  (оригиналы) 
для  своихъ  вартинокъ.  Пошибъ,  или  стиль,  рисунка  и  сочинен1я  въ  на- 
родныхъ  картинкахъ.  Раскраска  старинныхъ  народныхъ  картшюкъ  была 
весьма  тщательная.  Заметки  о  народныхъ  картинкахъ  на  Западе  и  у  на- 
родовъ  восточныхъ,  въ  Инд1и,  Япон1и,  Китае  и  на  Яве.  Народныя  кар- 
тинки, гравированный  черною  манерой. 

Глава  3.  Продажа  народныхъ  картинокъ.  Назначен1е  и  употреблен1е 
ихъ.  Надзоръ  за  производствомъ  народныхъ  картинокъ  и  цензура  ихъ. 
Цензура  царскихъ  портретовъ. 

Глава  ^.  Женщина  (по  взглядамъ  Пчелы).  Женитьба. 

Глава  5.  У«1ен1е  въ  старые  годы. 

Глава  в.  Календари  и  альманахи. 

Глава  7.  Легкое  чтен1е. 

Глава  в.  Легенды. 

Глава  9.  Народныя  увеселения.  Пьянство.  Болезни  и  лекарства  про- 
тивъ  нихъ. 

Глава  10.  Музыка  и  пляска.  Театральный  представлешя  въ  Роес1и. 

Глава  11.  Шутовство  и  шуты. 

Глава  13.  Шутовск1е  листы  на  иностранцевъ.  Каррикатуры  нафран- 
цузовъ  въ  1812  году. 

Глава  13.  Народное  богомолье. 

Глава  14.  Картинки  изданный  по  распоряженш  правительства. 

Даже  и  такое  краткое  оглавден1е  указываетъ  на  безкрнечное  разнообраз1е 
содержан1я  народной  картинки.  Чего  не  затрогиваетъ  она?  О  чемъ  не  из- 
в'Ьшаетъ  своего  читателя?  Какихъ  интересовъ  общественной  и  государ- 
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ственной  жизни  не  доводить  до  его  св'1Ьд'Ьи1я?  Саиъ  собиратель  вотъ  какъ 
говорить  о  8начен1и  картинокъ,  наприм'Ьръ  каррикатуръ  на  францувовъ 
1812  года:  «Он'Ь  представляють  намъ  такъ  сказать  лицевыя  вгьдомоети 
всего  того^  что  происходило  вг  это  достопамятное  время ^  день  за 
день;  геройскге  подвиги  русскихъ  Курц1евъ  и  Сцеволъ,  Еаполооновы  не- 
удачи и  б*гство — и  конечное  истреблвН1е  его  армш>  (кн.  V,  стр.  227). 
Лубочная  картинка  зам'Ьняеть  для  народа  газету,  журналъ,  пов'Ьсть,  ро- 
манъ,  каррикатурное  нздаше  и  т.  д., — однимъ  словомъ,  все  то,  что  долж- 
на бы  была  давать  ему  интедлигенщя,  смотрящая  на  него  какъ  на  охного 
изъ  своихъ  меньшихъ  братьевъ,  и  чего  до  сихъ  поръ  не  даетъ,  оставляя 
своего  меньшаго  брата  въ  сторон']^  отъ  своей  умственной  и  общественной 
жизни. 

Желая  остаться  въ  пред'Ьлахъ  журнальной  статьи,  мы  не  им'Ьенъ  воз- 
можности останавливаться  подробно  на  всемъ  разнообразномъ  содержашш 
собранныхъ  картинокъ  и  первой  половины  пятой  книги,  такъ  какъ  тогда 
пришлись  бы  ц'1^дикомъ  передать  все  «предисловие»,  дополняя  его  выдерж- 
ками изъ  первыхъ  трехъ  томовъ  текста.  Поэтому  намъ  придется  остановиться 
подробно  только  на  и1^которыхъ  группахъ  картинокъ,  иди  главахъ  «пре- 
дисловия», а  объ  остальныхъ  упомянуть  такъ  сказать  с  по  пути»,неснотр1 
на  то,  что  каждая  группа  зад1Ьваетъ  такое  разнообразхе  вопросовъ  ж  такъ 
богата  по  своему  содержашю,  что  каждая  могла  бы  дать  матер1алъ  на 
отд-^льную  большую  статью. 

I. 

Народный  картинки  стали  прозываться  лубочными  только  въ  начале 
нын'Ьшняго  стол'Ьт1я.  Ученые  разно  толкуютъ  это  назваше.  Снегяревъ 
производить  его  отъ  слова  лубъ^  на  которомъ  р'Ьзали  первый  народный 
картинки,  Н.  Трахимовск1й— отъ  лубочныхъ  коробовъ^  въ  которые  мхъ 
укладывали  для  продажи,  а  г.  Ровинск1й  дЪлаетъ  ел'1^дующее  объяснеше: 
въ  начал'Ь  нын'Ьшняго  стол'Ьт1я  слово  лубочный  относилось  ко  всему, 
что  д1^лалось  непрочно,  плохо,  на  скорую  руку.  Отсюда  «понятно, — гово- 
ритъ  онъ,— что  и  плох1я  картинки  стали  звать  тоже  лубочными  1^  (кн.  I, 
стр.  III). 

Так1я  гравированныя  картинки  на  Запад'Ь  появились  еще  въ  XII  в.  и 
представляли  самый  дешевый  способъ,  доставлявш1й  народу  изображешя 
святыхъ,  Библ1ю  и  Апокалипсисъ  въ  картинкахъ.  Только  со  времени  вве- 
деи1я  книгопечатан1я,  зам^^нившаго  дешевую  гравюру,  гравировавие  пе- 
решло въ  область  художества  и  имъ  стали  заниматься  таше  художники, 
какъ  Дюреръ  и  Гальбейнъ 

У  насъ  гравироваше  началось  одновременно  съ  книгопечатан1емъ:  при 
первой  нашей  печатной  книг'Ь  <гАпостолъ»  (1564  г.)  была  приложена  и  пер- 
вая гравюра,  р1&занная   на   дерев1^,  изображавшая   евангелиста  Луку,  а 
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отд'ЬльнынЕ  дясткани  картинки  стали  появляться  только  въ  1У11  в.  Въ 
коыц1Ь  этого  стод1Ьт1я  гравироваше  народныхъ  картинокъ  на  Руси  было 
сильно  распространено:  ев1у  понровительствовалъПетръВ.  и  даже  выписывалъ 
изъ-за  границы  мастеровъ,  которьшъ  пдатилъ  жалованье  за  счетъ  казны  *). 
И  только  въ  1827  году  правительство  перестало  держать  казенныхъ  гра- 
веровъ  и  распустило  ихъ  на  всЬ  четыре  стороны. 

Во  второй  П0Л0ВИН1&  ХУШ  ст.  р'Ьзашемъ  досокъ  для  народныхъ  кар- 
тинокъ занимались  серебряники  въ  сел1Ь  Из]|айлов1^:  р'Ьзали  они  на  н*]^- 
ди,  на  дерев1^;  картины  уже  р1Ьдко  гравировались,  а  печаташе  ихъ  про- 
исходило на  фигурной  фабрик'Ь  Ахметьева  въ  Москв'Ь,  у  Спаса  во  Спас- 
сконъ.  Существовали  печатни  также  и  во  Владим1рской  губ.,  Бовровскаго 
у'Ьзда,въ  деревн'Ь  Богдановк'Ё,  и  въ  монастыряхъ:  К1евскомъ,  Почаевскомъ, 
Соловецконъ  и  другихъ. 

Теперь  уже  нигд'Ь  не  д'Ьлаютъ  ошечатковъ  съ  м1&дныхъ  досокъ,  а 
изображеше  разныхъ  монастырей  и  угодниковъ  делается  въ  Москв1&  и 
Петербург'Ь  литографскимъ  способоиъ. 

Рисунки  для  своихъ  картинокъ  старинные  граверы  брали  прямо   съ 
иконъ,  съ  изображешй  на  церквахъ  или  же  со  стЬнъ  царскихъ  палатъ. 
Картинка  «о  н-Ьконъ  немилостивомъ  челов^^к'Ь»  взята  съ  паперти  Симо- 
нова монастыря;  изъ  Чудова  монастыря  перешло  въ  картинку  изображение 
Аргангела  Михаила  и  молящагося  ему  чедов1&ка.  «Солнце  съ  зод1аками> 
взято  изъ  Коломенскаго  дворца,  съ  потолка  тамошней  столовой.  ВъХУШ  в. 
сд'Ьлано  очень  много  снимковъ  съ  французскихъ,  н'Ьмецкихъ  и  итальян- 
скихъ  картинокъ.  Къ  нимъ  не  р'Ьдко  прид'Ьлывался  свой,  доморощенный, 
текстъ,  иногда  совершенно  не  подходивш1й  къ  содержан1ю  картинки,  или 
же  иностранный  перекладывался  на  русскШ  ладъ,  или  подписывались  вир- 
ши Сумарокова,  Измайлова,  причемъ  иностранное  происхождеше  картин- 
ки  совсЬмъ  забывалось.  Известная  въ  народ*]^  картинка:  с  Славный  объ- 
1&дало  и  веселый  опивало»  занесена  къ  намъ  изъ  Франц1и,  гд'Ь  она  изо- 
бражала Людовика  XVI. 

ВсЬ  эти  картинки  продавались  въ  Москв'Ь  въ  опред1^ленныхъ  пунк- 
тахъ:  въ  нроломахъ  у  Никольской  улицы,  у  церкви  Гребневской  Бож1ей 
Матери,  у  Троицы  Листовъ,  у  Новгородскаго  подворья  и  главнымъ  обра- 
^омъ  у  Спасскихъ  воротъ.  «Тутъ  же, --говорить  г.  РовинскШ (т.  е.  у  Спас- 
скихъ  же  воротъ), — стояли  и  попы  безъ  м^^стъ,  нацимавш1еся  служить 
об-Ёдню;  они  расхаживали  съ  калачомъ  въ  рук1Ь,  торговались  съ  нанима- 
телями и  для  большаго  уб1Ьждешя  ихъ  выкрикивили  свое:  €смотри,заку- 

*)  Такъ  онъ  внпяса2гь  изъ  Амстердама  двухъ  граверовъ:  Адр1ана  Шхонебека 
и  Петра  Пикара.  Первый  получалъ  въ  годъ  жаюванья  по  600  зфнмковъ;  ему 
выдавалось  по  20  четвертей  хл^ба  и  быдъ  данъ  постоялый  дворъ.  Въ  ученье 
къ  нему  бало  отдано  три  русскяхъ  мальчика:  Петръ  Бунинъ,  АлексЬй  Зубовъ 
и  Васи11й  Томиловъ.  По  словамъ  г.  Стасова,  никто  нзъ  нихъ  не  нроавилъ  са- 
костоятельнаго  творчества. 
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шу!»— т.  с«  давай,  чт<)  црошу,  не  то  отв'Ьдаю  калача,  а  тогда  об'Ьдц» 
служить  будетъ  некому»  (кн.  V,  прим.,  стр.  25). 

Картинки  народный  встарину  не  р1&дко  покупались  дли  церквей  и 
употреблялись  вм'Ьсто  деревянныхъ  образовъ  *).  В'Ьшалнеь  картинки  так- 
же и  въ  царскихъ  палатахъ  для  назидашя  царскииъ  д'Ьтянъ  или  же  для 
обучен1я  ихъ  по  этииъ  картинкаиъ  географ!и,  исторхи  и  др.  науканъ. 

Такъ^въ  палатахъ  царевича  Петра  Алексеевича  вис1^ли  так1я  картянки 
и  по  нпмъ  Зотовъ  обучалъ  своего  юнаго  питоица  наукамъ.  Въ  ХУШ  в. 
народный  картинки  употреблялись  какъ  поздравительные  листы. 

Сначала  надъ  картинками  не  существовало  никакой  ценвуры,  никакого 
надзора.  Съ  1674  года  начинаютъ  появляться  указы  о  томъ,  чтобы  вос- 
претить продажу  такихъ  картинокъ.  Указамъ  такого  рода  приходилось  не 
разъ  повторяться,  а  народный  картинки  по-прежнему  издавались  и  про- 
давались, не  желая  знать  ни  о  кавихъ  запре1цен1яхъ,  ни  о  какихъ  ука- 
захъ.  Пятнадцатаго  мак  1790  года  былъ  «назначенъ  особый  цензоръ  дла 
разсмотр']^н!я  книгъ  при  управ']^  благочишя  съ  т^мъ,  чтобъ  управа  отве- 
чала за  все  сама»  (кн.  V,  стр.  32).  Съ  1826  года  начинается  д^йсгвке 
Шишковскаго  цензурнаго  устава,  введешекотораго  обошлось  въ  84.000  р. 
Но  народный  картинки  не  хот'1^ли  признавать  и  этого  устава  и  по-преж- 
нему продолжали  выходить  и  распростраияться  ^въ  народ1Ь,  и  только  въ 
1839  году  он'Ь  были  вытребованы  въ  цензурный  комитетъ  и  процензуро- 
ваны  вс1&,  начиная  съ  вышедпшхъ  въ  1812  году.  А  въ  1850  году,  во 
Высочайшему  приказу ,  «иосковскМ  генералъ-губернаторъ,  графъ  Закрев- 
скШ,  прнказалъ  заводчикамъ  народныхъ  картинокъ  уничтожить  вс1Ь  доски. 
не  им1^вш1я  цензурнаго  дозволен1я,  и  впредь  не  печатать  таковыхъ  безъ 
онаго.  Въ  исполнение  этого  приказан1я  заводчики  собрали  вс1Ь  стирыа 
м'Ьдныя  доски,  изрубили  ихъ  при  участш  полищи  въ  куски  и  продали  въ 
лонъ  въ  колокольный  рядъ.  Такимъ  образомъ  прекратило  свое  существо- 
вание безцензурное  народное  балагурстство»  (кн.  V,  стр.  35). 

II. 

Судя  по  приложенному  выше  огданлен1ю  пятой  книги  текста,  зидно,  Ч1\> 
авторъ  старался  всЬ  картинки  разделить  на  группы,  располагая  поелЪд- 
Н1я  соотв-Ьтственио  ходу  челов1Ьческой  жизни.  Обычно,  люди  прежде  всего 
бнакомятся  другь  съ  другомъ,  зат*мъ  женятся,  обзаводятся  хозяйствомъ, 
семьей,  воспитываютъ  и  обучаютъ  д'1&тей,  который,  научившись  грамогЬ, 
принимаются  за  чтение  книжекъ;  въ  промежутки  между  д'Ьломъ  и  д^ти, 
н  родители  забавляются,  веселятся  (вино,  пляска,  музыка,  шутовство  и 
т.  д.),  "Ьздятъ  въ  чуж1я  страны  и  ходятъ  па  богомолье. 

Среди  народныхъ  картинокъ  н1Ьтъ  ни  одной,  которая  бы  снец1адьно 
знакомила  читателя  съ  мужчиною,  его  нравомъ,  характеромъ  и  давала  бы 

*)  Въ  ХУХТ  в.  еще  во  многихъ  церквахъ  образа  были  бумажные. 
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ему  тоуъ  жди  другой  патенть  за  его  нравствениня  и  унотвенныя  каче- 
ства. Да  и  ето  №  когъ  заняться  нодобнынъ  анадваомъ, — не  нужчша  же 
самг,  который  иадавадъ  картинку?  Бну  нЬтъ  интереса  к1^ть  себя  объек- 
тонъ  и  говорить  о  себ'Ь,  какъ  о  чеиъ-то  постороннеиъ,  анадивировать 
себя  и  увавц1ать  на  свои  слабый  стороны.  Вотъ  поатону  ни  картинка, 
ни  литература,  какъ  народная,  такъ  и  интеддигенгиая,  никогда  вста- 
рииу  не  разбирали  нукчину,какъ  объектъ,  Совскмъ  въ  другоиъ  подоже- 
ши  иаходкхся  вопроса  о  жеищииЪ:  она  всегда  для  нужчины  н'Ьчто  вн'Ьш- 
нее,  что  онъ  можетъ  разсуатривать,  судить  какъ  за  ея  нравственность, 
такъ  и  за  уиъ.  И  вотъ  поэтому-то  жешцина  давно  судима  и  въ  дитера- 
тур^Ь,  и  на  иартинв*;  о  ней  давно  судятъ  и  рядятъ  на  2С%  лады;  о  ней 
трактуиктъ  и  наши  древн1е  духовные  писатели,  снотр'Ьвш1в  на  жизнь  съ 
точки  зр1Ьн1я  визанхйсиихъ  аскетовъ.  Аскегь,  ушедпий  оть  соблазна  за 
ет-Ьны  монастыря  и  р^ЬшившШся  подавить  въ  себЪ  чувственность,  видЪдъ 
въ  женщин1&  все  гадкое,  вое  злое;  онъ  нер-Ьдко  прозывалъ  ее  «окаян- 
ствомъ»,  «оруд1емъ  дьявола»,  —  лучшаго  слова  въ  его  святыхъ  устахъ 
для  нея  не  находилось.  Въ  его  глазахъ  она  была  постоянною  виновни- 
цей всего,  что  дурнаго  д'Ьлалъ  мужчина.  Въ  нашемъ  древнемъ  сборник^^ 
Пчела  для  женщины  придумываются  самыя  отбор ныя  иазваи1я:  «она  и 
ехидна,  и  скори1я,  и  левъ,  и  мер'Ьдь,  и  аспидъ,  и  васидискъ,  и  похоть 
несытая,  и  неправдамъ  кузнецъ,  и  гр*хамъ  пастухъ»  (кн.  V,  стр.  38). 

Изъ  этого  сборника,  а  также  и  изъ  другихъ  духовныхъ  писателей 
(Василия  Великаго,  1оанна  Златоуста)  заимствовали  сочинители  текстъ 
и  сюжетъ  для  свонхъ  картяновъ,  если  только  онЪ  касались  женщины. 
Поэтому  понятно  отношеше  къ  ней  большинства  народныхъ  картинокъ. 

Не  лучше  смотрЬлъ  на  нее  и  среднев1Ьковый  Западъ,  съ  одной  сто- 
роны благоговМно  лрекдонявшхй  передъ  ней  кол16на,  съ  другой — вид-ёв- 
Ш1й  въ  ней  «соблазнъ  и  ехидство».  Онъ  указываетъ  на  тысячу  любов- 
ныхъ  продЪлокъ  съ  ея  стороны.  Такъ  на  капедл'!^  французскаго  мона- 
4мыря  въ  Перигё  изображена  такая  прод'Ьлка  женщины  съ  Аристотелемъ. 
Однажды  Аристотель  пожаловался  царю  Филиппу,  что  его  сынъ,  вм']&сто 
занят1я  наукою,  ухажнваегь  за  фрейлиной  Филидою.  Разум'1&ется,  юнош1& 
было  сд'Ьлано  надлежащее  внушен1е.  Тогда  Филида  р'Ьшила  отомстить 
Аристотелю  за  его  непрошеиное  вм1Ьшатвдьство  въ  ихъ  счастье.  Разъ, 
проходя  мимо  окна  Аристотеля,  она  «подняла  *  юбочку  превыше  кол'Ьнъ, 
бросила  ему  горсть  цв'Ьтовъ,  да  несколько  любовныхъ  взглядовъ».  Ари- 
стотель, несмотря  на  свои  сЬдины,  поб'Ьжадъ  за  ней  и  сталъ  просить  о 
дюбви,  предлагая  ей  взам']&нъ — чего  хочетъ.  Та  потребовала,  чтобъ  онъ 
всталъ  на  четвереньки  и  провезъ  ее  по  садовыхъ  дорожкамъ.  Онъ  согла- 
сился, и  она  при  большомъ  стечеихи  зрителей  по1&хала  на  Аристотел'Ь  *). 


*)  У  яасъ  эта  картинка  переделана  на  нравы  Петровскаго  времени,  иодъ 
назвашемъ:  «Шика  ^детъ  на  старик'Ь».  На  картинке   представлена  н^мка  въ 
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Въ  собранш  г.  Ровшекаго  есть  очень  шого  картпокЪ)  юторня  по- 
священы разныиъ  любовнымъ  прод'Ьлкамъ  со  стороны  хенщинъ.  Въ  боль- 
шинств^Ь  случаевъ  он'Ь  занмствованы  иэъ  иностранныхъ  повестей.  Напрнн., 
картннка  «Старый  нужъ  и  молодая  жена»  заимствовала  свой  сюжеть  нзъ 
«Декамерона»  Боккач10.  Она  разд'Ьлена  на  два  отд1^ешя.  Справа  представ- 
лено, жакъ  жена  пируетъ  за  столомъ  съ  своимъ  «любовникомъ»,  а  сж1ва — 
какъ  нужъ  изъ  окна  разговарнваетъ  съ  женой,  которая  стоить  на  рор^ 
и  д'Ьлаетъ  видь,  что  хочетъ  броситься  въ  колодезь.  Внизу  картивжх  при- 
ложенъ  текстъ  въ  стихахъ,  содержаний  сл'Ьдующую  пов^Ьсть. 

Старый  мужъ  живетъ  съ  молодою  женой.  Сильно  ревнивъ  старикъ,  и 
изъ  боязни,  чтобы  жена  куда  не  сб^Ьжала,  каждую  ночь  запираетъ  спаль- 
ню на  замокъ  и  ключъ  кладеть  подъ  кровать.'  Какъ-то  разъ  жена  вско- 
чила пораньше,  взяла  ключъ,  отперла  спальню  и  ушла  къ  своему  «^п>6я- 
телю>.  Проснулся  мужъ,— н^тъ  жены!  Разсердился,  схватилъ  ключи,  за- 
перъ  ВСЁ  двери  на  замокъ,  с1^дъ  къ  окну  и  сталъ  ждать: 

«Откуда  можетъ  она  приб*жать? 
Жена  съ  дюбителемъ  веселилась 
И  ко  двору  мужа  своего  воротилась». 

Вотъ  стучитъ  она  въ  ворота,  а  мужъ  кричитъ  ей  въ  отв1Ьтъ: 

«Поди,  каналья,  отсюда  прочь! 
Нечестнаго  ты  отца  дочь!» 

Жена  принялась  оправдываться:  говоритъ,  что  къ  матери  ходила, — мать 
сильно  больна. 

Мужъ  и  слушать  не  хочетъ  ея  оправданхй.  Тогда  она,  чтобы  напугать 
мужа,  грозить  броситься  въ  колодезь: 

«Отъ  тебя  убШца  явлюся,— говоритъ  она, — 
Въ  сейчасъ  въ  колодц1Ь  утоплюся». 

Но  мужъ  не  обратидъ  вниман1я  на  угрозы.  Тогда  она,  схватила  боль- 
шой камень,  бросила  его  въ  колодезь  и  при  этоиъ  испустила  тяжкШ 
вздохъ,  сказавши: 

«...  прощай,  мужъ,  оть  тебя  топлюся 
И  въ  погибели  нын'Ь  явлюся», 

а  сама  спряталась.  Мужъ  испугался,  выб'Ьжалъ  спасать  ее.  А  она  же«ду 
т1Ьмъ  пробралась  въ  домъ,  заперла  на  ключъ  двери  и  сЬла  у  окна.  Мужъ 
не  нашелъ  жены  и  идетъ  домой.  Она,  какъ  увидала  его  въ  окно,  тавъ 
разсердилась,  что  вся  въ  лиц-Ь  изм'Ёнилась: 


турецкомъ  убранстве.  Она  свдитъ  верхоиъ  на  старикгЬ  съ  ддииною  бородой 
и  держитъ  въ  рукахъ  кувшинъ  съ  пквомъ  и  штофъ  съвивомъ.  Надявсь  гласитц 
что  „н^мва  посудила  старику  пива,  да  съ  ногъ  его  сбнла*^. 
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<3акр1чала:  гд1&  ты,  старый  чортъ,  гулялъ? 


Как1я  мнЪ  отъ  тебя  радости? 

Что  ты  творишь  отъ  жены  на  старости? 

ТЪ  ди  твои  д1Ьла,  прелюбод*]^!!, 

Твои  1и  это,  старый  здод^Ьй, 

Хотя-бъ  ты  стыдъ  возым'Ьдъ  отъ  людей! 

Мною  ли  недоволенъ  бываешь^ 

А  другииъ  прелюбод^^йницаиъ  склонность  ии-Ьешь. 

Унри  тутъ,— въ  домъ  не  пущу, 

А  о  теб1^  резонъ  сыщу! 

Диви  уже  на  инаго  челов'Ька  нолодаго... 

Ты— чортъ  сеиидесяти  л1^тъ, 

А  сов1Ьсти  въ  теб-Ь  Н'Ьтъ». 

Мужъ  испугался: 

«Во  всеиъ  (говорить)  виноватъ  я  предъ  тобою... э 

И  повесть  кончается  словаии: 

<Хот'Ьлъ  жену  въ  погибель  ввести, 
А  жена  иогла  къ  себ'Ь  въ  склонность  привести»  (кн.  I, 

стр.  249—252). 

Но  и  наша  доиорощенная  поэ81я  не  чужда  т-Ьхъ  же  теиъ  насчетъ 
женской  неверности  и  безнравственности,  только  саиъ  народъ  сиотритъ 
на  всЬ  эти  явлен1я  жизни  проще  и  трезв'Ьй,  ч'Ьиъ  незнающхй  жизни  ас- 
кетъ.  Въ  былинахъ  жена  Владишра,  Апракс1я,  то  и  д1Ьдо  И8и1Ьняетъ  ну- 
жу: то  влюбляется  въ  Касьяна,  то  въ  Чурилу  Пденковича...  Народъ  не 
казнить  ея  за  это  никакиии  дурныии  прозвищаии,  а  относится  весьма 
снисходительно,  зная,  что  и  саиъ  онъ  далеко  не  святой^  что  и  за  нимь 
водится  иного  винностей... 

Среди  народныхъ  картинокъ  попадаются  и  так1я,  который  изображаюсь 
женщинъ,  торгующихь  собой.  Къ  числу  ихъ  иежду  прочииъ  принадле- 
жить:  «Пань  Трыкъ  и  Херсона».  Они  оба  изображены  на  картинк'Ь  фран- 
таии.  Около  пана  стоить  иаленькая  собачка,  а  на  верху  написано:  «Я 
лань  Трыкъ— полна  пазуха  лыкъ;  хоша  три  дни  не  11дъ,  а  въ  зубахъ 
ковыряю.  Моя  охота  —  въ  поле  ходить,  собачку  при  себ'Ь  ии'Ьть».  Надь 
Херсоней  тоже  сд'^^лана  надпись:  «Я  даиская  персоня,  а  зовутъ  пеня  Хер- 
соня;  по  ночаиъ  не  усыпаю,  всгьмь  вамъ  Трыкамъ  услугою.  Идемь  въ 
поле^  та  будешь  намъ  волеъ  (кн.  I,  стр.  451  и  452). 

Д'Ьвушка  въ  древней  Руси,  по  словаиъ  Котошихина,  сид^^да  взаперти, 
словно  птица  въ  кл'^^тк'Ь, — никто  ея  не  видалъ,  никого  она  не  видала;  ей 
даже  съ  женихонъ  вплоть  до  свадьбы  не  дозволяли  вид^Ьться,  а  нер'Ьдко 
случалось,  что  и  заиужъ  выдавали  насильно.   Иной  разъ  д1Ьвушха  рада 
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бы  заиужъ  совс'Ьмъ  не  идти,  да  исхода  инаго  для  нея  не  было, — ну,  и 
шла,  за  кого  выдавали.  Петръ  I  отдалъ  приказъ,  чтобы  женяхъ  н  не- 
в'Ьста  непрем'Ьнно  видались  н1Ьсколько  разъ  до  свадьбы  и  чтобы  в^нчанк 
совершалось  съ  ихъ  общаго  еоглас1я.Разу1г1&ется,  только  благодаря  этому 
приказу,  жизнь  могла  дать  разсказъ  о  томъ.  какъ  д'Ьвушка  не  согла- 
шается выйти  за  старика  и  прямо  въ  глаза  выехазываетъ  жениху  свой 
отказъ:  «Не  хочу  идти  за  тебя,  за  стараго  смерда,  панурую  свинью»,  го- 
ворить она.  «Молодой  д'Ъаиц'Ё  честь  и  слава, — ^нрибавляется  въ конц-Ь  раз- 
сказа,— а  старому  мужу— коровай  сала>  («Памят.  стар.  лит.»). 

Хотя  изв1Ьстная  доля  свободы  и  проникла  въ  жизнь  женщины  со  вре- 
менъ  Петра,  но  все  же  она  еще  долго  не  чувствовала  себя  вполн'Ь  чело- 
в1&комъ:  еще  долго  услов1я  и  обычаи  жизни  не  дозволяли  ей  самыхъ  не- 
винныхъ  вещей,  наприм.  вступать  въ  разговоръ,  вести  бесЬду  съ  моло- 
дыми людьми  и  т.  п.  А  между  т-^мъ  говорить  такъ  хотЬлось;  хотЬлось 
любить  того,  кто  пришелся  по  сердцу,  высказать  ему  о  своемъ  чушгтв!, 
а  иногда  оттолкнуть  ту  непрошенную  любовь,  которая  приходилась  ие 
по  душ*.  Все  это  открыто,  явно,  женщина  совершать  не  могла,  а  мдп 
наперекоръ  сложившимся  обычаямъ  не  хватало  ни  смелости,  ни  эаерпк. 
Тогда  женщина,  по  примеру  Запада,  вздумала  прибегать  къ  способу  нЪмаго 
разговора  посредствомъ  мушекг,  которыми  встарину  была  мода  облеп- 
лять лицо,  а  также  посредствомъ  различныхъ  цв^тонъ  костюма,  причемъ 
каждый  цв*тъ  им*лъ  свое  особое  значенге.  Это  былъ  своего  рода  шифро- 
ванный разговоръ,  ключъ  къ  которому  мы  встр'Ьчаемъ  въ  народныхъ  мар- 
тинвахъ,  проникшихъ  къ  намъ  нзъ  Францш,  подъ  назвашемъ:  «Реэстуъ 
о  цв^тахъ  и  мушкахъ». 

Толкован1е  на  цв*та: 

«Осиновый— гордость. 
Белый— чистота. 
Померанцевый— радость . 
Гулявый— гулянье. 
Маковый— желанье. 
Алый — любовь. 
Толкованхе  на  мушки: 

«Среди  правой  щеки — д^ва. 

Среди  лба — знакъ  любви. 

Промежъ  бровей— соединеше  любви. 

Надъ  правою  бровью — объявление  печали. 

Надъ  левою  бровью— честь. 

На  вискахъ— болезнь,  али  простота». 

(кн.  1,стр.  256—257). 

Но,  разумеется,  этотъ  немой  разговоръ  никогда  не  исключалъ  по- 
средничества и  вмешательства  свахи  въ  дело  свадьбы.  Сваха  нередко  и 
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теперь  еще  играеть  важную  роль  въ  купеческихъ  свадьбахъ.  Потому  не 
удивительно,  что  лубочная  картинка  выводить  и  ее  на  сцену:  то  она 
расхваливаетъ  д'Ьвушекъ-нев'1^стъ  и  предлагаетъ  жениху  любую  выбирать, 
то  представляетъ  роспись  приданнаго.  составленную  въ  самомъ  шутов- 
сконъ  вид1Ь:  спраздничный  уборъ,  въ  которомъ  лазятъ  красть  куръ  че- 
резъ  заборъ;  шлафоръ  гулевой  изъ  рогожи  соленой;  жениху  дюжина  ру- 
бахъ  норжевыхъ,  да  для  танцевъ  №*&  парылортяовъ  ежевыхъ,— маленьк1й 
ларчикъ  и  при  немъ  слепой  нальчикъ,— аронатникъ  съ  духами,  да  таба- 
керка съ  блохами, — рогъсъчесноконъ,да  пузырь  сътабакомъ, — сто  аршинъ 
наутины,  да  поларшина  хнилой  холстины, — ^десять  аршинъ  сосновой  коры 
съ  поклонной  горы...»  (кн.  I,  стр.  370).  Роспись  начинается,  обычно,  при- 
глашен1емъ  къ  жениху:  «Слушай,  жеиихъ,  не  вертись,  а  что  написано — 
не  сердись».  Нер^^дяо  въ  конц^Ь  росписи  прикладывается  описан1е  нвв<Ь- 
стиной  красоты:  «пригожа  и  румяна,  какъ  обезьяна;  во  рту  растетъ  ка- 
лина, а  в'ь  носу— рябина;  свиной  лобъ,  а  взоръ,  какъ  рыжШ  котъ;  раз- 
новидные глаза,  будто  дикая  коза;  хо;|[йтъ  пон1^мецки,  говорить  по- 
шведски»  (кн.  I,  стр.  273).  Такая  картинка  обычно  изрбражаеть  посреди 
комнаты  круглый  столь.  У  стола  сиднтъ  женихъ,  а  передъ  нимъ  лежить 
срослись»  приданаго.  Его  угощають  виномъ.  «Придавая  д1Ьвка»  нев1Ьсты 
указываетъ  ему  на  роспись.  Туть  же  находится  и  сама  нев1Ьста.  Нако- 
нецъ  д1^ло  слаживается  и  девушка  выходить  замужь. 

Но  не  сладка  бывала  для  женщины  и  семейная  жизнь.  Еепригляд- 
ною  рисуеть  ее  и  народная  картинка.  Нер'Ьдко  мужчина,  всласть  ноку* 
ТИВШ1Й  и  ногудявппй  во  время  холостой  'ЖИЗНИ,  береть  себ'Ь  молодую 
жену  и  учить  ее  по-домостроевски^  плеткою^  а  иногда  просто  идД'Ь- 
вается,  тиранить.  Такъ  на  одной  картинк'Ь(«Мужьжену  бьетъ»)  изобра- 
жено, какъ  мужь,  поваливь  жену  на  поль,  бьеть  ее  двухвосткою.  Туть 
же,  скрестивь  на  груди  руки,  стоить  невестка. 

Нер^Ьдво  эта  изд'Ьвка  мужа  надь  женой  доходила  до  того,  что  онъ  биль 
ее  ч'Ьмъ  ни  попало,  биль  до  полусмерти,  до  собетвеннаго  остервенешя; 
а  она? — ей  оставалось  покориться,  —  жизнь  не  давала  другаго  исхода: 
уйти  отъ  него,  избавиться  отъ  сожительства  съ  такимъ  «соколомь»  она 
не  могла, — не  могла  помимо  инаго  прочаго  потому,  что  «женитьба  на  Руси 
есть,  а  разженйтьбы  н*тъ»  (кн.  V,  стр.  54).  А  туть  еще  являлись  на 
свфть  д4ти  и  еще  сильн1Ьй  с'кр'Ьпляли  нежеланный  союзь.  Теперь  одной 
плети  оказывалось  мало, — нужна  была  другая  на  д']&тей.  Она  должна 
была  вразумлять  д1Ьтище  и  учить  его  уму-разуму. 

Би^ье  у  масъ  па  Руси  встарину  сильно  практиковалось,  начиная  съ 
семьи,  школы,  общества  и  кончая  государствомь.  «Не  однихь  только  ре- 
бять  били  въ  то  время,— говорить  г.  РовинскМ: — господа  подчивали  свою 
крепостную  прислугу  «березовой  лашцой  съ  ременнымь  масломъ»,  мужья 
били  своихъ  жень  для  Д'Ьтей,  а  Д'Ьтей  били  «для  людей»,  мастера  били 
учеяиковь,  хозяева  рабочихь,  сЬкли  рорянь,  сЬкли   фрейлинь,  били 
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придворяыхъ  и  все  это  по  тому  правилу,  что  «за  битаго  двухъ  небятьнъ 
даютъ»;  такъ  что  при  этомъ  повальноиъ  бить'Ь  въ  роднонъ  яаык1Ь  ва- 
шемъ  выработалось  особое  свойство,  по  которому  изъ  каждаго  существн- 
тельваго  имени  боевой  глаголь  можно  выд'Ьлаты  \ 

—  Ты  что  тамъ  уронилъ?— спрашиваетъ  буфетчикъ. 

—  Стаканъ, — отв-Ьчавтъ  половой. 

—  Ужь  я-те  отстаканю] — грозить  буфетчикъ. 

—  Наегорьте-ка  А^ошк'Ь  спину,  мошеннику!— привазываетъ  артель- 
Н1^  староста. 

—  Нутка,  припонтистемъка  его,  братцы! — крнчмтъ  артель. 
И  всЬмъ  этотъ  краткШ,  но  внергичесвШ  языхъ  понятенъ. 

Давно  уже  отн'Ьнено  т'Ьлесное  наказание,  а  боевой  глаголь  все  еще 
остается  и  не  скоро,  должно*быть,  выведется  (кн.  У,  стр.  56  и  57). 

Встарину,  что  бить^  что  учить  было  одно  и  тоже;  всякая  шжош 
стояла  на  бить4^  не  только  за  провинность,  но  даже  про-аапасъ.  На  кар- 
тинк'Ь:  «Похвала  роагФ»  представленъ  классы  орнь  изъ  учениковъ  ухе 
стоить  на  кол1Ьняхъ,  а  учительмонахъ  спрашиваетъ  его  урокъ  н  прш 
этомъ  держитъ  въ  рук1Ь  розгу.  Туть  же  надпись:  «Безъ  лозы  младыйне 
можетъ  ся  вразумити,  а  старый  безъ  жезла  не  можетъ  ходити».  Дал1е 
ндетъ  длинная  похвала  розг'Ь,  написанная  въ  стнхахъ.  Нер'Ьдко  такая  но- 
хвала  пом']^щалась  въ  самихъ  букваряхъ. 

Среди  собранныхъ  г.  Ровинскнмъ  букварей  самый  зам'Ьчательный  «Бук- 
варь  Карюны  Истомина»,  относящШся  къ  1692  году.  Онъ  посвященъ 
«господину  пречестн'Ьйшему  Семеону  Полоцкому».  На  первомъ  м1ЬстЬиао- 
браженъ  Христось  сидящимъ  на  престол'Ь^  на  кол'Ьняхъ  у  него  развер- 
нута книга,  въ  которой  написано:  «Азъ  премудрый  вселихъ  сов'Ьтъэ.  По 
бокамъ  изображены  ученики  со  свитками.  Текстъ  начинается  сл'Ьдующямя 
словами: 

«Всетворцу  Богу  буди  честь  и  слава: 
Онъ  бо  людемъ  всЬмъ  въ  Д'ЬлЪ  вся  управа. 
Письменъ  когда  ли  кто  хощетъ,  учися, 
Богу  моляся,  за  д*ло  имися». 

Въ  другихъ  букваряхъ  приложены  еще  обращики,  какъ  надо  писать 
письмо,  наир.  къ  архиерею,  игумену,  генералу,  жены  къ  мужу,  жужа 
къ  жен<Ь,  къ  брату  и  т.  д. 

Мы  не  будемъ  останавливаться  на  всЬхъ  атихъ  букваряхъ,  армежегм- 
кахъ,  космограф1яхъ  въ  картинвахъ,  находящихся  въ  грудм^Ь  учебниковъ; 
не  будемъ  также  просматривать  и  богатой  коллекц1и  мортретовъ  мсто]шче- 
скихъ  д-Ьятелей  Русской  земли,  хотя  въ  числ'к  ихъ  ветр^чамптоя  довольно 
рфдк1е  экземпляры:  портретъ  Петра  I,  Екатерины  I  и  Елизаветы  Петром- 
ны.  ПосхЬднШ  «по  своему  безобразию»  былъ  запрещенъ  въ  продаж1Ь.  На 
немъ  изображена  императрица  во  весь  рость  съ  к11ошечною  коршой  на 
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голове.  Кругомъ  портрета  сд^^дана  рамка  иаъ  амуровъ,  нтицъ  к  разныхъ 
растащи. 

Въ  этой  же  групп'Ь  картинокъ  г.  РовинскШ  относить  афиши,  объ- 
явдев1Я  И8Ъ  Моековскихг  Ведомостей  о  рохден1И  уродовъ,  о  знанешяхъ 
на  неб'Ь,  детуч1е  дистхй  о  побЪд'Ь  и  т.  п. 

Не  мен1Ье  богатый  отд'Ьлъ  въ  собран1И  составдяютъ  календари,  адь- 
нанахи  и  разный  гадатедьныя  книжки,  которыхи  нер'Ьдко  отъ  нечего  дЬ- 
дать  забавдядась  ц-Ьдая  семья. 

Какъ  известно,  Петръ  Ведйв1й  въ  1699  году  издалъ  приказъ,  чтобы 
новый  годъ  считать  не  съ  1-го  сентября,  какъ  было  прежде,  а  съ  1-го 
января.  Первый  такой  январскШ  календарь  былъ  изданъ  Ильею  Коньев- 
скимъ  въ  1701  году  въ  Амстердам^Ь,  а  зат1&мъ  въ  1706  году  накали  по- 
являться и  народные  календари,  отпечатанные  гравированшши  досками. 
Самый  аам-Ьчательный  изъ  народныхъ  календарей  —  такъ-нязываемый 
«Брюссовъ  календарь» ,  изданный  на  шести  листахъ.  Онъ  называется  Брюссо- 
вымъ  потому,  что  составденъ  по  указан1Ю  Якова  Вндимопча  Брюсса,  ко- 
торый составидъ  себ1Ь  въ  народ1^  репутац1Ю  колдуна»  Въ  Русской  Старии^ь 
за  1871  годъ  сообщается  разсказъ  о  смерти  этого  челов1Ька.  Тамъ  го- 
ворится, что  Брюссъ,  умирая,  приказа дъ  своему  камерданеру  посл'Ь  смерти 
изрезать  себя  на  куск»  и  поливать  живою  водою,  которая  была  состав- 
лена самимъ  Брюссомъ.  Камердинеръ  такъ  и  сд-Ьдадъ:  изрубилъ  тЬдо  и 
сталъ  поливать  водою.  Только-что  куски  начали  было  срастаться,  какъ 
Петръ  не  позволилъ  дал'Ье  продолжать  и  вел^лъ  зарыть  т'Ьло  Брюсса  въ 
землю. 

Въ  этомъ  календар'Ь  пом'Ьщены  святцы,  астрономическая  указашя,  нред- 
сказан1я  погоды,  наставлешя  о  томъ,  въ  какое  время  надо  жениться,  ког- 
да бороду  брить,  «чтобы  не  скоро  выростала»,  когда  «власы  съ  головы 
стричь»,  чтобы  мозгъ  укр'Ьплядо,  и  т.  д. 

Бром1^  этого  календаря,  въ  собран1и  есть  еще  Брюссовъ  календарь  на 
47  листахъ,  изданный  въ  вид'Ь  книжки.  Онъ,  разумеется,  еще  полн'Ье 
предыдущаго;  въ  него  вошли:  св'Ёд^шя  изъ  свящ.  нстор1и,  опиеаше  неба, 
таблицы  разстояшй  русскихъ  и  ицостранныхъ  городовъ  отъ  Петербурга, 
географическая  карты  Московской  и  Петербургской  губершй  и  т.  д.  Тутъ 
же  собраны  разнообразный  св'Ьд'Ьшя,  который  были  разбросаны  въ  от- 
реченныхъ  кингахъ:  такъ,  при  каждомъ  мФсяц'Ь  приложены  предсказан1я 
насчетъ  нрава  и  судьбы  человека,  родившагося  подъ  изв1Ьстньшъ  знавомъ 
эодаака.  Наприм^ръ,  «ребенокъ  мужскаго  пода,  родившШея  между  13-нъ  де- 
кабря и  11-нъ  января,  студенъ,  сухъ,  женскаго  обычая,  непостояиенъ, 
движимаго  смысла,  слодкосдовенъ,  круглодицъ...  Богу  малится  охотно, 
много  думаетъ  одинъ  и  не  у  многихъ  бываетъ,  охотно  говоритъ  съ  собою 
самимъ,  инако  въ  сердц-Ь  чаетъ,  нежели  словами»  и  т.  д.  «Ребенокъ  жен- 
скаго пола,  родившейся  въ  показанное  время,  приобщается  оной  природе, 
ц'Ьломудра  разума,  см'1Ьющ1йся  ротъ,  возлюбится  отъ  людей  вел1ю  благосты- 
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нею,  пршдетъ  къ  честв  ж  къ  богатству  отъ  чуждыя  рукя  я  разяЪляетъ 
хд'Ьбъ  свой  со  всякямъ»  я  т.  д. 

Среди  собрания  календарей  встр'Ьчается  рядъ  гадательныхъ  народныхъ 
книжекъ,  язъ  которыхъ  до  снхъ  поръ  подьауются  особой  попумрвость»: 
«Мартынъ  Задека»  я  «Царь  Солояонъ».  Последняя  яоляа  прорицаяхямя 
въ  род'Ь  сл'Ьдующнхъ:  <Съ  трудонъ  велякнмъ,  челов'Ьче,  будетъ  д*Ьдо  твое, 
о  томъ  пророкъ  рече:  мнлостнвъ  Богъ  я  всяяу  правду  возлюбя».  1ля: 
сВъ  томъ  мноро  славы  виднтъ  и  сомн1&н1я  престать  теб'Ь  отъ  того  дано». 

ЧЪнъ  беасмысленн^Ье  бывали  ати  првдеяазан1Я,  тЬмъ  больше  быяо  охот- 
никовъ  усмотреть  въ  такой  галивагь'к  смыслъ.  Все  равно,  какъ  въ  р%- 
чахъ  Ивана  Яковлевича  Бурейши,  портретъ  яотораго  погЬщенъ  во  11-п 
тои*]^  атласа,  подъ  яиенемъ  «студента  холодиыкъ  водъ  носк(№ска1ч>  еъуна- 
сшедшаго  доха».  Въ  жизнеописаши  этого  московскаго  прорицателя  ие- 
и'кщено  нвого  вопросо|гь^  съ  которыми  къ  нему  обращались  носковеиа 
барыня  и  барышни;  и  ч'Ьмъ  безсхысленн'Ье  бывалъ  отв'1^тъ  со  сторсшы 
Ивана  Лковлевича,  тЪнъ  сильнее  желали  постигнуть  его  сиысдъ.  Воть 
для  обращика  н1Ьскодько  такихъ  вопроеовъ  и  отвЪтовъ,  понЪщенныхъ  въ 
жизнеопясан1и  Ивана  Яковлевича,  написанноиъ  г.  Ирыжовымъ. 
Вопрось:    Идти  ли  ей  въ  монастырь? 

Оте^тг:    Цорная  риза  не  спасаетъ,  а  альна  (Млая)  риза  у   ереси  не 
уводить;  будьте  мудри,  яко  ехидны,  а  цЪли,  яко  колюнбн  (голу- 
би), и  нетд'Ьненъ,  яко  арпоръ  (деревья)  кипариси  и  невкн,  и 
ведри... 
Вопрось:    Жениться  ли  X? 
Отвлть:    Безъ  праци  не  бонды  кололацы  и  т.  д. 

Г.  Ровияек1й,  останавливаясь  на  личности  этого  московскаго  пред- 
сказателя, вступается  за  него,  говоря,  что  его  нельзя  отнести  къ  числу 
«т'Ёхъ  лжявыхъ  пророковъ  я  шпыней^  которые  язъ  своего  пророчества 
д1^али  ремесло»,  а  что  Ив.  Як.  просто  юродивый,  запоздавшШ  смоииъ 
появлешемъ  на  св'Ьтъ  по  крайней  м1Ьр'Ь  на  300  Л'Ьтъ  (кн.  IV,  стр.  464). 

А  намъ  кажется,  что  тотъ  усл'Ьхъ,  какой  онъ  ям'Ьлъ  среди  носков- 
скаго  общества,  говорить  именно  за  своевременность  его  появлен1я.  Москва 
по  своей  любви  ко  всему  чудесному,  сверхъестественному,  не  далеко  ушла 
въ  300  л'Ьтъ  отъ  суев'Ьр1я  1оанна  Грознаго  со  всЬми  его  юродивыми. 
Еще  до  настоящаго  временя  среди  московскаго  интеллигентяаго  общества 
встречаются  люди,  которые  отплевываются  при  встр'Ьч!^  на  дорогЬ  со  скя- 
щенникомъ,  не  предпринимаютъ  никакого  дФла  въ  понед^льникъ  и  въ 
уяасъ  приходятъ  отъ  числа  тринадцать... 

III. 
Объучявшись  грамотЬ  я  возъим'Ьвъ  желанге  заняться  чтешемъ,  юноша, 
вместо  нашей  современной  беллетристической  литературы,  находмлъ  среди 
народныхъ  картинокъ  сказки,  переводныя  пов'Ьсти  и  сатирические  разскаш. 
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им'№ш1е  блявкую  связь  еь  акружамцвй  его  д1Ьйстб11теинастью.  Но  з«- 
■"Ьчательно,  что  несравненно  охотя1Ье  читались  сказки  и  пов'Ьсти  пере- 
вод1й|1я,  ч1№ъ  свои  донорощенныя.  Въ  нарояныхъ  картинкахъ  встречаются 
сказки  только  о  двухъ  изъ  былинныхъ  героевъ:  объ  Ллъ^  Муремц'Ь  и 
Добрын'Ь  Никитич'Ё— и  то  въ  очень  незнвчительномъ  числ!  экзекшшровъ^ 
между  тФмъ  какъ  переводная  съ  итальянскаго  сказка  «О  Бов-^-короле- 
вичй»  дошла  до  насъ  въ  10  издан1яхъ  съ  17  отд'ёльными  изображешяип. 

Этотъ  отд*лъ — такъ-называемый  легкое  чтен1е  —  представляетъ  не- 
сравненно больше  заимствованяаго,  ч']^иъ  своего,  оригинальпаго*).  Даже 
сказка  о  ДобрынЪ  Никитич1&  почти  вся  иностраинаго  происхождения  и  не 
им'Ьетъ  почти  ничего  общаго  съ  разсказонъ  о  былинноиъ  геро1^.  Санъ  Илья 
Муромецъ,  кань  и  друпе  богатыря,  на  картинке  изображенъ  во  француз 
скомъ  кафтан1Ь  ХУ111  в.,  въ  длинномъ  завитомъ  парш^Ь  и  ботфортахъ. 

Н'Ькоторыя  изъ  заимствованныхъ  сказокъ  такъ  ловко  перед'Ьланы  на 
русск1й  ладъ,  что  долгое  время  мног1я  изъ  перед']Ьлокъ  считались  за  ори- 
гинальныя*'').  Такова  сказка  «О  томъ,  какъ  воръ  у  мужика  корову  свелъз>^ 
которая  очень  напоминаетъ  нашего  снужика-простофилю:»,  или  «О  томъ, 
какъ  купилъ  купецъ  жен*  волшебнаго  гуся». 

«Гусь  этотъ  самъ  на  сковородку  ложился,  —  говорится  въ  сказк*, — 
и  жарился;  а  какъ  его  съ^дятъ,  опять  изъ  косточекъ  встаетъ  и  преж- 
нимъ  видомъ  на  дворъ  гулять  идетъ.  Пришелъ  къ  хозяйк*  какъ-то  любов- 
никъ,  захот-Ьлось  ей  гусемъ  его  попотчивать,  она  и  говоритъ  гусю:  «Лягъ 
на  сковородку!»  Не  слушается  гусь.  Она  и  ударь  его  сковородникомъ — 
и  присталъ  сковородникъ  одной  стороной  къ  гусю,  а  другой— къ  хозяй- 
ской рук*, — не  можетъ  оторвать  его  никакъ.  Сталъ  помогать  любовникъ, 
да  и  самъ  тутъ  же  къ  сковороднику  присталъ;  и  привелъ  ихъ  гусь  обоихъ 
къ  купцу, — только  онъ  и  могъ  ихъ  отнять  отъ  сковородника»(кн.  У,стр.  128). 

Собственная  фантаз1я  сочинителя  картинки  р*дко  разыгрывалась  даже 
на  тему  такъ-называемаго  «скоромнаго»  содержашя.  Въ  большинстве  слу 
чаевъ  сюжетъ  и  тёкстъ  для  такихъ  картинокъ  брался  у  Сумарокова,  Из- 
майлова или  изъ  «Письмовника»  Курганова,  который  долгое  время  пользо- 
вался особою  популярностью.  Къ  числу  такихъ  картинокъ,— на  который^ 
надо  заметить,  существовалъ  немалый  спросъ  и  который  сильно  расходи- 
лись въ  народ*, — относятся:  упомянутая  выше  «Старый  мужъ  и  молодая 


*)  Съ  н^хецкиго  взята  сказка:  „Объ  Иван*-царевич*'',  о  „Жаръ-птш^^",  яОбъ 
утк*  съ  золотыми  яичками*  II  др.;  съ  французскаго:  „Петръ— золотые  ключи", 
пВФтряная  молочница  Мелинта*',  ^ПовФсть  о  купцовоК  жен*  я  прикмцив'Ь'': 
съ  восточнато,  изъ  яХООХночв"*:  „О  ченъ  ты  силился''»  ,Шеиявинъ  суд%"  и  др.; 
съ  итальянсва]Ю:  „О  Бов**воролевич**  и  отдельные  зпизодн  въ  скаавахъ: 
,объ  Иван:Ь-царевич:Ь*,  „Дарь-д^виц'1",  „Семи  Сем1онахъ";  нзъ  ^Декамерона^ 
Баккач10:  „11ов']Ьсть  о  старомъ  муж-!  и  молодой  жен^". 

**)  Разсказъ  „О  жен*  Святогора  и  его  ларц4*  дстго  считался  за  оритяваль- 
вый,  а  между  т-Ьмъ  овъ  заимствованъ  изъ  „ЮО!  ночи*'. 
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жена»,  сСн1Ьжный  ребенокъ»,  сЛукамя  жена»,  <11вв1Ьрная  жена»,  сПо- 
в'Ьсть  о  купцовой  жен1Ь  и  о  прикащинЪ»  и  др. 

Текстъ  для  картинки  сСн-Ьжинй  ребенокъ»  веять  у  Измайлова.  Кар- 
тинка разд^Ьлена  на  дв-ё  части.  Направо  иужъ  спрашиваетъ  жену,  откуда 
у  нея  ваилея  иальчикъ.  Нал^Ьво  изображена  тройка;  въ  ней  катить  ку- 
пецъ  съ  нальчиконъ.  Текстъ  въ  стихахъ  содержитъ  следующую  пов'Ьсть. 
Разъ  купецъ  по'Ьхалъ  по  д1^ланъ  изъ  Вологды  въ  Астрахань,  оставилъ 
таиъ  жену,  а  саиъ  отправился  на  Волгу,.  Д'Ьла  задержали  его  въ  отЫЬздЪ 
ц1^лыхъ  три  года.  Черезъ  три  года  пр1Ъзжаетъ  онъ  въ  Астрахань  за  же- 
ной и  вдругъ  видитъ  у  вея  мальчика  л'Ьтъ  около  двухъ.  Мужъ  уджвияеи 
и  спрашиваетъ,  откуда  у  нея  взялся  ребенокъ.  Она  отв'Ьчаетъ:  сана  ро- 
дила. Мужъ  дивится:  «Три  года  ты  безъ  меня  была»  (говорить  онъ  ей).— 
«Что  д-Ьлать?  Виновата! 

«Сн'Ьжинка  какъ-то  въ  ротъ  попала  мн'Ь  зииой 

И  оттого,  родной  мой, 
Я  сд1Ьлалась  брюхата». 
При  этомъ  она  стала  выхвалять  ребенка,  просить,  чтобы  купецъ  по- 
ласкалъ  его. 

«...  Купецъ  приласкалъ 
И  бол1&е  жены  распрашивать  не  сталъ». 
Жена  же  между  тЬмъ  съ  своей  пр1ятельницей  кумой  тихонько   под- 
см1^ивалась  надъ  недогадливымъ  мужемъ. 

Разъ,  л1Ьтъ  черезъ  шесть  посл*]^  описаннаго  событ1я,  купецъ  снова 
по1^халъ  въ  Астрахань  и  взялъ  съ  собой  «Петрушу — пасынка».  Д'Ёлать 
нечего,  отпустила  жена  ненагляднаго  сынка.  А  мужъ  взялъ,  да  и  завезъ 
его  въ  Москву,  въ  сиротск1й  домъ,  и  возвращается  домой  одинъ.  Жена 
выб'Ьжала  его  встр'Ьчать  за  ворота.  «Гд1Ь-жь  Петинька,  нашъ  сьшъ  (го- 
воритъ  она)? 

Охъ,  не  озябъ  ли  онъ? — «Н-Ьтъ,  не  озябъ,  растаялъ 

Онъ  въ  Астрахани  отъ  жаровъ. 

Признаться,  этого,  жена,  я  самъ  не  чаялъ. 

Да  сделался  ужь  гр']^хъ  такой... 

Не  мудрено:  ребенокъ  слабый,  н'Ьжцый, 

А  тамъ  жары  не  то,  что  здЪсы 
Въ  минуту,  б*дненьк1й,  при  мн*  разстаялъ  весь, — 

И  видно,  что  былъ  сн'Ьжный»  (кн.  I,  стр.  270  и  271). 

Гораздо  оригинальн1^е  и  самобытнее  выходили  сатирическгя  картинки, 
хотя,  по  словамъ  г.  Ровинскаго,  сатира  въ  народныхъ  картинкахъ  очень 
слаб<1,  такъ  какъ  Петръ  ВеликШ  запрещалъ  сатиру  подъ  угрозой  <влй- 
шихъ  истязашй». 

Бъ  этому  отд'Ьлу  относятся:  «Челобитная  монаховъ  Балязинскаго  ко> 
пастыря»,  <Быкъ  не  захогЬлъ  быть  быкомъ»,  «Д'Ьло  о  побЪгЬ  б^аго 
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л1Ьтуха  изъ  Пушкарской  улщы  отъ  евоихъ  куръ  для  производства  съ 
чужинл  амуровъ»,  рядъ  каррикатуръ  на  Петра  Венк^го  и  каррякатуры 
на  иностранцевъ. 

«Челобитная  монаховъ  Калявиккаро  монастыря»  ваюютвована  взъ 
рукодибн  XVII  в.  я  издана  но  прика8ан1ю  императрицы  Екатерины  II,  «съ 
Ц'Ьлы^  нодорвать  въ  народе  предполагавшееся  со  стороны  его  уважен1е 
къ  монастырямъ  и  подготовить  его  къ  знаменитому  указу  объ  отобраши 
монастырскикъ  земель  и  имуществъ»  (кн.  V,  стр.  144). 

Калязинскхе  монахи  жалуются  арх1епископу  на  архимандрита  Гавр1ила, 
что  онъ  завортъ  въ  монастырь  безобразный  новшества:  «разогналъ  изъ 
монастыря  всЬхъ  старыхъ  и  пьяныхъ,  такъ  что  некому  пива  сварить^ 
некому  за  виномь  сходить^.  Картинка  изображаетъ  наверху  съ  л'Ьвой 
стороны  арх1еиископа,  которому  монахи  подаютъ  жалобу.  Вдали  направо 
видн'Ьется  монастырь,  а  но  средине,  ближе  къ  зрителю,  монахи  усердно 
стегаютъ  двухвостыми  плетками  годаго  монаха,  который  лежитъ  на  звмл4. 
За  дкзекуц1ей  надзираютъ  монахъ  и  самъ  отецъ-игуменъ. 

Не  мен-Ье  интересна  другая  сатирическая  картинка:  «Быкъ  не  захо- 
т^жъ  быть  быкомъ»,  которая  въ  40-хъ  годахъ  подверглась  пресл'Ьдованш 
П0ЛИЦ1И,— въ  ней  видели  аллегор1ю  на  расправу  крестьянъ  съ  пом'Ьщиками 
за  ихъ  жестокое  обращен1е. 

«Быкъ  не  захогЬлъ  быть  быкомъ  (говорится  въ  тексгЬ), 
Да  и  сд'Ьлался  мясникомъ. 
Когда  мясникъ  сталъ  бить  его  въ  лобъ, 
То,  не  стерпя  его  удару,  ткнулъ  рогами  въ  лобъ, 
А  мясникъ  съ  ногъ  долой  свалился, 
То  быкъ  схватить  топоръ  у  него  потщился, 
Отрубилъ  ему  руки,  пов1^силъ  его  вверхъ  ногами 
И  сталъ  таскать  кишки  съ  потрохами >  и  т.  д.  (кн.  I,  стр.  413). 
Не  забыл ъ  народъ  посмеяться  и  надъ  неправильными  судами;  онъ  со- 
ддалъ  на  иихъ  цЪлый  рядъ  сказокъ:  «Шемякннъ  судъ>,  «Пов1Ьсть  объ 
Ерш'Ь  Ершович1Ь»,  «Д'Ьло  о  побЪг'Ь  б'Ьлаго  п'Ьтуха  изъ  Пушкарской  улицы», 
я  др..  Последняя  изображена  на  восьми  картинкахъ,  изъ  которыхъ  семь 
заняты  изображешемъ,  какъ  куры  подаютъ  нрошеше,  а  на  восьмой  иред- 
ставлена  экзекуц1я,  заданная  петуху  за  его  беззаконное  сожительство  съ 
чужими  курами. 

Хоти  Петръ  I  и  запрещалъ  сатиру,  но  крутыя  мЬры,  употребляемыя 
ммъ  при  его  преобразовашяхъ,  такъ  сильно  раздражали  приверженцевъ 
старины,  что,  несмотря  на  угрозы  суроваго  преобразователя,  въ  народе 
появлялись  совершенно  еамобытныя,  отличающ1яся  полною  оригиналь- 
ностью, еатирическ1е  листки.  Самый  популярный  и  самый  замысловатый 
язъ  нихъ:  «Какъ  мыши  котапогребаютъ».  Эта  картинка  выдержала  много 
нздашй.  Она  представляетъ  народш  на  погребеи1е  Петра  Вел.,— «парод1Ю 
ва  шутовск1я  церемонш,  хоторыя  онъ  такъ  дюбидъ  устраивать». 
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Вверху  картинки  сд'Ьлана  надаись: 

«Небылица  въ  лицахъ  найдена  въ  старыхъ  св1Ьтлицахъ^  обр1Ьтеиа  въ 
черныхъ  тряпицахъ:  какъ  мыши  кота  погребаютъ,  недруга  своего  дрово- 
яаютъ,  доел-ЬАНЮю  честь  съ  церемон1ей  отдавали.  Былъ  дрестар1Ьлш 
котъ  казанский,  уроженецъ  астраханскШ;  ин1^ъ  разумъ  сибиршй,  а  усъ 
сусастерскШ.  Жидъ  славно,  'Ьлъ,  пилъ,  плелъ  дапти,  носилъ  сапоги... 
Уиеръ  въс1^рый  четверг ь,  въ  шесто-пятое  число,  въ  жидовскШшабашъ». 

Въ  самыхъ  древнйхъ  издан1яхъ  этой  картинки  выставлены  годъ,  м'ё- 
сяцъ,  день  и  часъ  сиерти  Петра  Ведикаго.  На  картидк'Ь  представлены 
погребальный  дроги,  который  везутъ  8  иышей,  а  за  ними  слЪдуетъ  нузыжа. 
«Въ  процесс1и, — какъ  говорить  г.  Ровинсв1й, — упоминается  и  участвуеть 
все,  что  прямо  иди  косвенно  напоминаетъ  Д'Ьйств1Я  Петра  Ьго:  ндуть 
мьипи,  представительницы  недавно  пр1обр'Ьтенныхъ  и  сос1кднихъ  съ  Пе- 
тербургомъ  областей:  корелки,  охтенхи,  шушера' изъ  Шлюшинд  съ  да- 
дожскимъ  сйгомъ  въ  рукахъ;  дал'Ье  въ  4-хъ  нЪстахъ  пон'Ьщены  мышк 
татарск1я,  которымъ  отъ  Петра  пришлось  особенно  солоно;  мыши  лаза* 
рецк1я,  которыми  переполняли  землю  Русскую  Петровы  победы  и  батальн. 
Мыши  отъ  вольныхъ  домовъ,  изъ  большихъ  дмтейныхъ  погребовъ  съ  чар- 
ками, братинами,  карцами,  ушатами  и  сткляняцамм— напоминаютъ  шутов- 
ск1я  процесс1и  всепьян'Ьйшаго  собора,  а  мыши,  который  идутъ  п<Ьшкмми, 
несутъ  студеное  кушанье  мШками — прямо  указываютъ  на  постановлеше 
князя-папы  им1&ть  всегда  на-готов1&  холодныа  закуски  на  случай  пр1'Ьзда 
всепьян'Ьйшаго  собора»...  «Зат'Ьмъ  не  представляется  надобностм, —  прн- 
бавляетъ  г.  Ровинск1й,— распространяться  о  томъ,  кого  разумЬдъ  соста- 
витель картинки  подъ  именемъ  кетовой  вдовы,  чухонки-адмиральши  Ма- 
ланьи;  зам1&чу  зд1Ьсь,  что  указание  на  эту  Маданью  и  на  отправляеныа 
ею  поминки  кота — пиво  и  ададьи  —  введены  въ  текстъ  картинки  только 
въ  издан1яхъ  Бдизаветинскаго  времени,  въ  первыхъ  же  издашяхъ  объ 
зтой  Иалань'Ь  не  упоминалось  вовсе»  (кн.  V,  стр.  157  и  158). 

Много  картинокъ  было  составлено  раскольниками  на  своего  неяруга, 
Петра  1-го,  съ  жедан1емъ  поглумиться  надъ  его  дШств1дмм,  которыд  имъ 
были  слишкомъ  не  по-нутру;  до  за  неим'Ьн1емъ  м1кста  мы  не  буденъ  на 
нмхъ  останавливаться,  а  прямо  дерейдемъ  къ  сатирическимъ  картннкамъ, 
написаннымъ  для  осм'Ьяшя  иностранцевъ. 

Русск1й  челов'Ькъ  если  и  см-Ьется  надъ  иностранцемъ,  то  очень  добро- 
душно; злая  насмШка  не  вырывается  у  него  до  тЪхъ  поръ,  дока  его 
ч'Ьмъ-нябудь  сильно  не  затронули,  пока  ему  не  сд'Ьлали  больно.  Одъ  дд(ь 
родушно  смеется  надъ  хвастливостью  поляка  и  легкостью  нравовъ  полевъ 
въ  картинк'Ь  «Панъ  Трыкъ  и  Херсона»,  о  которой  мы  годорилд  ншне; 
такую  же  добродушную  дасмЪшку  направляетъ  одъ  д  на  дЬмца  въ  кар- 
ткнкахъ:  «Старый  н^мецъ  на  кол^няхъ  у  молодой  Н'Ьмкн»,  «Молодая 
нЪмка  кормить  стараго  н^мца  соской»,  и  др.  За  то  далеко  не  зам1к^ает€а 
того  добродуши  въ  каррикатурахъ  на  французовъ  1812  года,  на  кото- 
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рыхъ  наображается  то,  что  1фншдось  выстрадать  фравцузаиъ  оть  иашпъ 
дютыхъ  нороаовъ  и  отъ  злобы  руескаго  челов'Ька.  Карткнки  такого  со- 
дер«аи1я  дроА01жали  появляться  и  посд'Ь  1812  года.  Граверъ  Теребеневъ 
издадъ  вс1Ь  свои  каррикатуры  на  фраяцузовъ  еще  разъ  въ  1815  г.  въ 
уиеньшеннонъ  видЪ,  прндоживъ  ихъ  жъ  азбук'Ь,  вкаемпдяры  которой  въ 
настоящее  время  считаются  очень  редкими. 

Мы  не  будемъ  останавливаться  на  этихъ  каррикатурахъ,  такъ  какъ 
большинство  изъ  нихъ  хорошо  изв^Ьстны  русской  публик1^,  да  и  къ  тому 
же  непр1ятно  снова  проб'Ьгать  всю  эту  кровавую  повесть  дв'Ьнадцатаго 
года,  проникнутую  шуткой,  русскою  издевкой  надъ  людьми,  умирающими 
отъ  голода,  холода,  а  подчасъ  и  отъ  руескаго  зв1Ьрства.  <Въ  одной 
Москв'Ь  и  ея  окрестностяхъ, — какъ  соофщаютъ  сохраянвш1яся  записи,— 
въ  ородолжеше  только  6  нед1Ьль  перебито  около  30.000  французовъ;  гу- 
саръ  Самусь  съ  компашей  перебилъ  въ  Смоленской  губ.  бод'Ье  3.000  ч«; 
орихъ ,  труповъ  было  сожжено  тамъ  до  70.000;  въ  туберн1яхъ  Москов- 
ской, Витебской  и  Могилевской  поднято  253.000  тЬлъ;  въ  город^Ь  Видьн1^ 
и  его  окрестностяхъ,  всего  на  двухъ  верстахъ,  насчитано  ихъ  5{:.000> 
(кн.  V,  стр.  289—290). 

Остановимся  только  на  одной  картинк'Ь  изъ  атой  группы,  пущенной 
въ  народъ  самимъ  Растопчинымъ  посл1Ь  1812  г.,  подъ  назвашемъ:  «Кор- 
нюшка  Чихиринъ,  московск1й  м'Ьщанинъ».  Она  изображаетъ  кабакъ.  Вор- 
нюшка  только-что  вышелъ  оттуда  и,  услыхавъ,  что  Бонапартъ  хочетъ 
идти  въ  Москву,  разсердился  и  изругалъ  скверными  словами  всЬхъ  фран- 
цузовъ,  затЬмъ  обратился  къ  народу  съ  такою  р^Ьчью: 

«Бъ  намъ  милости  просимъ  хоть  на  святки,  хоть  и  на  масляницу,  да 
и  тутъ  жгутами  л,%ти.  такъ  припопонятъ,  что  спина  вздуется  горой.  Полно 
демономъ-то  наряжаться!  Молитву  сотворимъ,  такъ  до  п-ЬтухобЪ  сгн1ешь. 
Сиди-ка  лучше  дома,  да  играй  въ  жмурки,  либо  въ  кудючки.  Полно  теб1^ 
фиглярить:  в-Ьдь,  „солдаты-то  твои  карлики— ни  тулупа,  ни  рукавнцъ,  ни 
малахая,  ни  онучъ  не  надЪнутъ, — ну,  гд1Ь  имъ  русское  житье-бытье  вы 
нести?  Отъ  капусты  раздуетъ,  отъ  ваши  перелопаются,  отъ  щей  задох- 
нутся, а  которые  въ  зиму-то  и  останутся,  такъ  врещенсше  морозы  по- 
морятъ»  и  т.  д.  въ  томъ  же  дух%.  Кончивъ  свою  р'Ьчь,  овъ  иошелъ  в 
зап'Ьлъ:  «Во  полЪ  береза  стояла»,  а  народъ,  слушавшШ,  дивился:  «От- 
куда берется?!  А  что  говоритъ  д1ио,  то  ужь  Д'Ьло!» 

Нечего  говорить,  какимъ  пошлымъ  ухарствомъ  в1Ьетъ  отъ  этой  кар- 
тинки, какъ  и  отъ  другихъ  подобныхъ,  пущенныхъ  въ  народъ  Растопчи- 
нымъ по  уходД  французовъ  изъ  Москвы... 

Чтобы  покончить  съ  отд-Ьдонъ  картинокъ,  доставлявшихъ  народу  лег- 
кое чтеше,  мы  должны  упомянуть  о  легендахъ,  духовныхъ  стихахъ,  со- 
ставляющихъ  содержаше  3-го  тома  атласа  и  текста.  Зд'Ьсь  весь  ветхШ  и 
новый  завЪтъ  въ  его  апокриоическомъ  вид%:  тутъ  и  картинки  страшнаго 
суда,  и  хожден1е  Богородицы  по  мукамъ,  и  рядъ  жит1й  святыхъ,  и  от- 
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д1кльныя  13ображен1я  понъ — Кверской  Бб«1ей  Иатеря,  Троеручжцы  ■  щр. 
съ  тексто1гь:  1егендарнаго  характера,  нер'Ьдко  ааимствованннкъ  язъ  сжовъ 
нашихъ  древнихъ  пропов1^хяивовъ  *).  Туть  же  по1гЬщвна  и  крейве  лабо- 
нштная  картвкка,  названная:  с  Аптека  духовная,  вра<1ующая  гр%хн»,  съ 
чрезвычайно  любопытнымъ  текстоиъ,  выпискою  котораго  иы  я  заяончшгь 
эту  главу. 

На  картвнк1Ь  язображенъ  Христосъ.  Онъ  сндить  за  етодомъ  и  держнть 
въ  рувахъ  в1^сы.  На  стол1Ь  видны  лекарства,  сл1^ва — нояахъ.  Въ  тексП 
написано: 

Въ  аптеку  вошелъ  челов^ккъ  и  спрашяваеть:  сесть  ли  такое  лекар- 
ство, которое  исц*ляетъ  отъ  гр*ховъ?> — Врачъ,  сядящШ  туть,  отв*адетъ: 
«Есть.  Аще  хощешн  С1е,  ископай  корень  нищеты  духовный,  на  нежь  же 
в-Ётви  молитвенныя  и  цв'Ьть  снирен1я,  сорви  его  рукой  бе8длоб1я,  изеу- 
шя  постныиъ  воздбржан1емъ,  сотри  терпЪяивыиъ  6^змолв1ежъ,  просЫ 
ситОжъ  чистой  сов1Ьсти,  всьшь  въ  котехъ  послушатая,  налей  водой  слез- 
ного, накрой  покрышкой  любви,  подпали  теплотой  сердечною  и,  довольно 
упаривши,  высыпь  на  блюдо  разсуждешя,  часто  прилагай  на  раны  сер- 
дечный—и  тако  уиалиши  множество  гр'Ьховъ»  (кн.  III,  стр.  53). 

1Г. 

«Д-Ьлу  время,  потЪх'Ь  часъ»,— говорить  пословица.  Но  не  велико  раз- 
яообраз1е  удовольствН,  доступныхъ  мужику,  не  великъ  репертуаръ  его 
забавъ.  Семикъ,  масляннца,  кулачные  бои,  да  Мишка-медв'Ьдь  —  воть  к 
все  у  на  чеиъ  онъ  отдыхалъ.  Поневол'Ь  приходилось  отъ  скуки  частенько 
заглядывать  въ  сц-клительную  аптеку»,  какъ  именуется  въ  картинкахъ 
кабакъ.  Но  и  изъ  этого  ничтожиаго  репертуара  народныхъ  уяовольствН 
уже  давно  изгнаны  кулачные  бои,  Иишка-мер1Ьдь,  а  въ  посл-Ьдяее  время 
заметно  также  настоятельное  желаше  уничтожить  семикъ  —  втоть  пер- 
вый весентй  праздникъ  на  лужк'Ь  или  въ  рощ-Ь  съ  завиваньежъ  вЪн- 
вовъ,  не  давъ  взам11нъ  его  никакого  другаго  увеселешя...  Посл1&  втого 
нисколько  не  удивительно,  что  кабакъ  подучаетъ  все  больше  и  больше 
правъ  гражриства. 

Семикъ  на  картинк'Ь  обычно  изображается  вн1Ьст1Ь  съ  масляницей  нодъ 
видомъ  мужчины  и  женщины,  съ  текстонъ  въ  родЪ  сл'Ьдующаго: 

сЧесть  и  похвала )  какъ  масляннца  семика  себ-Ь  въ  гости  звала,  честно 
величала:  другу  моему  милому,  дорогому  пр1ятелю,  живому  моему  неогу- 
жателю,  углю  горящему,  камыку  цв^Ьтящему  среди  яочиосеншя.  Семижъ 
же  не  обл'1Ьнился  и  такъ  ее  весело  за  руку  принимаетъ  и  честно  ее  ве- 
личаетъ:  душа  моя,   масляннца,   перепелиная  твоя  косточка,  бумажное 


*)  Тавъ  притча  сО  сл^пц'!  и  хромце»  взята  яэъ  сюва  Кпртилы  Туров.,  а 
досд'Ьдшй  зАимствоважъ  ее  изъ  с  1001  ночи». 
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твое  гЬла,  снарныя  твои  уста».  На  карт1ш1^  иного  отдЪдьаыхъ  азоб* 
рааенШ:  туть  а  печь  съ  блаиами,  а  «ужъ  ев  женой,  усп1Ь1Ш11е  нанатьея 
и  подраться,  и  катанье  на  санкахъ,  и  кулачные  бои... 

Во  время  аасланацы,  хакъ  аааДетао,  постояано  устраиваются  бала- 
ганы; въ  прояежупа  меицу  иредотавдеа1яаа  знаменатаго  Петрушки  иг- 
раетъ  музыка.  Среда  картинокъ  есть  одна,  которая  прямо  называется 
сМузыаа». 

На  ней  авобраквны  0к  равракенныя  хешцаны:  одна  поетъ  по  но- 
тамъ,  а  другая  играетъ  на  рыА  (цитр'Ь).  Налево  отъ  нихъ  иаобрамеиъ 
музыхантъ  ва  «дуд1Ь»;  на  голове  у  него  трехъугольная  шляаа.  Въ  сере- 
лжв!к  между  музыкантами  нредставленъ  сПетрушка»  въ  дурацкомъ  колпа- 
к1Ь,  а  надъ  нимъ  надпись:  сСкол^ко  я  въ  комш1Н1ахъ  ни  танцомдъ,  а 
такой  музыки  не  вадалъ.  Ахъ,  та  меня  утФшаетъ,  что  хорошо  на  рыл-Ь 
играетъ». 

Есть  также  отд1иьння  картинки  сь  изображешемъ  кулачннхъ  боевъ, 
хъ  развлечетю  которыми  русси1й  вародъ  нриб'Ьгалъ  не  только  въ  длин- 
ные празднихИ)  какова  масляница,  а  нер^Ьдко  м  во  всякое  свободвое  время, 
чтобы  поразмять  уставш1е  отъ  работы  члены.  Популярными  кулачными 
борцами  на  народныхъ  картанкахъ  являются:  <Парамошка  и  вадыкъ  Ер- 
макъ».  Они  изображаются  съ  засученными  рукавами,  въ  особаго  рода 
обуви:  у  Парамошки  одна  нога  въ  бурак^Ь,  а  другая  —  голая.  Надъ  Ер- 
мошвой  сд'Ьлана  надпись:  «Ей,  братъ,  Парамошка!  Худо  тц  шутишь  надо 
мной,  кадыкомъ  Ермошкой:  хотя  бы  ты  изодралъ  всю  мою  рожу,  только 
не  замалъ  бы  моей  одежи.  Знаешь  ты  самъ,  что  у  нашего  брата  фабрш- 
наго  для  блохъ  не  д^жится  много  платья  лишняго»  и  т.  д. 

Останавливаясь  на  вартинкахъ  подобнаго  содержат}/,  г.  РовинскШ  со- 
общаетъ  астор1ю  кулачныхъ  боевъ  у  насъ  и  при  этомъ  разсказываетъ  о 
такмхъ  русскахъ  силачахъ,  которые  однимъ  ударомъ  вышибали  изразцы 
изъ  печки.  Вотъ  одикь  такой  разеказъ,  слышанный  имъ  отъ  н'ккоего 
московскаго  старожила.  «Разъ  игралъ  Трещало  (известный  въ  Москве 
силачъ)  оъ  чановникомъ  Ботинымъ  на  бидл1ард'Ь  въ  трактир'Ь,  да  и  по- 
ссорилясь;  развернулся  Трещало  его  ударить,  да  тотъ  увернулся,— Тре- 
щало и  попалъ  кулакомъ  въ  печь,  да  такъ  ц-блый  изразецъ  изъ  печи 
вонь  я  вышмбъ.  Тутъ  ударилъ  Трещаду  Ботинъ,  да  утодилъ  прямо  въ 
високъ  я  убилъ  его  сразу;  начали  было  его  таскать  по  судамъ,  но  графъ 
Орловъ  (любившШ  кулачн.  бои  и  силачей)  выручилъ  его»  (кн.  Т,  стр.  222). 
УбШство  во  время  единоборства  вообще  <ни  во  что  вм1Ьнялось». 

Представлен1я  Иишки-мер'Ьдя  не  пр{урочивались  къ  какому-нибудь 
празхннву,*— они  были  постоянною  забавой  не  только  народа,  но  и  самихъ 
царей.  По  словамъ  г.  <  Роввнскаго,  зр'Ьлище  съ  медв'Ьдемъ  любила  иимне- 
ратряца  Елизавета  Петровна.  Для  нея  обучали  медв1Ьдей  танцевать  въ 
Невской  давр'Ь.  «Въ  1754  году  послано  было  туда  изъ  дворцо^аго  каби- 
нета два  мер^дя  келейнику  Корнову,  который  и  дон^илъ  о  нихъ,  что 
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одного  онь  обуталъ  «ходпь  Н1  заднихъ  лапахъ  даже  вг  платьм,  а 
«другой-де  медв'Ьденогь  1С»  наукамъ  не  пстятенъ^  весьма  сердить»  (1В. 
V,  стр.  231). 

Но  у  царей  и  вообще  у  людей  внсшаго,  доетатошаго  класса,  хров^ 
медв'Ьдей,  были  и  свои,  спец1альио  тольно  янь  доступвЕЫя  увеселевм: 
театральный  представлен1я,  шуты  съ  шутихами  и  карлики  съ  карлицаик. 
Народная  картинка  не  преминула  сказать  и  о  нихъ.  Она  дала,  въ  вц^ 
кяижечевъ,  иолную  комед1ю  «О  блудномъ  сын'Ь»  Оимеона  ПолоцЕаго,  съ 
иаображеи1емъ  нашей  древней  сцены,  гд1к  актеръ  стоить  въ  шляпЪ  и  въ 
чулкахъ.  На  плечахъ  у  него  над'Ьтъ  плащъ  съ  перехинутымъ  шарфовъ. 
На  томъ  м%сгЬ,  гд-Ь  у  насъ  въ  театр1Ь  находится  рампа,  на  март»! 
изображено  5  ночяиковъ.  Въ  зал'Ь  видны  зрители. 

Не  мен1Ье  интересны  нитермедШныя  картинки:  ов1Ь  изображаютъ  кн- 
терлюд1и  или  интермед1и,  который  обычно  давались  между  отд'Ьльныив 
актами  мнстерМ.  Сюда  относяте/Г  картинки:  «Точильщикъ  Носовъ>,<Раз' 
говоръ  пьющего  съ  неяьющимъ»,  «мальчика  съ  кн1жникомъ>,  «жешш 
со  свахой»  и  др.  Для  образчика  выпишемъ  н'Ьоколько  строкъ  темста  нгь 
разговора  книжника  съ  мальчиномъ.  Посл']Ьдшй  сирашиваетъ  узднаго: 
«Госнодинъ  философъ,  скажите,  какая  есть  лучшая  вещь  въ  св%т^?> 
Книжнинг:  «В'Ьрный  другъ».  Мальчикь:  «Н'Ьтъ,  добрая  сов^^ть  итого 
лучше.  Какая  есть  первая  запов'Ьдь  Бож1я?»  Кн,:  «С1я:  да  не  будуп 
теб'Ь  бози,  разв'Ь  мене».  Мал,:  «Не  та:  ибо  впервые  по  сотворен!! 
Адама  запретилъ  Богъ  ему  отъ  древа  добра  и  зла— не  аждь»  н  т.  д.  (кн.  I, 
стр.  477). 

По  словамъ  г.  Ровинскаго,  язъ  текста  этихъ  вартинокъ  Мв^и»ниxсвъ 
выхватывалъ  ц1^лыв  стихи  и  вкладывалъ  въ  уста  свояхъ  д1йстнующи1ъ 
лицъ,  а  Даль  и  Снегиревъ  выписывали  отсюда  свои  пословицы. 

Одной  изъ  любим'1Ьйшихъ  барскихъ  забавъ,  какъ  мы  уже  сказали  вы- 
ше, были  шуты  и  шутовство,  которое  ведетъ  свое  начало  язъ  Нтал1н. 
У  насъ  не  тольно  1оанпъ  Грозный  любилъ  шутовъ,  до  нихъ  быль  бол^ 
шой  охотникъ  и  Петръ  Ьй,  который  нер'Ьдко,  ради  отдыха,  устраивалъ 
разные  шутовск1е  праздники  и  процессш.  Такъ,  изв'Ьстны  его  постанов- 
лен1я  относительно  созданнаго  имъ  всепьянЪЙншго  собора,  который  не 
могли  не  отразиться  на  дародныхъ  картинках']».  «Посвящеше  мзъ  про- 
стыхъ  людей  въ  чиновные  чумаки»  представляетъ  пародио  на  церемши» 
^сепьянМшаго  собора,  «гд'Ь  пьяный  архижрецъ  рукополагаетъ  нетрезваг« 
члена». 

Картинка  изображаетъ  кабакъ.  За  стойкой  стоить  ц'Ьловальшпгь,  а 
около  него  н1Ьсколько  чумаковъ;  надъ  стойкой  виситъ  картинка  съ  наи- 
лисью: «НынЪ  пей  на  деньги,  а  завтра  въ  долгъ». 

«Дв'Ьнадцать  чумаковъ  въ  б1Ьлыхъ  балахомахъ  ведутъ  новопоетавляе- 
маго  въ  кабацк1й  покой,  въ  которомъ  стоить  бочка  и  на  ней  сидмтъ  Бм- 
хусъ;  у  посд'Ьдняго  въ  рукахъ  штофъ  съ  рюмкой.   Тутъ  же  стоять  дв% 
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обрювпыя  отъ  кышетва  бабы  въ  рааёап!  всешут^йшимъ  жгуиеньянъ, 
приеутствовавшшгь  по  уставу  мепьянЪйшаго  собора»  (кн.  V,  стр.  286). 
Ц'Ьювальнвхъ  руюпожагажъ  новоооставдявмаго.  <Для  завершенш  всей  це* 
ревонш,  ховяинъ,  взявъ  сулбйку  отьенной  водки  и  надивъ  рюмку,  ока- 
чиваеть  новопоставляеиаго  съ  гоювы  до  иогъ  и  вручаетъ  ему  иЪрнвкъ, 
ифру,  воронку  и  диверъ  и  отпускаете  его  въ  уготсшанный  ему  доиъ,  что 
называется  кабакъ». 

Несмотря  на  то,  что  Анна  Леопольдовна  издала  приказъ  уничтожить 
всЬ  дурацк1я  должности,  шуты  еще  долго  держались  у  насъ  при  рор'Ь: 
они  встр-Ьчанутся  еще  при  Екатерине  П  и  при  Павл^Ь  Петрович'^. 

Въ  народныхъ  картийнахъ  придворные  шуты  изображались  подъ  име- 
немъ  Гоноса  и  Фарноса.  Картинка:  «Фарносъ-музывантъ»  изображаетъ 
Фарноса  въ  польскомъ  костюм'Ь  со  скрипкою  въ  рукагь,  а  около  него, 
справа,  сидитъ  ворона;  внизу  написано:  с  Здравствуйте,  почтенные  госпо- 
да, я  пр1'Ьхалъ  къ  вамъ  музыкантъ  сюда.  Не  дивитесь  на  мою  рожу,  что 
я  им^ю  у  себя  не  очень  пригожу,  а  зовутъ  меня  молодца— Петруха-Фар- 
носъ,  потому  что  у  меня  большой  носъ.  Три  дня  надувался,  въ  танце- 
вальные башмаки  обувался,  а  какъ  въ  танцевальное  платье  совс^мъ  об- 
локся,  къ  д'Ьвушкамъ  и  поволокся»  и  т.  д. 

Есть  и  так1я  картинки,  который  прямо  называются:  «Шутъ  и  шути- 
ха». Но  рядомъ  съ  придаорными  шутами,  привезенными  съ  Запада,  у  насъ 
были  и  свои  шуты  доморощенные — руссв1е.  Ихъ  обычныя  имена:  Оома, 
да  Ерема,  которому  постоянно  сов'Ьтуютъ  сид-бть  дома,  а  онъ  то  и  д1Ьло 
на  народъ  идетъ,  всюду  суется.  Обоимъ  имъ  всегда  во  всемъ  неудача,  за 
что  бы  они  ни  взялись:  охотой  ли  вздумаютъ  заниматься,  да  ихъ  собаки  не 
слушаютъ;  рыбу  ли  вздумаютъ  ловить...  Вотъ  какъ  о  посл-Ьднемъ  гово- 
рится въ  тексгЬ  картинки:  «Ерема  купилъ  сЬтку.  бома  —  неводъ.  Ерема 
с%лъ  въ  лодку,  бома— въ  челнохъ.  Ерема  въ  весла  гребетъ,  а  Оома  раки 
беретъ.  Ерема  опрокинулся  въ  воду,  вома — на  дно.  Оба  упрямы,  со  дна 
не  идутъ.  По  Ерем1Ь  блины,  по  Оом1Ь  —  пироги,  а  начинку  выклевали 
воробьи». 

У  Еремы  есть  еще  братъ  Пашка,  съ  которымъ  онъ  изображается  на 
одной  изъ  картинокъ.  Про  него  говорится:  «Мужикъ-Пашка  по'Ьлъ  кашки, 
испилъ  бражки  и  сЬлъ  на  козлища,  взялъ  ножища  и  хочетъ  заколоть; 
а  братъ  его  Ермошва  заворотилъ  ему  хвостище»  и  т.  д. 

Тутъ  же  встречаются  картинки  съ  изображен1емъ  карлнковъ  и  кар- 
лицъ,  который  обычно  представляются  франтами  въ  моментъ  ухаживанья 
другъ  за  другомъ. 

Карлпгм  были  любимою  забавой  какъ  царей,  такъ  и  придворныхъ. 
По  едовамъ  Вебера,  сна  ужинФ  у  ниявя  Мещерсваго  Петру  Великому  по- 
зади большой  паштетъ,  изъ  котораго,  когда  сняли  верхнюю  корку,  выско- 
чили на  столъ  двЪ  карлицы»  (кн.  V,  стр.  274). 


62  Руссбая  Мыо1^^. 

Но  сапшъ  постояшшмъ  рашлечевк»  Ее  только  ди  богашхъ,  но 
я  для  б1&дны1ъ  было  вяяо.  Нашъ  нужяжъ,  хажъ  иавФетно,  пьетъ  я  съ 
радостН)  пьетъ  я  съ  гора.  Никакого  еобипя  къ  ето  жшавл  не  обхддпся 
беаъ  водкя:  родятся  ля  въ  семь^Ь  рв6евокъ,-н)нъ  льегь  на  родкнахъ, 
дьетъ  на  крестинахъ;  уняраетъ  старый  д^Ьдъ,— кьвтъ  на  нонянхахъ;  по- 
купается новый  кафтанъ, — ^пьетъ  ради  П08дравлви1я  еъ  обновкой  и  т.  д. 
Естественно  посл^  этого,  что  народная  картинка  отводить  не  халон^ста 
этоиу  в'Ьчноиу  снутннку  нашего  народа  —  водк(.  Къ  числу  интересныгь 
яаъ  этой  группы  картинокъ  можно  отнести:  «Аптеку  ц'Ьлительную  съ  во- 
хи1^лья»,  на  которой  въ  два  яруса  иаображенъ  старишый  кабакъ.  Въ 
нижнеиъ  ярусЬ  надпись:  <гд1Ь  хотите,  тутъ  деритесь,  а  на  кабак'Ь  поя1- 
ритесь».  Тутъ  и  въ  карты  яграютъ,  и  пьютъ,  и  забавляются.  «Туть  я 
судъ,  и  пятра,— какъ  выражается  ц^ловальникъ  въ  «Очеркахъ  народяаго 
быта»  Гл.  Успенскаго. — И  все-жь.  ежели  задумали  порушить  какое  д^о, 
сейчасъ  вс1^  гурьбой  идутъ  къ  кабаку,  почему— что  н'Ьтъ  м'Ьста  гоже, 
чувств1я  такого  н^^тъ  въ  другомъ  м'ЬстЪ».  Кабакъ — это  народный  клубъ, 
гд1Ь  мужику  привольного  дышется,  чФмъ  дома,  гд'Ь  и  воздуху  больше,  I 
удобствъ  больше,— гд1^  онъ  хоть  немного  можетъ  забыться  отъ  голодной 
д'Ьйствительности  и  непосильныхъ  податей. 

Внизу  подъ  картиной  «Ц1^лятельная  аптека»  подписано:  «С1д  алтеп 
содержать  въ  себ'Ь  так1я  зелья,  которыми  л^чатъ  съ  похмелья,  токмо  въ 
ней  водка,  вино,  пиво,  да  надлежитъ  оныя  разумно  употреблять,  что№ 
я  посл'Ьдняго  ума  не  потерять;  а  именно — по  три  раза  въ  сутки,  безъ 
всякой  смутки»  и  т.  д. 

Не  мен'Ье  любопытна  другая  картинка,  которая  пересчитываетъ,  до  чего 
доводить  чарки  —  первая,  вторая,  третья  и  т.  д.  Она  носить  названк. 
<  Пьянственная  страсть » . 

«Первая  чарка  пить — здорову  быть. 
Повторить — умъ  обвесе  лить. 
Утроить — ^умъ  устроить. 
Четвертая  пить — неискусну  быть. 
Пятая  пить — за  пьянство  будутъ  бять. 
Шестая  поразить,  то  и  умъ  отразить. 
Пить  седьмая— найдегь  мысль  шальная. 
Коснуться  осьмой— будетъ  что  сонной. 
Аще  будетъ  девятая  пить,  то  будетъ  себя  и  въ  грязи  ва- 
лять» и  т.  д.  (кн.  I,  стр.  323). 

Чарка  же  служила  для  мужика  и  л^карствомъ  отъ  всякой  ненощм;  за 
Нбим*И1емъ  надлежащей  жедицинской  помощи,  въ  случа1Ь  забойвашя,  овь 
идетъ  въ  кабакъ,  который  не  даромъ  ц&  провывается  «ц-Клительной  аше- 
кой»,  или  же  обращается  къ  своей  другой  ц'Ьлительницй — банЪ,  куха  при* 
зываетъ  доморощенную  лЪкарку-^  с  бабушку».  Въ  собраши  г.  Ровжнехаг» 
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есть  н^Ьско1ько  картднокъ,  изобраха^щпъ,  какъ  бабушка  въ  бан^Ь  встря- 
хиваетъ  больную  женщину  ил  ставить  ей  на  животъ  горшокъ.  Есди  же 
это  не  поиогаетъ,  то  бол*е  высшую  медицинскую  ступень  для  него  со- 
ставляеть  спомощь  угориковъ».  У  него  каждый  святой  отъ  своего  не- 
)(уга  поиогаетъ:  Антитй  —  отъ  зубной  боли,  Казанская  Бож'ш  Матерь  — 
отъ  глааныхъ  бОл1Ьзней,  и  т.  д.  Въ  числ1&  картинокъ  есть  такая,  гд'Ь  пере- 
именованы ВС*  святые,  врачу ющ1е  отъ  того  или  другаго  недуга. 

Въ  1866  году  въ  К1евЪ  былъ  изданъ  приказъ  —  запретить  этотъ  ли- 
стокъ,  такъ  какъ  сонъ  составленъ  подъ  католическимъ  вл1ян1емъ».  Лп- 
стокъ  былъ  ооЬять,  но  в*ра  въ  ц'Ьлительную  силу  угодниковъ  отъ  этого, 
разумеется,  не  умалилась;  этою  вЪрой  до  сихъ  поръ  исцеляется  народъ, 
такъ  какъ  научныхъ  медицинскихъ  целителей,  несмотря  на  в(^е  хлопоты 
земствъ,  воз  л*  него  все-таки  не  оказывается  *).  Потому  не  удивительно, 
что  названный  листокъ  пользовался  въ  народе  особой  популярностью:  онъ 
ймелъ  7  изданШ. 

Но  среди  картинокъ  цетъ  ни  одной,  где  бы  указывались  целительныя 
травы,  къ  пользовашю  которыхъ  народъ  очень  часто  прибегаетъ  и  съ  ко- 
торыми до  сихъ  норъ,къ  стыду  своему,  не  знакома  наша  ученая  медицина, 
а  между  темъ  ей  это  весьма  бы  не  мешало  знать... 

На  богомолье  можно  тоже  указать,  какъ  на  оро  изъ  самыхъ  сильныхъ 
медицинскихъ  средствъ,  къ  которому  народъ  обращается  при  безнадежныхъ 
случаяхъ,  въ  минуты  полнаго  отчаяшя.  Впрочемъ,  богомолье  для  рус- 
скаго  человека  является  отдыхомъ,  отъ  котораго  хоть  и  покроются 
ноги  мозолями,  да  душа  отдохнетъ:  на  воле  птичекъ-пташекъ  наслу- 
шается, травокъ  и  срастен1евъэ  всякихъ  на  свободе  наглядится,  дуиъ 
иныхъ  надумается,  а  то  вся  она,  душа-то,  сидя  дома,  замуравилась, 
нуждой-бедностью  покрылася...  Богачъ  тоже  ездитъ  на  богомолье,  толь- 
ко изъ  иныхъ  побуждешй:  онъ  чаще  всего  ездитъ  свои  грехи  замали- 
вать или  же  благодарить  за  какую-нибудь  удавшуюся  выгодную  ком- 
мерческую операцш.  Среди  собран1я  I*.  Ровинскаго  встречаются  изобра- 
жвн1а  техъ  монастырей,  которые  особенно  посещались  богомольцами:  «Ста- 
рый 1ерусалимъ>,  €К1ево-Печерская  лавра»  и  др.  На  некоторых ь  картин- 
кахъ  съ  изображешемъ  монастырей  встречаются  так1я  надписи:  сНебла- 
гоугодно  ли  что  пожертвовать  на  украшен1е  обители?»  Обычно  архиман- 
дриты разсылали  так1я  картинки  къ  богатымъ  купцамъ.  —  Эти  изображе- 
Н1Я  монастырей  заставляютъ  г.  Ровинскаго  остановиться  на  русскомъ  па- 
ломничестве съ  самыхъ  древнейшихъ  временъ,  причемъ  онъ  очень  по- 
дробно говорить  объ  1ерусалиме,  какъ  очевидецъ,  и  приводить  раасказь 
братьевъ  Вишняковыхъ  о  нутешеств1и  въ  1врусалимъ  и  Блатовещенскаго— 
о  снисхожден1и  св.  огня  въ  1ерусалимскомъ  храме. 

*)  Въ  Рдзан.  и  Москов.  губ.,  въ  самнхъ  населенныхъ  местяостдхъ,  где  все 
деревид  и  села  (село  Клишино,  Горы,  Озера  и  т.  д.)  переполнены  фабриками,— 
донастоящаго  времени  на  разстояши  более  ^0  верстъ  тмпъ  ни  одном  врача. 
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Посд'Ьдняя  группа  картинокъ,  названная:  с  Картинки,  изданныя  по  рас- 
поряжен1ю  правитедьства»,  весьма  небогата  по  исду.  Такихъ  картшп 
въ  собраши  одиннадцать:  «Смехотворная  просьба  монаховъ  Еадязкншто 
монастыря»,  о  которой  мы  уже  говорили  выше^  «Раскодьникъ  и  шрюхь- 
никъ»,  восемь  картинокъ  объ  оспопрививанш  и  одна— сОбрядъ  кокаш 
мужа  и  жены  Жуковыхъ,  убившихъ  свою  мать». 

Картинка  «Раскодьникъ  и  цирюдьникъ»  изображаетъ  цирюдьню,  ц( 
стоить  скамейка;  направо  въ  стЪну  вд^данъ  брусъ,  куда  воткнуты  брлп 
и  ножницы.  Подъ  цирюльни  представлдетъ  своды.  На  поду  растеть  п 
кое-то  нев'Ьдомое  растете  съ  пунцовыми  и  зелеными  дистьани.  У  си 
мейки  стоить  цирюльникъ  въ  н^мецкомъ  платьЪ,  въ  фартуке,  круш! 
шдяп'Ь  и  съ  ножницами  въ  рукахъ.  Одной  рукой  рнъ  держитъ  ножнщм, 
а  другою  захватилъ  раскольника  за  его  длинную  бороду,  окрашенную  п 
лидовый  цв'Ьтъ.  Раскольникъ  раскрашенъ— по  всему  в'Ьроятш,  въ  наскЪш- 
ку — самыми  разнообразными  красками  и  од'Ьтъ,  кром'Ь  кафтана,  ещевъ 
какую-то  тальму.  Надъ  цирюльникомъ  сд'Ьлаяа  надпись:  «Цирюдьнигыо- 
четъ  раскольнику  бороду  брить»,  а  надъ  раскольнивомъ  другая:  «Расюл»- 
никъ  говорить:  —  «Слушай,  цирюльникъ,  я  бороды  брить  не  хо<1у.  Воть 
гляди,  я  на  тебя  скоро  караулъ  закричу»  (кн.  I,  стр.  455). 

Эта  картинка  издана  по  жедашю  Петра  Великаго,  въ  насм'Ьшку  нал^ 
раскольниками,  не  желавшими  брить  бороду;  а  картинки  объ  оскокравш- 
н1и  изданы  въ  царствоваше  Александра  I  дЛя  того,  чтобы  расподоить 
пародъ  къ  этой  предохранительной  м'Ьр'Ь. 

На  картпнк1Ь  «Польза  оспопрививан1я»  изображенъ  парень;  онъ  пр1 
стаетъ  къ  д'ЬвушкЪ,  у  которой  чистенькое  и  красивое  личико.  Онасидять 
съ  прялкой.  Тутъ  же  за  станкомъ  сидитъ  рябая  Улита.  Д-Ьвушкагоип 
отъ  себя  парня,— онъ  м'Ьшаетъ  ей  работать: 

«Поди  съ  Улитою  поговори,  1юбай, 
А  мн-Ь  хоть  отдохнуть  немного  дай». 

А  парень  ей  на  это  отв'Ьчаетъ: 

«Ахъ,  н'Ьтъ,  разлапушка,  дай  мнЪ  побыть  съ  тобою; 
Что  время  мн!;  терять  съ  Улитою  дурною. 


У  ней  съ  наносной  воспы  носъ 
СовсЬмъ  къ  губамъ  приросъ, 
Изрытъ— какъ  будто  кочарыга, 
Лицо— какъ  вяземска  коврыга. 
Глаза— какъ  тусклое  стекло, 
Ихъ  на  носъ  коробомъ  свело». 

Р'Ьчь  заканчивается  нравоучешемъ: 
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«Когяа-бъ  ея  отецъ  и  мать  унвтЬе  быля^ 
Да  воепу  ей  нрявить  коровью  довуствдв. 
Тапъ  и  «ва-бъ  бнла, 
.    Какъ  ты,  б^ла^  румяна  в  мяла%  (кн.  1)Стр.  468). 

Первыя  попытвн  оспопрвввван1я  д1&лалвсь  у  насъ  при  Ёлваавет'Ь  Пет- 
ровнЪ,  аат^мъ  сама  Екатервна  И  пожелала  првввть  ^елов'Ьчеевую  оспу 
себ1Ь  и  Павлу  Петроввчу.  Для  »того  былъ  выдвсанъ  англкчанвнъ  Димр- 
даль,  которому  было  дано  въ  вознагрдждеше:  «твтулъ  русскаго  барона, 
зваше  лейбъ-недвка,  пожвзненная  пенс1я  въ  500  фун.,  10.000  фун.  еди- 
*новременнаго  вознагражден1я,  2.000  фун.  на  дорогу  н  множество  дорогихъ 
подарковъ»  (кн.  V,  стр.  331).  А  въ  1801  году  въ  моековскомъ  воспята- 
тельномъ  домЪ  проф.  Мухинъ,  по  примеру  ангдичащша  Джецнера,  оталъ 
прививать  коровью  оспу.  Но  народъ  сильно  возставыъ  противъ  оснопри* 
вивашя:  у  него  существовало  свое  поверье:  тотъ,  кто  умретъ  отъоепы, 
сбудетъ  на  томъ  св'Ьт'ё  ходить  въ  золотыхъ  рязахъ»  (Буелаевъ,  сОчерки», 
кн.  I,  стр.  217).  И  вотъ,ддя  расяространешя  бол1Ье  правильпаго  взгляда 
на  оспу,  изданы  были  картинки  объ  оспопрививан1и  и  нарочно  пущены 
между  крестьянками. 

Самая  любопытная  изъ  этой  группы  картннокъ — это  «Обряда  всена- 
роднаго  похаян1я»,  изданный  по  желашю  императрицы  Екатерины  11-ой. 
На  картинке  представлена  колокольня  Ивана  Беликаго.  Мимо  нея,  при 
большомъ  стечеши  народа,  ведутъ  мужа  и  жену  Жуковыхъ  подъ  коюоемъ, 
въ  сопровождеши  двоихъ  священнивовъ,  въ  Усденсшй  соборъ,  для  совер- 
шешя  обряда  поваяшя.  Оба  преступника  идутъ  боскомъ,  въ  колодкахъ,съ 
опущенными  на  лицо  волосами  и  съ  зажженными  св'Ьчамм  въ  рукахъ. 

Ихъ  рреступлеше  состояло  въ  томъ,  что  они  подговорили  прислугу 
убить  старуху  Жукову  и  принести  къ  вимъ  ея  сундукъ,  въ  которомъ, 
какъ  потомъ  оказалось,  было  всего  563  руб.  20  коп. 

Когда  уб1йцъ  подаергли  пцтк'Ь  (лосл'Ь  которой  л1Ькоторые  изъ  нихъ 
умерли),  они  во  всемъ  признались  и  пмазали  на  нодговорщиковъ— Алексея 
и  Варвару  Жуковыхъ.  Посл'Ьднихъ  тоже  подвергли  пытк^Ь,  и  они  во  всемъ 
повинились.  Тогда  всДхъ  участшшовъ  въ  уб11ств1Ь  приговорили  къ  смерт- 
ной казн%;  то  было  въ  1754  году.  Но  между  тЬмъ  казни  надъ  Жуко- 
выми не  совершали,— о  нихъ  какъ  бы  забыли  и  только  въ  1766  году 
веяомиилн.  т.  е.  ровно  череэъ  12  Ж'ктъ,  когда  вышелъ  манифестъ  Екате- 
рины Ной  о  томъ,  чтобы,  вм1Ьсто.  смертной  казни,  жену  м  мужа  Жуко- 
выхъ заточить  въ  монастырь  на  20  Лтъ,  но  предварттельио  заставить 
совершить  обрядъ  всенарораго  цокадшя. 

По  втоиу  обряду,  цвремошалъ  котораго  былъ  составленъ  самой  импе- 
ратртцей,  преступники  должны  были  принести  покаяте  въ  четырехъ  мое- 
хавскихъ  церквахъ.  Полиц1я  между  тФмъ  должна  была  за  день  оров'Ьстить 
вс^хъ  жителей  города  о  предетоящемъ  зр1клищ'Ь. 
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12  л']^тъ  тюрьмы  при  дашцейсюй  кавцешран,  въ  юложенш  прповаи- 
ныхъ  цФпью  къ  стулу,  императрица  прнвяиа  во  внимаше  въ  своемъ  мани- 
фесгЬ  и  велела  засчитать  ихъ  въ  число  л1^ть,  аааваченныхъ  на  заточепье. 

Каковы  были  наши  тюрыш  въ  ХУШ  в.,  можно  видЪ^еь  по  сохранив- 
шейся картинк1Ь,  изображающей  темницу.  «Представлена  рубленая  изба. 
Въ  ней  сядягь  два  колоднгаа:  у  одного  изъ  нихъ  руки  въ  колодкахъ,  ноги 
прикованы  цгьпыб  кь  етулу^  у  друтаго  въ  колодкахъ  ^нош,  а  на  рухахъ 
наручники.  На  рорф  темницы  еще  колодникъ,  ^прикованный  цп>пыо  за 
нти  кь  стулу.  Два  милостивца  тдаюгь  милостыню...»  Въ  такнмъ  точно 
стульямъ  или  деревшшымъ  колодкамъ,  пуда  по  полтора  вЪеомъ,  прико- 
ваны были  и  Жуковы,  мужъ  и  жена,  въ  отдЪльныхъ  пом1&щен1яхъ;  ключк 
отъ  цфпей  находилась  въ  рукахъ  у  караульнаго.  Конечно,  при  деньгахъ 
ц-Ьпи  часто  снимались  съ  нихъ;  жена  Жукова,  даже  разъ  перерядившись 
въ  платье  караульнаго  солдата,  ходила  на  свиданхе  къ  мужу,  но  была 
поймана*  (кн.  V,  стр.  326). 

Говоря  объ  уб1йцахъ  Жу&овыхъ,  г.  РовинскШ  останавливается  на  опи- 
еаши  нашихъ  тюремъ  вообще  и  на  содержанш  въ  нихъ  арестантовъ.  Раз- 
умеется, при  этомъ  рисуется  далеко  не  красивая  картина,  въ  особенно- 
сти когда  онъ  вспоминаетъ  о  такъ  •  называемыхъ  подземныхъ  м1&шкахъ 
или  могйлахъ.  Такихъ  семь  могилъ, — ^гвворитъ  онъ, — находится  подъ  зда- 
Шемъ  Басманнаго  частнато  дома  въ  МосввЪ,  куда  басманный  приставь  са- 
жа ль  подсудимыхъ,  не  сознававшихся  въ  своихъ  преступлешяхъ  (кн.  V, 
етр.  327). 

Нер1Ьдко  москевск1е  частные  пристава,  когда  преступникъ  не  созна- 
вался въ  нреступден1и,  не  только  еажали  его  въ  так1я  тюрьмы,  но  даже 
пытали,  несмотря  на  то,  что  оффищально  пытка  не  только  была  запре- 
щб|иа,  но  въ  указЪ  Александра  1-го  (отъ  27  сентября  1801  года)  новели- 
валось,  «дабы  самое  зазваше  пытки,  стыдъ  и  укоризну  челов'Ьчвству  на- 
носящее, изглажено  было  навсегда  изъ  народной  памятиь  (книг.  V, 
етр.  321).  Такъ  одинъ  изъ  московскихъ  приставо(въ  еще  въ  50-гь  годахъ 
свыворачивадъ  руни  зашдозркшюму  въ^  грабеиА,  связывалъ  мхъ  н  81^- 
шаль  на  перекосякъ».  При  прежнихъ  судахъ  м  сМдетшяхъ  самяжь  луч- 
шимъ  доказательствомъ.  шпювноети  подсудимаго  считалось  его  собспея- 
нов  еознаше,  потому  употреблялись  ве'Ь  средства,  чтобы  довести  его  до 
этого  сошав1я.  «Сл11дств№  обычно  велось,— роворитъ  г.  РовшккШ, — »дя 
на  шЛсА  въ  ваогЬнх<Ь,  гд*  мрихорлось:  пытать,  аодцматьна  дыбу,  бмтъ 
ннутомъ,  жечь  огяемъ  м  опять  бмтъ  до  тЬхъ  ворЪ)  пока  заподоар1Ьниый 
соамается  въ  темь  ореступленш,  въ  которомъ  его  обммяяютъ,  все — равяо, 
виновать  онъ  въ  этомъ  на  самомъ  Ккжк  или  1гИ*ь>  (вн.  V,  стр.  322). 

Эти  же  воспоминашя  о  пытиахъ  наведать  автору  вд  пашпъ  ж  еще 
не  мен1Ье  ужасный  пытки^-шимцрутены  ауаичвевсваго  времени,  гажьбу 
сквозь  строй,  €Ч€резъ  зеленую  улицуъ.  Какова  быйа.ата  гоньба,  даетъ 
понят1е  нижесл-Ьдующая  хартниа,  тавъ  ярко  набросанная  г.  Ровннсмжжъ: 
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<Выва№тъ  преотувншаь— гом]^|тъ  оиъ,-— обважвнааго  до  пояса  и  щш- 
вязашаго  за  рум'  «ь  двуиъ  ружейшАХЪ  аршмкахЕь;  вйередн  двое  сод^ 
дкгь,  кдторне  вдзвбшютъ  ему  похввгвтьед  вп/щкь  ходьво  медленно, 
тавъ  чтобы  важдый  ншвдрутенъ  мм^лъ  вршд  ооуаввть  овой  ел'Ьдъ  на 
^солдатской  шкургь>\  сзада  вывозится  на  дровняхъ  гробъ.  11|яговоръ 
прочтенъ;  раздается  здов^Ьщая  трескотня  барабановъ;  разъ,  два...  и  по- 
шла хлестать  зеленая  улица  спрша  я  слЪ&а.  №»  н-Ьсколько  минутъ  сод- 
датсвое  тЪдо  покрывается  сзади  и  спереди  шировкии  рубцами,  красн'Ьетъ, 
багровЪетъ;  детятъ  кровяныя  брызги...  «Братцы,  пощадите!...»  проры- 
вается сквозь  глухую  трескотню  барабана;  но,  в'Ьдь^  щадвтьг-звачитъ, 
самому  быть  аороту,  и  еще  усерднйе  хлещетъ  березовая  улица.  Скоро 
бока  и  еиияа  мредставдяМъ  одну  енлоишу]^  раму,  м^Ьстами  кожа  свали- 
вается клочьями,  и  медлешй)  двигавшей  на  иривладахъ  живой  мцртвецъ, 
обв-Ьшанный  мясными  лоскутьями,  безумно  выкативъ  оловянные  глаза 
свои...  Вотъ  онъ  свадйлся,  а  бить  еще  осталось  много,— живой  трупъ 
к^н|дуть  на  дровни  и  снова  возить  взадъ  и  впередъ,  иромежь  шпалеръ, 
съ  котерыхъ  сыплются  удары  ншицрутеиовъ  и  рубятъ  кро1№вую  вашу. 
Омолвли  етояы,  слышно  только  какое-то  шлепанье,  точно  кто  ио  грязи 
палкой глныйггъ,  да  трещать  влов^Ьпце  барабаны»  (кн.  V, стр..  324). 

Читая  зтя  строки,  нисанныд  очшидцемъ^  дивишься  только  одвеоиу: 
откуда  бралъ  руескШ  чедев^Ьвъ  силу,  чтобы  вымесить  все  это... 

.Лубочная  картинка,  какъ  видитъ  самъ  читатель  изъ  сдАданнаго  об- 
аора  издашя  г.  Ровинскаго,  мнч'Ьмъ  не  бреаговада:  и  грустное,  и  см1Ьш- 
вее,  и  трагическое— все  служило  ей  содержашемъ;  претворяя  все  овоимъ 
юмеролъ  и  свойствеинымъ  ей  балагурствонъ,  картинка  д'Ьлала  чрезъ  это 
доступиьш'ь  для  донимаик  народа  самый  разнообразный  теиы.  Потому 
удивительно,  что  ни  правительство,  ни  общество^  желающее  ввести  на- 
рода» въ  куреъ  своей  жизни  и  своихъ  интересовъ,  не  пользовалось  съ 
8ЮЮ  Ц'Ьиью  до  настоящего  времени  дубочною  картинкой,  аа  искдючеикемъ 
тЪхъ  неммогихъ  случаев'ь,  о  которыхъ  уиеминается  въ  предшествующей 
глав^Ь. 

Народъ  дюбнлъ  и  любить  картинки,  подобно  тому,  какь  ихъ  любятъ 
д-Ьти,  для  которыхъ  еще  не  подъ  силу  вософиинмить  новое  въ  <ггвдечен- 
ной  форм1^,  безъ  болбе  доступной  наглядности.  И1Г1Ъ8жая  вь  городь  на 
базарь,  нужикь  не  нропускаетъ  случая  захватить  домой  не  столько  для 
ребятишекь,  сколько  для  д1Ьда  или  на  забаву  всей  семь'Ь  картинку,  отно- 
сящуюся до  посдЪднихъ  ообьтй,  олухъ  о  которыхъ  дошелъ  къ  иену  вь 
деревню.  М  время  весдАдней  во№ы  мояшо  было  вид1Ьть  въ  Москв'Ь^  какъ 
яодъ. вечерь  базариаго  дня  нужикь,  возвращаясь  взъ  города  доиой,  везь 
.еь  собой  вь  деревню  намалеваииыя  самыми  яркими  красками  иллюстри- 
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рофакныя  18дашя  Яхоимва  (сНашя  херюва  все  смелота»,  «ЕоеАуи- 
на  горчща»,  сПищатъ!»  ■  др.),  офномвпяся  нъ  собшкяп  во1Ьш.  1ъ 
этяхъ  кадашяхъ  обычно  изобрахаетея  ц1Ьлый  р0д%  иухякоп  я  бабъ,  ко- 
торые угощаютъ  турку  ч'Ьхъ  ня  копало,  и.  пряводятеа  стяхн  въ  ро||( 
сл'1^дующнхъ: 

«Мортвры,  пушкя 
ДымЕтъ,  валять, 
А  турки-душкя 
Пяо^атъ,  цвщатъ». 

Г.  Ровянск1й  въ  евоемъ  собран!*  не  касается  этнхъ  ноб1Мшяхъ  народ- 
ныхъ  иаданШ:  его  собраше  представляеть  полный  снимокъ  лубочшш 
картинокъ,  появнвошхся  на  Руси,  начиная  съ  1627  и  кончая  1839  годокь, 
когда  лубочная  картинка  перестала  быть  свободны1гь  издатёмъ  и  подша 
подъ  опеку  цензуры. 

Посл'Ь  бляхаМшаго  знакомства  съ  текстомъ  V  тома  личность  автора 
весьма  рельефно  выступаетъ  нередъ  читатедемъ:  она  ухе  не  укладывается 
въ  рамку  объектнвнаго  ученаго  собирателя»  Г.  РовинешК  ярехде  всего 
выступаетъ  челов'Ькомъ,  для  котораго  на  первомъ  план'Ь  стоить  чемв!- 
ческая  личность,  ея  горе  и  ея  нухды.  Эти  посл4дн1я  привлехаютъ  еъ 
себ'Ь  его  внямаше  н  онъ  готов%  хлопотать,  ратовать  объ  ихъ  устранеш. 
Гдавнымъ  обрааомъ  по  атой  хивненной  человеческой  стороне  лубочвая 
картинка— какъ  отрахен1е  хивни  народа,  его  интересовъ  и  горя— пояу- 
чаетъ  для  него  свое  значен1е,  свой  смыслъ,  а  не  въ  силу  только  свое! 
старины  или  р'Ьдкости.  Для  него  вахна  такхе  нравственная  сторона  вар- 
тянки,  ея  вл1яше  на  народъ.  И  нриподобныхъ  равборахъ  онъ  вевдЬ  вы- 
ступаетъ челов'Ькомъ  гуманнымъ,  требующимъ  прощен1я,  милости,  а  ве 
кары.  Говоря,  наприм1Ьръ,  о  раскольннкахъ,  онъ  беретъ  ихъ  сторону,  вн* 
ступаетъ  ихъ  горячимъ  защитаикомъ,  не  рать  высказывая  хелан1е,  чтобы 
на  Руси  водворилась  та  свобода,  которая  дозволяла  бы  хахдому  безяап- 
заняо  молиться  «своему  Богу. 

Не  мен'Ье  ярко  выступаетъ  въ  немъ  и  русск1й  чалов'Ькъ,  патр10П1 
причемъ  чувство  патр1оти8ма  нередко  беретъ  въ  немъ  неревЪсъ  вацъ 
присущимъ  ему  чрствомъ  снраведдивости.  Касаясь,  напримЪръ,  печаль- 
ныхъ  собыгШ  1812  года,  когда  русск1й  челов'Ькъ  моментами  превращиеа 
въ  зв^ря,  авторъ  старается  оправдать  своихъ  сеотечествганииовъ,  есы- 
лаясь  на  непрошенный  приходъ  враговъ  и  на  услов1я  войны... 

Хотя  (шъ  иигд'Ь  прямо  не  говорить  о  своей  любви,  хъ  простому  ва- 
роду,  не  поетъ  ему  панегирнховъ,  но  онъ  постоянно  веадб  берегь  сто- 
рону его  интересовъ,  выстунаеть  повсюду  его  горячимъ  защипикохъ. 
Богр  въ  отд'Ьл1Ь  увеселешй  рЬчь  заходить  о  пьянствФ,  г.  РовиневШ  кэо 
всЬхъ  силъ  старается  оправдать  руссваго  мукика  отъ  взведеннаго  на  него 
издавна  напраснаго  обвинетя,  что  будто  руссмй  мухикъ — пьяница.  Рар 
оправдашя  онъ  перебираетъ  друпя  нащоиальности  и  старается  выетавк1ь 
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на  ВЕХЪ,  что  «бщы  I  П01«п  пьюФв  не  мельше,  ч^Ьмъ  русск1в.  Неерав- 
неино  симпап!шМ  и  уб'Ьд1Твльи1^й  онашвается  вторая  поюшша  его  за- 
щитигежыюй  р%9И)  въ  ««горой  онъ  выдввгаетъ  на  вждъ  всю  неподд1^ль- 
яую  ]фавд7  жианн  и  прнгдашаетъ  читатехя  вгид^тьея  въ  нее  попри- 
стальвЪй.  сЦо^ему^жь  бы  русекому  чвдо111Ьку  не  выпвть?— говорить  онъ. — 
Оо  еловамъ  «Космограф11»,  въ  страви,  гд^Ь  онъ  живегь,  мразы  бнваютъ 
веливке  м  неетерпвмые», — ну,  и  %мом«птыь  въ  его  жвани  тоже  бываютъ 
неярасшые:  въ  дрежнее  вр^ня,  яа&рн]гЬръ,  въ  беащабашную  соддатчяну 
отдадутъ  на  25  дЪтъ— до  кал^Ьчной  старости;  или  поваръ  село  вымететъ, 
самому  Ъсть  нечего,  а  оодатн  круговою  иорукой  внводачиваютъ;  или  саиъ 
охотой  оть  такой  поруки  воломъ  въ  бурлаки  аакабалится,  или  хорошей 
барыне  въ  руки  мужички  достанутся,  которая  бывало  въ  вонецъ  д^^ёвню 
раззоритъ;  много  духовной  силы  надо,  чтобъ  устоять  тутъ  предъ  могу- 
ществеинымъ  хм^Ьлемъ:  «ней — забудешь  горе!»  ноетъ  п^Ьевя.  Въ  сущно- 
сти говоря, — закаэтиваетъ  авторъ  свою  рЬчь  опьянств^Ь, — руссшй  чело- 
В'Ькъ  ньетъ  еще  меньше  иноетраннаго, — по  крайней  м1^Ъ,  такъ  ученый 
табляш  скавываютъ,— да  только  ньетъ  онъ  рбро  и  на  голодный  желу- 
докъ,  потому  и  пьян1Ьетъ  скорее,  и  напивается  чаще  противъ  иностран* 
наго»  (кн.  У,  стр.  239).  Или,  останавливаясь  на  в^Ьр'Ь  народа  въ  ц-бли- 
тельное  свойство  молитвы  тому  или  другому  святому,  г.  Ровинстй  уб']Ь- 
дительно  проситъ  не  отнимать  втой  в'Ьры  у  народа  ,^не  отнимать  до  гёхъ 
поръ,  пока  не  дадутъ  ему  даровой  медицинской  помощи,  пока  у  него  не 
будетъ  нодъ  рукой  врача,  къ  которому  бы  4^ободно  могъ  обращаться  за 
сов-Ьтонъ  и  который  бы  не  сказалъ  ему  въ  критическую  минуту:  «По- 
шелъ  вонъ!  Приходи  вавтра!» — какъ  нер1&дко  говорить  ему  теоерь  земск1й 
врачъ  иди  фельдшеръ.  Нельая  не  согласиться  съ  этой  вполи1^  верною 
мыслью  автора:  отнимать  иллюзш,  способную  поддерживать  б1кднява  въ 
его  безъисходной  нужд'Ь^  можно  только  тогда,  когда  ии'Ьется  на-лицо 
реальная  поддержка,  въ  противнояъ  случа1^  это  стремлеН1е  отнимать— не- 
л1Ьпо,  безразсудио. — Авторъ  не  проходить  также  молчашемъ  и  непосиль- 
ной крестьянской  подати,  которая  все  сильны  и  сильней  придавливаетъ 
мужика  своею  тяжестью.  Онъ  требуетъ  облегчешя  его  участи. 

Занимаясь  собирашемъ  хартинонь  въ  цродолжеше  30  л^Ьтъ,г.  Ровии- 
снШ  не  разь  въ  это  время  предпринималъ  далек1Я  путеше€тв1я:  въ  Китай, 
Дпон1Ю,  1ерусалишъ,  Аеглпо,  Францш  и  друпя  страны^  и  во  время  этихъ 
путешеетвШ  онъ  нигд1Ь  не  вабывалъ  о  русской  лубочной  картяни'Ь,  не- 
пременно сличадь  или  ея  рисунокъ,  или  ея  теистъ  съ  чЪнъ-нмбудь  охо- 
жимъ,^по  удавалось  встречать  на  чужой  сторонЬ<Оиъ  широко  вэтлянулъ 
на  предпринятое  имъ  дЪдо  и  весьма  обстоятельно  отнесся  не  только  къ 
самому  иаданш  картйжоп,  который,  какъ  мы  уже  сказали  выше,  изданы 
весьма  добросовестно,  но  и  ко  всЪмъ  вопросамъ,  зад^ваемымь  народною 
иартинкой.  Передмстываеггъ  ли  онъ,  напримеръ,  комедш  Симеона  Полоц- 
каго,  онъ  не  пропускаеть  случая  скааать  о  театральныхъ  нредставлешяхъ 
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вообще  и  указать  въ  иеторш'рувсшго  театра  оореякмп^е  мйого  до 
разскатрвваемато  яубочнаго  кяцатя.  ПраМгасть  ди  огь  в1«стЬ  еъчпа- 
тележъ  аубочные  календари,  о«ъ  тутъ  же  раэвартаюавгь  нсяорш  ваюв- 
дарей  на  Руеи;  ваводнтъ  ли  р1Ьчь  о  шутгахг^  опъ  оборааваетея  н|вадъ  я 
ищеть  прорюхождешя  этой  барской  забавн  щ  т.  д.  Одняп  елоВ€«ь. 
ни  одияъ  иаъ  вопросовъ  не  осхавдяеть  онъ  безъ  того,  чтобы  не  осветить 
и  не  осмыслить  въ  ряду  совершающися  исФорическихъ  или  хязненныхъ 
фактовъ.  Так1е  обворы,  правда,  довояьхо  кратка,  оев^щмотг  раасптри- 
ваемый  вопросъ,  даютъ  ему  определенное  мЪсто  въ  русской  жизни  и,  со 
гласно  занижаемому  имъ  положеи1Ю,  возбуждаютг  къ  себЪ  ту  иди  {фугую 
степень  симпатаи  и  интереса  со  стороны  обозр'Ьватедя  лубочной  гаддереи. 

При  анаво»ств4^  съ  этими  обзорами  нер'Ьдко  иряходится  упрекать  авто- 
ра въ  излишней  ревности  къ  д4лу,  которая  иногда  заставдяетъ  его  отво- 
дить одинаково  большое  мЪсто  даже  и  тавимъ  воиросамъ,  воторне  въ 
сущности  вовсе  не  засдуживають  такого  тщатедьндго  и  по^фобнаго  ма- 
сдЬдовашя.  НанринЪръ,  къ  чему  такое  подробное  оообщеше  о  жизни  Кваяа 
Яковлевича  Курейши,  когда  вполне  было  бы  достаточно  ограничиться  указа- 
-ше1гь  на  его  бшграфио,  составленную  г.  Прыжовымъ?  Въ  чему  также  во 
глав^Ь  о  богомодь'Ь  пртводить  онъ  1гЬдый  ридъ  выти^окъ  изъ  путешестш 
въ  1ерусадимъ  братьевъ  Вшпеяковыхъ  или  изъ  ошюаши  БдаговЪщенскаго  о 
сошествш  св.  огня  въ  1ерусадижскомъ  храм1к. 

Г.  Ровинспй  не  равъ  говорить,  что  его  работа— «РуескЫ  народныя 
картинки! — предотавляетъ  чисто  компилятивный  'фудъ;  но  такое  нризна- 
Н1е  есть  сдЪдствге  излишней  скромности  съ  его  СФОроны.  Разум<Ьетея,  онъ 
не  создаетъ  самъ  памятниковъ  литературы,  нф  выручаетъ  изъ  области 
8абвен1я  МН0Г1Я  изъ  народныхъ  промзведсшй,  отыскивая  р1кдчайШ1е  экзещи- 
ляры,  сдичаетъ,  сравняваетъ  ихъ,  открываетъ  источники  ихъ  промсхож- 
дешя,  очящаетъ  отъ  заимствованнаго  иди  насдоишагося  и  указываетъ 
определенное  место  въ  известной  грушА  промвведенШ.  Онъ  своими  €ва- 
родными  картинками»  вносить,  тавъ  сказать,  новый  отдедъ  въ  истерт 
русской  литературы  и  |флаетъ  обязатедьвымъ  его  И8уче81е  для  каждаго 
не  только  спащалиста,  заиятаго  вопросомъ  о  промсхождеши  и  мсточнмхахъ 
того  или  другаго  книжнаго  щюиаведен1я  нашей  дрешей  дитературн,  ко- 
торому теперь  положительно  невозможно  игнорировать  отделъ  «щародннхъ 
картиво№ь»,но  и  для  яростаго  учителя  руссшЯ  словесности. 

Постажденные  авторомъ  вооросы  разснотрены  здесь  полно  м  всесто- 
ронне. Онъ  сделадъ  относительно  ихъ  все,  что  могъ.  После  его  работы 
на)гь  лубочно»  картинкой  въ  зтомъ  направдеши  остается  сделать  весьма 
немногое.  Если  же  онъ  не  разграничнлъ  чисто  народную  картинку  отъ 
издашй  для  царей,  для  бояръ;  не  указадъ  связи  народныхъ  картинекъ  съ 
нашей  более  ранней  жимимсью;  не  уиааадъ,  какммъ  путемъ  провнкяа 
въ  яаро|гь  та  или  другая  |Еартннка;  яъ  какой  срекЬ  какая  ивъ  имхъ  поль- 
зовалась большею  популярностью;  почему  такая-то  картинка  чаще  нова- 
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дается  въ  изб*  крестьянина,  ч*мъ  у  пом-Ьщика  и  т.  д.,— то  упрекать  его 
за  умодчан1е  объ  этихъ  вопросахъ  мы  не  считаеиъ  себя  въ  прав*.  Г.  Ро- 
ВИНСК1Й  данныиъ  издатенъ  разр*шидъ  рядъ  другихъ  не  мен*е  важныхъ 
и  не  мен*е  трурыхъ  вонросовъ, — сд*дадъ  одинъ  то,  что  до  настоящаго 
времени  не  подъ  сяду  оказывалось  ц*дымъ  ученымъ  обществамъ. 

«Русск1я  народный  картинки»  удовдетворяютъ  читателя  и  съ  худо- 
жественной стороны.  Нередко  въ  текст*  V  тома  встр*чаются  м*ста,  по- 
раяЕающ]я  своею  силой,  жиростью  красокъ  и  естественностью  воспроиз- 
водимой картины.  Наприм*ръ,  какъ  прекрасно  описаны  у  автора  п*и1е  и 
пляска  цыганъ!  Для  обращика  мы  сд*лаемъ  небольшую  выписку. 

«Выйдетъ,  Н49р1м*р.ъ,  внамецифй  УЫцш  €ока^(ф1>  да  середину  съ  ги- 
тарою въ  рукахъ,  мазнетъ  разъ-два  по  струнамъ,  да  запоетъ  какая- 
нибудь  Стеша  или  Саша  въ  сущности  преглуп*йппй  романсъ,  но  съ  такою 
н*гой,  такимъ  чистымъ  груднымъ  годосомъ,  такъ  есть  жилки  переберешь 
аъ  ваег.  Тихо,  едва  слышнымъ,  томнымъ  голоеомъ  замираешь  она  н^ 
поел*днбй  нот*  своего  романса...  и  «о^р^»  па  ту  же  ноту  разомь  обры- 
вается весь  таборь,  съ  гикомъ,  гамомъ,  точно  вся  стройка  падь  вами 
рушится:  взвизгиваешь  косая  Любаша,  ореть  во  всю  глотку  Терешка, 
гоючеть  безголосая  старуха  Фроська...  Но  поведешь  глазами  по  хору 
Илья,  щипнешь  аккордь  по  струнамъ,  въ  одно  мгновен1е  настаетъ  мертвая 
тишина,  и  снова  начинаются  замиратя  ОтеппГ»  и  т.  д.  (кн.  Т,  стр. 
246  и  247). 

Ве  меи*е  оригиналепъ  м*стами  и  языкъ  у  автора.  Занимаясь  изуче- 
Н1емъ  текста  лубочныхъ  картинокъ,  онъ  до  того  усвоилъ  себ*  йхъ  игри- 
вую манеру,  что  весьма  часто  и  весьма  кстати  пользуется  ихъ  ориги- 
нальнымъ  жаргономъ.  Посл*днШ  придаетъ  особую  прелесть  труду,  а  так*е 
я  обогощастъ  р*чь  рядомъ  новыхъ  словъ.  Впрочемъ,  н*которыя  изъ  игихъ 
авторъ  употребдяетъ  съ  умысломъ,  чтобы  зам*нить  русскими  слова  ино- 
странный: напр.  вм*сто  слова  дублеть  онъ  употребляетъ  дружка\  вм*сто 
ортиналь — п€реводь\  вм*СТО  стиль  рисунка — пошибь\  вм4сто  цитра — 
рыла  и  др. 

Е.  Немраеова. 
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1. 

Тодкв  о  сахобитвости  и  исторнчеекой  побтеобнюоц.^Пв  поводу  ваштй  зеяскить  св^ущт  • 
лхи(вА.— Поепновлен]е  подтавспго  мкотва.— Шестой  отчеп  ховитета  о  ссудосФ^рептиинп 
и. оронышденвыхъ  товариществахъ. — Новый  пехъ  и  сдухн  о  вовнхъ  правитедьственннхъ  1&ро- 
лр]ят1яхъ.— Р1!чь  г.  Г.  Градовскаго  при  открытии  павятника  Некрасов/. 

Въ  последнее  время  въ  русской  печати  особенно  часто  раздаются  го- 
лоса, защЕщающ1е  н  нашу  народаую  самобытность,  и  необходимость  исто* 
ричесюй  цосд'Ьдоватедьности  въ  преобразовашяхъ  общественнаго  строя. 
Наиъ  н'Ьтъ  надобности  заявлять  о  томъ,  что  мы  глубоко  в^Ьруеяъ  въ 
духовную  мочь  русскаго  народа,  въ  его  великое  историческое  будущее, 
въ  его  самобытность;  но  въ  особой  защит'Ь  последняя,  по  нашему  хн^- 
нш,  не  нуждается,  ибо  велик1й  историческШ  народъ  непременно  будеп 
самобытенъ.  Есди  оживлен1е  торговаго  обм'Ьна,  усилеше  взаимной  связи, 
экономической  и  духовной,  разрушаетъ  старые  лредразсудки  и  устаяшк- 
ваетъ  значительное  единообраз1е  въ  учреждешяхъ  и  нравахъ  просвЬцен 
ныхъ  народовъ;  то,  съ  другой  стороны,  творческой  самобытности  какхаго 
племени  открывается  при  зтомъ  болЪе  шврокШ  просторъ.  Именно  тогда 
и  можетъ  обнаружить  историчесшй  народъ  всю  свою  духовную  М01ць. 
ко?;№1>нъ  усвоить  себ'Ь  общ1я  основы  правильной  государственной  июня. 
Только  на  этой  почвФ  могутъ  развернуться  его  силы,  вполн'Ь  обнаружять- 
ся  его  дМствительная  самобытность.  Въ  самомъ  Д'Ьл1Ь,  самобытенъ  Кя 
тай,  самобытна  и  Англ1я.  Но  при  столкновети  съ  новыми  требовашяяя 
жизни,  съ  новыми,  бол1^е  просвещенными,  народами  быстро  обнаруживает- 
ся духовная  немощь  перваго  и  великая  сила  последней.  Выработать  ее№ 
известный  формы  общественныхъ  и  домашнихъ  отношен1й  и  застыть,  ояа 
менять  въ  этихъ  формахъ,  конечно,  оригинально,  самобытно;  но  такая 
самобытность,  какъ  всякому  понятно,  есть  отрицате  дальнейшаго  развя- 
т1я,  есть  залогъ  неминуемой  смерти,  более  или  менее  скорое  настуляе- 
те  которой  будетъ  уже  зависеть  отъ  случайныхъ  причинъ.  Только  непре- 
рывно усвояя  себе  все  лучшее,  достигнутое  другими  народами,  и  пере- 
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работывая  его  самостоятельно,  можно  не  отстать  отъ  неторическаго  дай- 
жеюя,  ве  потерять  аначешя  въ  м1ровомъ  развнтш.  Искусственно  иян,.во 
всякомъ  случать,  довольно  нронввольно,  по  личной  оцАнкФ,  заявляя  сне- 
обходнмостк  посташть  преграду  естественному  развнтш  народной  жизни, 
самые  проницательные,  самые  глубоше  знатоки  этой  жизни  могутъ  сделать 
не  мало  крупныхъ  ошибокъ.  Необходимо  поэтому,  чтобы  рамии  обществен- 
ной жизни  не  ст^няли  свобораго  выражешя  общественныхъ  потребностей. 
Правда,  не  далеко  то  время,  когда  напш  высппя  сослов1я  стыдились 
всего  русскаго,  когда  даже  русская  р'Ьчь  строго  изгонялась  изъ  велико- 
св1^тскихъ  гостиныхъ.  Тогда  горяч1е  протесты  цротивъ  холопскаго  прекло- 
нешя  передъ  тЬмъ,  что  было  въ  западно- европейской  .цивилизацхи  ви^^ш- 
няго  и  мишурнаго,  им1Ьлн  большое  значеше  и  были  признавомъ  пробудив- 
шагося  общественнаго  самосознашя.  Чацк1й  могъ  восклицать: 

«Какъ  съ  раннихъ  поръ  привыкли  в'Ьрить  мы, 
Что  намъ  безъ  ц1^мцевъ  н'Ьтъ  спасенья!» 

Позднее,  слабая  числомъ  и  воспитавшаяся  въ  западно  -  европейской 
наук'Ь,  въ  западно-европейской  философ1и  и  искусств^Ь,  русская  интел- 
лигенцгя  подчинилась  этой  наукЪ,  философш  и  искусству.  Кто  спорить, 
въ  подобномъ  подчинети  было  не  мало  см1^шнаго  и  иое-что  вредное.  Но 
иначе  и  быть  не  могло,  ибо  мы  сильно  отстали,  съ  самобытноспю  го- 
сударства Московскаго,  отъ  другихъ  народовъ.  Легко  сказать,  что  не  сл1Ь- 
довало  подчиняться  иностраннымъ  идеямъ;  но  в'Ьдь  вдеямъ  противопостав- 
ляются только  идеи,  и  противъ  односторонности  въ  духовномъ  развитш 
нельзя  вкступать  налегк^^,  безъ  запаса  наблюдешй  и  размышлешй.  А 
такого  запаса  въ  до-Петровской  Руси  едва  хватало  на  борьбу  за  насущ- 
ный хл-Ьбъ,  на  сЪрую,  орообразную  и  полную  всяческихъ  лишешй  жизнь. 

Крикамр  о  самобытности,  напускнымъ  презр&^хемъ  къ  европейской 
цявилизащи  невозможно  скрыть  ея  превосходства,  во  многихъ  отноше- 
шяхъ,  надъ  нашимъ  обществешшмъ  ра8вит1емъ.  Каждая  строка  въ  со- 
чннен1яхъ  и  статьяхъ  людей,  стоящихъ  на  такой  точк'Ь  зрШя,  если  люди 
эти  отличаются  умомъ  и  даровашями,  ярко  отражаетъ  могучее  вл1яше 
этой  европейской  культуры.  И  до  какихъ  жалкихъ  разм'Ьровъ  ннзводятъ 
н'Ькоторые  нашу  нащональную  самобытность!... 

Въ  настоящее  время  отношеще  русской  интеллигенщи  къ  Западной 
Ёврон1Ь  сильно  изменилось.  Иатемати1еск1я  и  естественныя  науки  полу- 
чили у  насъ  довольно  значительное  развит1е,  и,  вместо  подчянешя  Европе, 
мы  оказываемъ  ей  уже  заметное  содМств1е,  обяаруживаемъ  дМствитель- 
ную  самостоятельность  въ  н'Ькоторыхъ  областяхъ  духовней  жизни.  &ь 
вопросахъ  общественныхъ  д1Ьлъ,  покуда,  шло  хуже.  Мы  быстро  заимство- 
вади  у  буржуазнаго,  лже  -  либеральнаго  Запада  акщонерныя  компаши, 
банки  и  друг1я  учреждешя,  съ  помощш  которыхъ  удесятеряется  сила  ка- 
питала и  закабаляется  народный  трудъ.  Но  противъ  заимствовашя  всЬхъ 
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подобныхъ  учрежяешМ  почти  ле  претестують  тяж,  юторыкъ  нфшояяп 
въ  ужасъ  друг1я  формы  западно-евронейской  жюш.  А  нежку  тЬкь  тшрю 
0IIр6Д^^а^^ь  размАръ  того  81а,  который  наноспея  банками  и  акщонеряннн 
компаииши  народному  бяагоеостояшю  въ  Россш.  Мы  ухе  пвоянократно 
указывали  на  страннцахъ  Р1^еепой  Мысли^  иак1я  вош1Ш|1я  зиоунотре&и- 
шя  происходятъ,  наприм'кръ,  на  русскихъ  жея^Ьзныхъ  дорогахъ.  Зяо- 
увотреблешя  нашихъ  банковъ  н  страшные  барыши,  которые  они  юхина- 
ютъ  тамъ,  гд'Ь  не  сЪяди,  также  давно  и  хорошо  нзв1Ьстцы.  Вотъ  въ  этоиъ 
отношенш  мы  явяяемся  горяимн  противниками  системы,  господствовав- 
шей на  Западе,  но  теперь  падающей  и  тамъ.  И  жед'кзныя  дороги,  I 
банки  должны  быть,  по  нашему  мнЪнш,  д'Ьюмъ  исключительно  государ- 
опа  и  самоуправлен1я,  чтобы  доставдяемыя  ими  выгоды  и  получаемне 
отъ  нихъ  барыши  распределялись  справеддивымъ  образомъ  на  пассу  иа- 
селешя. 

Высказать  эту  мысль  несколько  л^тъ  тому  назадъ  было  довольно  рис- 
кованно,—сейчасъ  раздались  бы  ожесточенные  крики:  сощализмъ,  комму- 
низмъ,  нигилизмъ!...  Но  теперь  времена  изм'Ьнмяись,  и  пишущему  эти 
строки  можно  сослаться  на  спасительный  для  каждаго  русскаго  въ  атомъ 
случаъ  и  ВЫС0К1Й  авторитетъ  князя  Бисмарка. 

Странно,  повторяемъ,  что  заимствована  д'Ьйствительно  буржуазныхъ, 
д^Ьйствительно  не  соотвЪтствующихъ  русскому  народаому  духу  аконожмче- 
скихъ  учреждений  Запада •вс^р'Ьчаетъ  мен'Ье  горяч1й  отпоръ  со  стороны  лмцъ, 
считающихъ  себя  наибол'Ье  совершенными  выразителями  нашей  самобыт- 
ности, ч^мъ  заимствовашя  въ  другихъ  отношеи1яхъ.  Этого  мало:  изъ 
другаго  лагеря  нротивъ  заимствованШ  перваго  рода  также  слынштси  мала 
возраженШ,  за  то  много  говорится  и  пишется  о  необходииости  истори- 
ческой поетепенноеты.  Намъ  кажется,  что  ходяч1Я  представлешя  объ 
этой  постепенности  отличаются  туманностью  и  даже  ошибочностью. 

Недавно  одна  изъ  лучшихъ  провинц1альныхъ  газетъ,  Южный  Ираы, 
выступила  иротивъ  газеты  Земство  въ  защиту  исторической  постепга- 
ностя.  Ссылками  на  Англ1Ю  доказывается,  что  ни  одного  д&ла  нельзя, 
будто  бы,  сделать  сразу,  а  что  необходима  работа  по  частямъ  ж  сначала 
въ  несовершенной  форм1Ь,  загЬмъ  въ  форм-Ь  получше  и,  наионецъ,  въ 
той,  которая  уже  и  теперь  прианается  Д'Ьйствительно  хорошею.  Мы  ми- 
дммъ  въ  такого  рода  взгляд'Ь  весьма  вредную  путаницу  понятШ.  Во  всЪхъ 
странахъ,  жившихъ  долгою  и  славною  историческою  жизнью,  учрвжяем1я 
и  нравы  подвергались  то  медленнымъ,  то  болЬе  или  межЬе  быстршп  жз- 
жЬненхямъ.  Въ  огромномъ  большинстве  случаевъ  прочный  удучшенхя  въ 
общественномъ  бытЬ  достигались  только  первымъ  путемъ.  Такъ  шло  го- 
сударственное развит1е  въ  Великобриташи.  Но  д1Ьло  въ  томъ,  что  тамъ 
боролись  парт1и,  тамъ  схватывались  приблизительно  одинакюыя  смжы  я 
вынуждали  другъ  друга  къ  опредФленнымъ  уступкамъ,  иъ  медленнЕому 
разграничена  правъ.  Когда  зарождалась  въ  народ'Ь  изв'кстная  потреб- 
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вость,  то  она  ае  удоывтво]^Я4ась  не|^6д^ювна— не  въ  еиу  нсторпеекой 
по^^хепенности,  а  въ  сиду  р'Ьшнтедьнаго  сожротвмшя  оътЁш  другой 
4^хороны,  со  стороны  иш  королевской  вдаств,  вди  «рвс^гокрага.  Такянъ 
образомъ  ножно  снорнть  лишь  о  томг,  хАйствнхедьно  ан  сиьна  в  бааго^ 
творна  данная  потре^5ность;  но  отказывать  ей  въ  поанонъ  удоваетворешя, 
ссылаясь  на  исторнческую  ностененность,  вдодн'Ь  неосновательно.  Возь- 
невъ,  наприм'Ьръ,  .наши  д'Ьйстввтельно  пренрасные  Судебные  Уставы 
1864  года.  Они  были  введены  сраву,  сразу  зщЪнили  старые  судебные 
порядки,  гд1Ь  не  было  ни  прнсяжныхъ,  ни  гласности,  ни  независииостя 
еудебнаго  приговора.  19-е  февраля  1861  года  цожетъ  служить  еще  бохЬе 
великимъ  прииЪроиъ.  Мног1б  предлагали  и  мужика  изъ  крЬпостной  зави- 
4^диости  освободить  постепенно...  Изъ  всфхъ  заимствовашй  саиыиъ  опас- 
вымъ,  саиынъ  неразуинымъ  слЪдуетъ,  по  нашему  мнФшю,  признать  заим- 
сшвоеате  постепенности  въ  сиысл'Ь  предвамЪреннаго  и  ироизвольнаго 
задержашя. 

На  основании  этихъ  соображенШ,  мы  считаемъ  бол'Ье  правильною  ту 
постановку  вопроса,  которую  д'Ьдаетъ  газета  Русь.  По  поводу  того  же 
ч^ов-Ьщанхн  св1^дущихъ  людей,  которое  вызвало  разногласЕе  между  Зем- 
ствомъ  и  Южнымъ  Ераемъ^  въ  М»  47  Руси  мы  1итаемъ  следующее: 

«Что  приглашеше  свЪдущнхъ  земсиихъ  людей  не  по  назначенгю  отъ 
правительства,  а  по  выбору  самихъ  мФстныхъ  иредставительныхъ  учреж- 
ден1й,  т.  е.  городскихъ  думъ  и  земсиихъ  собранШ,  бол'Ье  согласно  съ 
требованЕямя  «теорш»  или  «принципа  представительства», — ото,  конечно, 
не  подлежать  и  спору;  но  еще  вопросъ,  вполн'Ь  ли  въ  настоящее 
время  эти  требовашя  теорш  и  отвдеченнаго  принципа  соотвФтствуютъ  у 
насъ  услов1ямъ  практики  и  д'Ьйствительнымъ  требован1ямъ  жизни.  Наши 
земства  представляютъ  слипшомъ  мало  внутренняго  единства  и  солидар- 
ности между  своими  членами,  —  зто  не  «партш»,  но  и  не  органы  цЪль- 
наго,  выработаннаго  направлен1я>. 

По  мц-ЬнЕЮ  Руси,  сл1Ьдовательно,  опред'Ьленная  потребность  не  состав- 
ляетъ  еще  непоб'Ьрмаго  требовашя  жизни  и  ей  удовлетвореше,  вслФд- 
ств1е  н1Ькохорыхъ  неблагопр1ятныхъ  обстоятельствъ,  было  бы  нецелесо- 
образно. Въ  такомъ  случа'Ь  съ  газетой  можно  расходиться  только  въ  оцЪни'Ь 
современнаго  состоянхя  Росо1и,  и,  какъ  изв1^тно  читателямъ  Русской  Мыс- 
ли, мы  д1Ы1ствительно  держимся  инаго  взгляда  на  тотъ  путь,  который 
скор'Ье  и  лучше  всего  выведетъ  насъ  изъ-  тяжелаго  переходнаго  состоя- 
шя,  мучительнаго  и  для  правительства,  и  для  общества,  и  крайне  вреднаго 
.для  народнаго  благосостоян1я. 

Нельзя  не  согласиться  съ  Русью,  что  ианш  земсшя  учреждешя  тре- 
бу ютъ  н'ЬЕоторыхъ  видоизм'ЬненШ,  оиончательнаго  проведешя  до  глубины 
народной  жизни  единаго,  безсословнаго,  вемскаго  начала.  Какъ  известно, 
но  этому  поводу  въ  печати  появилось  много  проектовъ,  соображен1й  и 
фазнообразныхъ  свЪд'ЬнШ.   Земсшя  собрашя  и  коммиссш  тоже  деятельно 

30» 


76  Русская   М'ыоль. 

принялись  за  мдробйую  рааработну  вопроса  о  мешюй  земсвой  еджнац^ 
или  беэеословной  волости.  По  даннынъ,  который  находятся  въ  нашеиъ 
распоряжеши,  мы  приходимъ  къ  заключешю,  что  эта  земская  работа  въ 
посл']&дяее  время  стала  ослабевать,  и  не  трудно  объяснить  неизб^^жность 
такого  ивлетя.  Вопросъ  объ  у*8Дномъ  переустройств*  снять  съ  очереди, 
а  земск1я  управы  и  собрашя — ^не  вкадем1и  и  не  могуть  собирать  и  разра- 
ботывать  матер1алъ  въ  интересахъ  чистой  любознательности. 

Кабаки  и  переселения,  для  обсуждешя  которыхъ  правительство  при- 
гласило въ  Иетербургъ  нЪсколькихъ  выдающихся  земскихъ  деятелей,  без- 
спорно,  им^ютъ  немаловажное  значеше  въ  нашей  народной  жизни.  Но 
устранеше  совм^стнаго  обсужден1я  и  другяхъ  вопросовъ  едва  ли  целесо- 
образно, вследств1е  той  связи  всехъ  общественныхъ  явлетй,  о  которой 
мы  говоримъ  почти  въ  важдонъ  свнутреннемъобозр'Ьши», рискуя  утомить 
внимаше  читателей.  Что  касается  пьянства,  то  разсматривать  его  вне 
связи  съ  общими  УСЛ0В1ЯМИ  народнаго  быта  положительно  невозможно. 
Въ  газете  Земство  (Лк  43)  помещена  очень  интересная ,  статья  В.  И. 
Орлова:  «Къ  вопросу  о  значеши  пьянства  въ  ряду  неблагопр1Ятныхъ  ус^о- 
в]П  крестьянскаго  хозяйства». 

Въ  невоторыхъ  органахъ  печати,  говоритъ  почтенный  изследователь^ 
«вопросу  о  пьянстве  стали  придавать  первенствующее  значение;  въ  пьян- 
стве видятъ  главную  и  чуть  ли  не  единственную  причину  всехъ  народ- 
ныхъ  бедств1й;  пьянствомъ  объясняется  замечаемое  разстройство  кресть- 
янскаго хозяйства;  искоренеи1е  пьянства  призяаютъ  лучшимъ  средствомъ 
излечен1я  народнаго  организма  отъ  всехъ  вкономоческнхъ  недуговъ.  Епь 
основан1е  предполагать,  что  и  само  правительство  разделяетъ  такой  взглядъ, 
ставя  на  первую  очередь  решеше  вопроса  о  мерахъ  къ  умеяьшешю  пьян- 
ства и  не  приступая  пока  къ  решен1ю  другихъ  важныхъ  зкономическмхъ 
вопросовъ  крестьянскаго  быта». 

По  точнымъ  сведен! ямъ  г.  Орлова,  которому  знакомо  каждое  селеше 
н  почти  каждый  роръ  Московской  губернш,  «въ  ряду  различныхъ  неблаго- 
пр1ятныхъ  УСЛ0В1Й  ПЬЯНСТВО  занимаетъ  далеко  не  первое  место:  лишь  9*/« 
безхозяйныхъ  семей  явились  результатомъ  пьянства  своихъ  рабочихъ  чле- 
новъ.  Отсюда  явствуетъ,  что  м  меры,  направленныя  лишь  къ  сокращенш 
пьянства  въ  народе,  далеко  не  могутъ  иметь  того  всеобъемлющаго  хо- 
яяйственнаго  8начен1я,  какое  имъ  приписывается  многими».  Еикто,  конечно^ 
не  отрпцаетъ  ни  того,  что  пьянство  есть  ужасающее  зло,  ни  того,  что 
съ  нимъ  надо  бороться.  Только,  до-первыхъ,  борьбу  эту  невозможно  веетг 
одпимп  ограничен1ями  питейной  торговли  и,  во-вторыхъ,  нельзя  пред- 
положить, что  народное  благосостояше  значительно  подымется,  если  со- 
кратится, даже  въ  большихъ  размерахъ,  потреблеше  водки.  Въ  Л1  46 
газеты  Земство  помещена  статья  А.  И.  Кошелева  «О  мерахъ  къ  сокрт- 
щен1Ю  пьянства».  Эта  статья  заключаетъ  въ  себе,  по  нашему  мпев1я>. 
наиболее  веск1я  соображен1я  и  данный  изъ  всЬхъ  докладовъ,  речей,  аа 
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м'Ьтокъ  и  статей,  выаванныхъ  антейвшгь  мн]^0«09гь.  сЧто  пьянство  у 
иасъ, — говорить  г.  Кошелевъ, — сихьно,  очень  сильно,  бевобразно  сильно, 
въ  дтоиъ  н1^тъ  никакого  сошФшя.  Кто  б|>1вадъ  за  границею,  даже  въ 
бывшеиъ  ца1№гв'Ь  Польскокъ,  тоть  не  могъ  не  быть  иораженнынъ  т%шъ, 
что  таиъ,  при  иногочисленности  жкстъ  питейной  продажи  и  при  ночти 
вдвое  бальшемъ  потреблен1и  водки,  пьяныхъ  или  ньиницъ  несравненно 
меньше,  чЪжь  у  насъ.  Пьянство  гослояствуегь  на  Руси  и  губягь  нашъ 
дародъ  и  далеко  не  со  вчерашняго  дня.  Выпивается  теперь  у  насъ,  по- 
жалуй, н'Ьсколько  бол'Ье  вина,  чАмъ  те  было  двадцать,  тридцать  л-^тъ 
тому  назадъ,  т.  е.  во  время  откуповъ,  когда  торговали  водкой  въ  28 — 
30Vо;  но  выпивается  вина  вовсе  не  больше,  а  скорее  меньше,  .ч'Ьиъ  въ 
первые  годы  по  введеши  акцизной  системы,  ибо  народонаселен1е  значи: 
тельно  усилилось,  а  потребляется  вина  почти  столько  же,  сколько  и  прежде. 
Нашъ  народъ  цилъ  и  пьетъ  безумно,  но  немного,  и  больше  всего  съ 
хоря,  по  потребности,  хотя  въ  вин1^  обрасти  забвенЁе  д'Ьйствительнаго 
его  положешя.  Въ  другихъ  странахъ:  въ  Германш,  Швещи,  Дан1и,  даже 
въ  бывшемъ  царств1Ь  Польскомъ,  до  введен1д  тамъ  нашей  акцизной  си- 
стемы, потреблялось  40  градуснаго  вина  слишкомъ  по  два  ведра  на  душу, 
у  насъ  же  вьшивается  его  съ  небольшимъ  по  одному  ведру.  Между  тЬжъ 
тамъ  р-Ьдко  увидишь  пьянаго,  а  у  насъ,  во  время  храмовыхъ  праздни- 
ковъ,  на  свадьбахъ,  на  маеляниц1&,  на  св-^тлой  нед'ЬлЪ  и  на  базарахъ— 
пьяные  валяются  всюду.  Следовательно,  не  вина  выпивается  у  насъ 
много,  а  безумно  оно  пьется».  Кабаки  у  насъ  вовсе  не  размножились, 
следовательно  не  въ  ихъ  числе  заключается  главное  зло.  Въ  1863  году 
ихъ  было  172.197,  а  въ  1877  году  89.074.  Количество  ренековыхъ  погре- 
^овъ  также  уменьшилось,— съ  17.647  оно  упало  на  12.656.  Спирту  (без- 
воднаго)  выкурено  было  въ  1863  году  25.001.567  в.,авъ  1877  году— 
^^4. 293.403  в.  Въ  промежутокъ  между  этими  годами  цифра  выкуреннаго 
ч^.пирта  подымалась  до  29.912.840  в.  (1872)  и  спускалась  до  20.400.621 
ведра  (1866).  Пьянство, — справедливо  говорить  г.  Кошелевъ, — есть  ста- 
рое закоренелое  зло  на  Русской  земле.  Этотъ  недугъ  завещанъ  намъ 
преимущественно  крепостнымъ  правомъ,  и  только  съ  исчезновен1емъ  его  ' 
следовъ  можетъ  и  онъ  если  не  исчезнуть,  то  значительно  сократиться 
и  изъ  народнагд  недуга  превратиться  въ  частный,  личный  порокъ.  При- 
нимать прямыя  административный  и  карательный  меры  противъ  ньянства — 
невозможно  и  изыскивать  ихъ — безразсудно.  «Всего  надежнее  и  плодо- 
творнее противодействовать  пьянвтву  въ.  крестьянстве  можно  только 
улучшен1емъ  его  быта  и  поднят1емъ  его  въ  умственномъ,  нравственномъ 
и  гражданскомъ  отношеши;  а  для  втого  самыми  действенными  мерами 
были  бы:  упорядочен1е  крестьянскаго  самоуправления  и  придача  ему  само- 
бытности, устранеше,  сколь  возможно  большее,  вмешательства  въ  него 
лояицейскихъ  властей,  облерчеше  податныхъ  и  другихъ  тягостей,  улуч- 
Л1ен1е  и  умножение  народныхъ  первоначальныхъ  школъ,  уворядочен1е  ду- 
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ховной  паспареной  дкятеАносп  я  н^яеторня  яруг1я  въ  дтомъ  же  роя^ 
м1Ьры». 

Г.  Кошелбвъ  нрнвнавтъ  яе  беапоманняя,  вреяеяяо,  я  я^ккоторыя  язъ^ 
гЬхъ  яФръ,  который  выработаны  петербургокияъ  еовЪща&1еяъ  зенскпъ 
людей.  Но,  конечно,  так1Я  я«ры  хогутъ  только  схатчять  (я  то  далеко  яе 
вевд'Ь)  ухасы  пьянства. 

Отя^Ьтияъ  въ  стать1к  г.  Коше^ева  одну  фразу,  которая,  дунается  наяъ^ 
не  совеЪяъ  справедлива  но  отношетю  нъ  нашеяу  яногострадальнону  на- 
роду. 4Во8вращен1е  людяяъ  челов1^чеекяхъ  правь, — говорить  почтенны! 
зеясвШ  д'Ьятель,  —  яало  подняло  яхъ  въ  яравственнояъ  отношен1ж».  Г. 
Кошелевъ  знаетъ,  разуяЪется,  какое  сильное  двихен1е  обнаружилось  бы- 
ло въ  врестьяяств'Ь  въ  пятидееятыхь  годахъ  въ  пользу  еокращен1я  пьян- 
ства (объ  этояъ  двнженш  напоянили  недавно  Моековстя  Вп»домости 
въ  одной  язь  очень  д1Ьльныхъ  статей  по  питейнояу  вопросу).  Именно  язь 
глубины  народныхъ  яассъ  началось  упорное,  посл^Ьдовательное  протяво- 
д'Ьйств1е  раззорительнояу  и  развращающеяу  пороку;  ияенно  почувствовав- 
шШ  приближеше  челов'Ьческихъ  правь  крестьянинъ  вступиль  въ  реши- 
тельную борьбу  и  съ  собственныяъ  недугонь,  и  съ  недугояь  свояхъ  одно- 
еельцевь.  Но  противъ  зтого  рижен1я  возстала  адяинистрац1я.  Сл1Ьдуетъ^ 
наконецъ,  вспояннть,  что  янопе  раскольничьи  толки  строго  воздержива- 
ются не  только  отъ  пьянства,  но  даже  отъ  употреблея1я  вина  вообще. 

Правительство,  предложивь  совЪщан1Ю  зеискихъ  людей  на  ряду  съ 
вопросояъ  о  пьянств*  вопросъ  о  переселетяхъ,  саяо  признало  такияъ 
образомъ  необходияость  я^рь,  яряяо  направленныхъ  къ  поднятш  народ- 
наго  благосостоян1Я.  Необходияость  расширен1я  крестьянскаго  зеилевла- 
д1Ьн1я,  при  пояощи  переселешй  и  при  сод1Ьйств1и  крестьянаяъ  въ  пояупк% 
зеяли,  продолжаеть  оставаться  необходияостью.  Позтояу  съ  чувсттояъ 
искренней  радости  прочли  яы  извЪспе  о  постановлеши  полтавсяаго  аеи- 
скаго  собрашя  5  октября  текущаго  года.  Заииствуеяъ  изъ  Московспйм^ 
Телеграфа  (}&  279)  некоторый  подробности  объ  зтояъ  чрезвычайно  важ- 
нояъ  яоетановленЕЯ.  Въ  доклад*  кояяисс1и  было  сказано,  что  ни  пере- 
селешя,  ни  развит1е  крестьянскаго  долгосрочнаго  крерта  не  въ  состояши 
вывести  сельское  населен!е  язь  его  тяжелаго  совреяеннаго  положешя. 
Первая  я*ра  встречается  съ  яерасположея1еяъ  крестьянъ  оставлять  жЬст» 
родины;  нередвижен1е,  кроя*  того,  сопровождается  больппни  раеходаяи 
и  потерею  вреяени.  Долгосрочныяъ  кредитояъ  крестьяне  могуть  пользо- 
ваться только  въ  т*хъ  случаяхъ,  когда  они  не  дошли  еще  до  бедетяен- 
наго  состоян1я.  «Статистика  посл^дняго  двадцатилЪпя  указываетъ,  тго 
зеялевладеше  быстро  переходить  въ  руки  крестьянъ,  но,  вяестЬ  съ  т^жъ, 
констатируется,  что  зтотъ  яереходь  совершается  въ  руки  отд*льныхъ  бо- 
гатыхъ  дояохозяевъ  а  не  кЬлыхъ  крестьянскихъ  обществъ;  въередЪ 
нассы  крестьянства,  напротивъ,  развивается  иауперизяъ.  Нарождея1е  этяхъ 
отдельяыхъ  богатыхъ  крестьянскихъ  хозяйсМъ  вовлекаетъ  яассу  въ  яа- 
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балт  т.  Следовательно,  шшман1е  вшства  должно  быть  напрамено  на 
авысхавк  нАръ  хъ  улучшашю  быта  тЬхъ  нреетьянь,  которые  обладавтъ 
землею  въ  недеетатоюыхъ  раам'крахъ,  при  уелов!^  обработан  ея  соб- 
стввннын!  силами.  Вгь  такой  хатегорш  сельскихъ  обывателей  должны  быть 
нрмиелены  всЪ  тЬ  крестьяне,  которые  получили  въ  над1Ьлъ  зенлю  ме- 
н1Ье  высшаго  раан-Ьра  надела  но  11оло«ен1ю  19-го  февраля  1861  г.  Въ 
Полтавской  губ.  выап1й  ра8и1кръ  надела  составляегь,  приблизительно,  8 
десятивъ  на  каждаго  домохозяина.  Св1Ьд1Ьн1я,  доставленных  миргородской 
уиравой,  и  яруг1я  данный,  находиицяся  въ  расноражеши  комииссш,  удо- 
стовйряхггъ,  что  положен1е  крестьявъ,  обладающихъ  такимъ  иадЪломъ, 
ножетъ  считаться  удовлетворительнымъ.  Сл-Ьдовательно,  забота  «иопечи- 
тельства»  должна  быть  направлена  на  улучшен1е  благосостояи1я  сл'Ьду- 
ющихъ  лицъ:  1)  т^^хъ,  который  влад^ютъ  одною  усадебною  оседлостью, 
не  имФя  вовсе  полеваго  надела;  2)  тЪхъ,  который,  получивъ  даровой  на- 
д'Ьлъ  въ  разм&р^к  7«  высшаго  душеваго  надЪла,  отказались  отъ  пользо- 
вашя  остальною  отведенною  имъ  землею;  3)  т1кхъ,  который  получили 
нидШ1е  земельные  наделы,  и  4)  гЬхъ,  который  получили  надЪлы,  вообще 
недостигаюпие  разм'Ьра  высшихъ.  Въ  разрядъ  нуждающихся  въ  помощи 
поиечительства  должны  быть  внесены  не  одни  бывш1е  пом1кщичьи,  но, 
вообще,  все  сельспе  обыватели,  положение  которыхъ  заслуживаетъ  уча- 
спя:  казаки,  дворяне  и  друпе». 

По-  статистической  таблице,  г.  Квитки,  въ  Полтавской  губерши  изъ 
общаго  числа  363.571  бывшкхъ  крепостяыхъ  крестьянъ«(мужсв9го  иола) 
251.941  душа  имеютъ  наделы  не  свыше  двухъ,  а  95.549  душъ  —  не 
свыше  трехъ  десятинъ  на  душу,  обладая  въ  юбщей  сложности  457.937 
десят.  <Изъ  общаго  числа  казановъ  и  государственныхъиреетьянъ  553.155 
наличныхъ  душъ  281.161  владеютъ  наделомъ  въ  количестве  559.673 
десятинъ.  Въ  общей  сложности  наделъ  628.665  душъ  лростмраетси  до 
1.018.610  дееит.,  тогда  каиъ,  по  высшему  размеру,  определенному  въ 
Положевш  19-го  февраля  1861  года,  т.  е.  по  2'/4  дес.  на  душу,  имъ  при- 
читалось бы  1.728.829  дес.,  что  и  обяаруживаетъ  недостатокъ  710.219 
десят.  При  средней  ценности  десятины  зеиди  въ  Полтавской  губ.  въ  100 
руб.,  пр1обретеше  такого  количества  земли  потребовало  бы  затраты  до 
70.000.000  руб.  и  вызвало  бы  сокращеше  на  половину  настоящаго  круп- 
наго  к  средииго  землевладев1я,  простирающагося  до  1.500.000  дес.  Вом- 
ИИСС1Я  не  отрицаетъ  пригодности  долгосрочнаго  кредита  при  поиупие 
креетьимами  земель,  который  можетъ  ссудить  имъ  оть  50  до  60*А  зе- 
мельной стоимости,  но  считаетъ  нужнымъ  изыскать  сумму,  недостающую 
крестьянамъ  для  пр10бретен1я  земли  въ  собственность.  Одну  часть  атой 
суммы  должны  дать  собственный  сбережен1я  крестьянъ,  а  другую  часть 
обяааво  восполнить  поиечительстм». 

Комиисая  вполне  понимаетъ,  что  окончательно  совладать  съ  громадною 
задачею  обезнечещя  народнаго  благосостояи1я  можетъ  только  государство; 
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тЬмъ  ее  хем'Ье,  говорвтся  въ  докдад'Ь,  зенство  не  ножеть  ост«ватьея 
равкодушяыжъ  къ  ауждамъ  насв1ен1я  и,  не  ожидая  того  врменн,  пока 
государственная  власть  возьхетъ  въ  свои  руки  это  д^Ьло,  должно  1цред- 
прянять  хотя  нЪкоторыя  м1Ьры  ддя  содЫств1я  удучшен1Ю  быта  седьскаго 
наседешя.  Комнисс1я  полагаетъ,  что  «еслибы  губернское  земство  ассагно- 
вало  на  это  д-Ьяо  отъ  100  до  150.000  рублей  безвозвратно,  то  надле- 
жить  тогда  приступить  къ  выпуску  облигащй  на  1.500.000  руб.,  а  еуниа 
въ  150.000  руб.  была  бы  достаточна  для  нокрыт1я  ^/о  и  погашен1я  долга; 
»то  дало  бы  средства  разомъ  приступить  къ  пр1обрЪтешю  до  50.000  дес. 
Считая  ценность  пр1обр']^тае]10й  десятины  въ  100  руб.,  окажется,  что  пу- 
темъ  додгосрочнаго  займа,  при  потерф  на  курс']^  до  107о,  можно  полу- 
чить на  покупку  до  50  руб.,  за  которые  придется  уплачивать  ежегодно 
срочныхъ  банковыхъ  платежей  по  существующей  норм'Ь  изъ  14%^ /•  — до 
4  руб.  50  Еоп.,  20  руб.  на  десятину  долженъ  внести  самъ  нокупатежь,— 
сд1Ьдоватвдьно,  земству  пришлось  бы  ссудить  изъ  облигац1оннаго  кани- 
тада  до  30  рублей  на  десятину.  При  начет1Ь  на  эти  30  руб.  57*  и  IV* 
погашешя,  будетъ  причитаться  къ  упдат'Ь  ежегодно  еще  1  руб.  80  кон. 
Весь  пдатежъ  съ  пршбр'Ьтаемой  десятины  смугавится  6  руб.  30  иоп.,  а 
съ  присоединешемъ  до  45  коп.  повинностей  —  6  руб.  75  коп.  ежегоро. 
Такую  ренту  зеидя  Полтавской  губ.  легко  можетъ  вынести  даже  въ  не- 
урожайный годъ.  Сд1^довательно,  выпускъ  обдигащй  не  можетъ  грозить 
земству  потерями.  Ддя  большей  осторожности  коммисс1я  щюддагаегь  на 
первый  разъ  ограничиться  вынускомъ  обдигащй  до  цифры  рухгодовой 
суммы  губернскаго  земскаго  обдожешя,  въ  каковомъ  случае  не  потре- 
буется и  разр'Ьшен1я  правительства  ддя  выпуска  обдигацШ.  Вопечмтедь* 
ство  обязано  также  принять  на  себя:  розыскъ  продающихся  земель,  вы- 
боръ  м1Ьстъ  ддя  поседешя,  разбит1е  купленной  земли  и  т.  п.  Чтобы  но- 
иечитедьство  могло  дМствовать  успешно,  вромк  чденовъ  губернской  зем- 
ской управы,  изъ  которыхъ  оно  будетъ  состоять,  сд'Ьдовало  бы  привлечь 
еще  н'Ьскольво  лицъ,  интересующихся  настоящимъ  д-Ьдонъ.  При  у1Ьзднахъ 
управахъ  могутъ  быть  открыты  отд'Ьлешя  попечительства». 

Изъ  р^^чей,  произнесенныхъ  на  нолтавсконъ  земсвомъ  собранш  при 
обсужденш  этого  проекта,  особенно  выдается  рЪчь  шевогаго  профессора 
Лучицкаго.  Почтенный  профессоръ,  съ  цифрами  и  историческими  данным! 
въ  рувахъ,  уб'Ьдитедьно  докааывалъ  вредъ  привдечешя  крестьянской  не- 
движимой собственности  въ  вругъ  дМствхй  комжерческаго  кредита.  Г.  Лу- 
чицк1й  думаетъ,  что  должно  сод1Ьйствовать  пекупкЬ  земель  только  жресть- 
инскимъ  обществамъ,  безъ  права  перехода  этнхъ  земель  изъ  разряда  обще* 
етвенныхъ  въ  личную  собственность.  Гдасный  ижбетъ  при  этонъ  въ  виду 
не  общинное  земдевдад^е,  а  ту  форму  влад'кмгя,  которая  еущеетаувть  у 
крестьянъ  Полтавской  губерши,  вышедоЕихъ  изъ  кр'Ьиоотной  зависижости. 

Посл'Ь  оживденныхъ  прешй,  закончившихся  анергичесвою  р^Ьчивг.  За- 
ленскаго,  предс1Ьдатедя  нолтавской  губернской  земской  управы,  въ  защиту 
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ц|<№кта  комкиесш,  собрамге  доеггановио:  прннять  въ  принципе  проектъ  аем- 
скаго  попечительства  о  расширеши  крестьянекаго  аеневдадАшя,  на  осио- 
1ш[яхъ,  цреддоженныхъ  ^ашк^вооо  конннс«1ею,  и,  въ  панять  императора 
АдаяеацдраИ,  ходатайстаовахь.онаинеи<»ваш№  этого  ноцеитедьства  Лле- 
ксандро^тггшъ.  Тахшъ  обрааокь  двберааы,  люди  школьной  аауки,  ё1е 
Шега(еп,  победили,  и,  благодаря  имъ,  въ  Полтавской  губернш  могутъ 
нав1ккл  исчезнуть  т^Ь  порядки,  носителями  юто^хыхъ  явлди>тся  рааличные 
Фишеры. 

Въ  числ'Ь  другихъ  заимствованШ  у  Запада  находятся,  какъ  изв^Ьстно, 
соудо-сберегательныя  товарищества.  Поминъ  въ  этомъ  л%х%  и  настойчи- 
вое, заслуживающее  гдубскаго  уважен1я,  етремдеше  обеапечить  правиль- 
ный ходъ  развитая  товариществъ,  заставить  ихъ  служить  янтереоамъ  на- 
родныхъ  иассъ,  принадлеквтъ  танже  лкбераламъ^  гг.  Лугинину,  Яковлеву, 
Хитрово,  Болюпанову,  покойному  князю  Васильчнкову  и  н1Ькоторымъ  дру- 
гинъ  выдающимся  людямъ.  Несмотря  на  веЪ  усилия  съ  ихъ  стороны,  д1Ьло 
не  везд1Ь  принималось,  не  везд'Ь  шло  хорошо,  какъ  зам'Ьчали  уже  мы 
въ  одномъ  изъ  ебозрЪшй.  Случалось,  что  ссудо-сберегательное  товарище- 
ство попадало  въ  руки  кулакокъ  и  оказывалось  полеанымъ  только  для 
нихъ.  Но  такъ  было  не  везд1Ь  и,  вопреки  многимъ  небдагопрйятнымъ  уело- 
В1ямъ,  ссудо-ебервгательныя  товарищества  продолжали  развиваться.  Намъ 
доставленъ  щескпой  ошчеть  комитета  о  сельекихь  сеудоч^берештелъ- 
ныхь  и  прамщшлениыхь  то^арищ^ствахг,  изданный  лодъ  редакще^!  В. 
Ц.  Хитрово,  секретаря  петербургскаго  отд'Ьлен1я  комитета.  Первое  ссудо- 
сберегательное  товарищество  въ  РоеЫи  было  открыто  въ  сел1&  Доровато- 
вФ,  ВетлужскекгоуЬадЯ)  Костромской  губершн^въ  1866  году.  Только  черезъ 
два  года  на  это  товарищество  было  обращено  вниман1е  общества  г.  Ко- 
люпановымъ,  который  иапечаталъ  статью  въ  Жоскт,  издававшейся  И.  С. 
Аксаковымъ.  Къ  нын^Ьшнему  году,  по  отчету  комитета,  чисю  д'Ьйствую- 
щихъ  товариществъ  достигло  950^  а  число  членовъ  въ  нихъ— 225.000. 
Общая  сумма  оборотовъ  составляла: 

въ  1877  году  42.212.834  руб. 
г>   1878     >     52.723.112     » 
\   1879     >     57.449.333     > 

Съ  1  сентября  истекающаго  года  начадъ  выходить  Листокь  О.-Де- 
т^6ур%ска%о  отдпленгя  комитета  о-,  сельских^  со1^до-еб€^ате^^ьпыхь 
и  промышмнцу^хь  тФеарищестетхъ. 

ЭнергЕческая^въ  высокой  степеим  почтенная  д'Ьятедьноеть  Отдплен1я 
получила  въ  1876  году ^  на  международной  выставке  въ  Брэоел^Ь,  нечет- 
ное отлнч1б  отъ  жюри  выставки:  дервую  награду— большую  еере^яную 
вызолоченную  меда1ль— оа  содгЬйстше  шь  .учреждешю>  в\  течение  4  л^тъ 
бол1е  500  товариществъ.  Такая  анерпя,  видающаяся  и  въ«  занадно-евро* 
пейскихъ  государствахъ,  особенно  отрадна  у  насъ,  при  той  умственной 
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и  враветвенноМ  спячк1Ь,  бшгояард  которой  тап  мецжонно  раавкваюкж 
лу|ш1я  наяинан1я  17^1™^'^  аюд^. 

Конечно,  и  товарищества,  отя1;лыо  ваатня,  не  въ  еоетоям  пршесш 
значнтельной  пользы  касс'к  шсе1ен1я;  но  икъ  ухе  теперь  прнаддвхпь 
видное  м'Ьсто  въ  ряду  второстепенныхъ  ]гЬръ,  иаправленныхъ  къ  подня- 
Т1Ю  народнаго  бдагосоетоян1Я,  я  еще  бояьшую  важность  пр10брЪтуть  они 
тогда,  когда  хоть  н'Ьскожько  улучшат($я  общ1я  усяов1я  нашего  быта.  Пра- 
вительство, несмотря  на  всЬ  усил1я,  йн'Ьвш1я  ц'Ьлью  сокращеше  государ- 
ственяыхъ  расходовъ,  не  въ  состоян1и  было  обойтись  въ  истевающеп 
году  беаъ  крупяаго  займа.  Въ  Высочайшемъ  указ!  г.  управляющему  ш- 
нистерствомъ  фннансовъ  сказано:  «Для  уплаты  государствешому  банку, 
на  основании  Высочайшего  указа  1-го  января  1881  года,  50-тн  шллю* 
иовъ  руб.,  въ  счетъ  долга  гоеударственнаго  казначейства  по  позаиметво- 
ван1ямъ,  сд'Ьланнымъ  изъ  банка  во  время  посл1Ьдней  войны,  и  для  под- 
кр'Ьплен1я  средствъ  гоеударственнаго  казначейства,  повел1^ваемъ  вамъ,  со- 
гласно представлен1Ю  вашему,  въ  особомъ  комитегЬ  разсмотрЪннону,  нро* 
извести  новый  выпускъ  государственныхъ  5V•  банковнхъ  билетовъ  иа 
нарицательный  капнталъ  100.000*000  руб.,  насл^дующихъ  оеновашяхъ: 
1)  означенные  билеты  обращаются  въ  продажу  порядвомъ,  вами  устаиов- 
леннымъ,  и  на  услов1Яхъ,  вами  утверждениыхъ;  2)*симъ  бмлетанъ  при- 
евоиваются  всЬ  права  и  преимущества,  принадлежащ1я,  по  ешА  Высочайше 
утвержденнаго  1-го  сентября  1851  г.  11олож*ен1Я)  5*/«  банковымъ  билетамъ 
1-го  выпуска,  съ  гкмъ,  что  погашен1е  будетъ  производиться  въ  течете 
87-мн  лЪтъ,  ежегодными  тиражами,  на  опред'Ьлениыя  суммы,  безъ  пр1еА 
отъ  влад1^ьцевъ  билетовъ  заявлеи1Й  о  включен1и  ихъ  билетовъ  въ  бли- 
жайш1В  или  бол'Ье  отдаленный  тиражъ;  и  3)  выпущенные  билеты  вно- 
сятся въ  государственную  долговую  книгу  съ  гЬмъ,  чтобы  государегвен- 
ная  коммисс1я  погашен1я  долговъ  производила  государственному  банку 
ежегодно,  до  окоВчательнаго  погашен1я  всей  нарицательной  суммы  выпу- 
щенныхъ  билетовъ  (100.000.000  рублей),  платежи-— по  5^»  интереса  и 
по  1Vф  погашен1я  въ  годъ  на  нарицательный  капяталъ». 

Очевидно,  что  только  крайняя  необходимость  могла  заставить  прави- 
тельство приб'Ьгнуть  къ  заключен1ю  иоваго  найма,  а  противъ  необходи- 
мости не  спорятъ.  Потребуются  напряженный  и  совм'Ьстныя  усил1я  пра- 
вительства и  обл^еетва,  чтобъ  окончательно  выяснить  состоян1б  нашего 
гоеударственнаго  хозяйства  и  поставить  его  вполн%  удовлетворительно. 
Къ  сожал'Ьн1ю,  и  самый  способъ,  которымъ  на  нынЪшшй  разъ  задолжало 
министерство  фмнансовъ^  былъ  далеио  не  безукориямемъ,  такъ  какъ  льви- 
ная часть  барыша  перепала  при  атомъ  въ  руки  банковъ  и  круиныхъ  бак- 
кмровъ.  Моек(тпгй  Телеграфг  замЬтип,  что  новый  заемъ,  оставляя  въ 
сторон'Ь  вопросъ  о  способ1к  его  заключешя,  является,  во  воякомъ  елу- 
ча1Ь,  признакомъ  неблагопрЕятнаго  соетоям1я,  въ  которомъ  находится  наше 
государственное  хозяйство. 


«Войяа  еъ  Турцией  за  оеюбмх^ае  баламшъ  бламяъ  стона  иагь 

очень  дорого.   ПЛ0Х1в    УРОХ&И    ЯОСЛЪдуЮЩПЪ  Л%ТЬ   ухудшил    0О1ОЖвН1в 

народяаго  хозяЯсФва  н  охааап<^ь  чуветвительяою  яецоллаФв»  лодатей  въ 
государственяое  кавяачейство.  Прм  тапхъ  уГ|Л0в1я1ъ  праптедьетво  яря- 
ступило  къ  рефоряаяъ  въ  фяяаясовой  С1стея1к  и  начало,  въ  вонц1Ь  ярош* 
лаго  царствован1я,  отя1Ьяою  налога  яа  соль.  ВсагЬдетв1е  атой  опгЬяы,  въ 
бюдяет^Ь  доляенъ  былъ  образоваться  еооФВ^тствующШ  дефицить,  а  не- 
благопр1ятныя  услов1Я,  о  которыхъ  яы  упомянули,  увеличили  этотъ  де- 
фицитъ  до  того,  что  потребовался  стоиилл10яный  забяъ.  Между  тЬяъ  у 
насъ  существуетъ  другой  яалогь,  давно  уже  требующ1й  отукяы,  осуж? 
денный  какг  вапаро-европейскою  наукою,  такъ  и  рус(ЯЕимъ  аемствояъ, 
которое  одиннадцать  л^тъ  тому  назадъ,  по  приглашен!»  внешаг^  драви* 
тельетва,  обсуждало  этотъ  вояросъ.  Ны  говоримъ  о  подуошой  подати. 
Но  прежде,  ч'Ьмъ  отм'Ьнить  подушную  подать,  яеоб^юдяяо  определить, 
какой  новый  источникъ  государствеинаго  дохода  будетъ  выдвинуть  яа  ей 
и1Ьсто,  ибо  сокращен1Я  государствеяныхъ  расходовъ  на  значительную  суяяу 
Бъ  ближайшемъ  будущеяъ  ожидать  невозможно.  Таиимъ  образомъ  не- 
избежною становится  общая  реформа  нашего  финансоваго  управлен1я;  пра- 
вительство, какъ  известно,  подготовляетъ  съ  зтою  целью  обширный  и 
разнообразный  матер1алъ>. 

Не  мало  драгоценныхъ  даяныхъ  собрано  я  по  друтимъ  отрасля1№ь  на- 
шего управлен1я;  но  преобразован1я,  осяоваяныя  на  всехъ  даяныхъ  но* 
добнаго  рода,  подготовляются  крайне  медленно.  Следуетъ,  кроме  того, 
заметить,  что  по  некоторьшъ  вопросамъ,  яалрямеръ  въ  цервовво1гь  управ- 
ленга,  правительство  изменяетъ,въ  более  или  менее  значительной  сте- 
пени, основный  начала  управлен1я  въ  прошлое  царствован1е.  Заяечается 
некоторая  двойственность,  некоторое  иолебая1е  во  ввгдядахъ  нашей  выс- 
шей администрац1и  на  отношеше  къ  расколу,  къ  многочислегаымъ  веро- 
учешямъ,  который,  какъ  известно  читателямъ  Русской  Мысли  изъ  иасле- 
дованШ  А.  С.  Пругавина,  живутъ  и  крепнуть  въ  глубине  русскаго  на- 
рода. Въ  послерее  время  въ  печать  проникли  слухи  и  о  другихъ  пред- 
полагающихся, будто  бы,  изменен1яхъ  въ  нашемъ  государственномъ  строе. 
На  этотъ  разъ  дело  идетъ  объ  ударе,  который,  по  сообщешю  Новостей^ 
заносится  надъ  судебно-мировыми  учрежден1ями.  Но,  по  нашему  мненш, 
9Т0  извест1е  не  можетъ  иметь  никакого  серьезнаго  0Ьяовая{я.  Незыбле- 
мость основныхъ  началъ  прошлаго  царствовагая  торжественно  признана 
главнымъ  залогомъ  яарораго  благосостоятя  и  действительнаго,  ярочнаго 
веляч1я  государства.  Переделки,  поправки  и  допбляешя  въ  реакцюнномъ 
духе  не  должны  касаться  духа  Судебныхъ  Уставовъ,  составляющихъ  веч- 
ную славу  прошлаго  царетвован1я,  не  должны  нарализировать  техъ  ве- 
дикодушныхъ  и  разумныхъ  принциповъ,  которые  составляюгь  краеуголь- 
ный камень  атихъ  Уставовъ.  Безъ  иезависммаго,  гласнвго  суда,  безъ  яе- 
емев1!емости  судей  въ  общихъ  судебныхъ  учрежден1яхъ,  безъ  присяжныхъ 
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зае^атедей  и  без»  выборшго;^  свобохнаго  яачада  въ  мяровонъ  неп- 
т'Ь*— не  будетъ  еиысда  въ  Уетавахъ  1864:  года,  будетъ  загубдеаа  веп- 
кое  лреобразоваше.  Ио,  конещю,  такая  домва  ^возкоява, — ока  оздачада 
бы  еодротмвдеше  истор1И,  временное  торжество  сдучайаоств,  а  пржзваше 
нонархнчеокой  власти,  какъ  говорить  ея  самые  уб'Ьждеаные,  самые  разум- 
ные н  нанбод'Ье  преданные  сдуги,  закдючается  именно  въ  устранбН1и  воз- 
можности сдучайнаго  торжества  той  иди  другой  нартш,  того  иди  друга- 
го  дица.  I 

Всякому  образованному  чедовЪку,  въ  особенности  чедов1^ку,  по  вы- 
раженш  газеты  Русь^  шкодьной  науки  и  —  намъ  думается  —  всякому 
доброму  русскому  жедатедьно  не  стФснеше  независимости  и  компетен- 
щи  суда,  а  ихъ  дадьнШшее  развитхе.  Ни  ддя  кого  не  тайна,  это  въ 
общестб1^  существуетъ  оидьндя  и  постоянно  ухрФпдяжщаяся  надежда,  это 
проступки  и  преступден1я,  совершенные  путемъ  печати,  будутъ  в-Ёдаться 
искдючитедьно  судомъ.  Московстй  Телщафг  (№  28В)  наноммнаетъ.  что 
въ  прошдомъ  году  бцда  учреждена  воммисс1я  ддя  пересмотра  законовъ  о 
печати.  Въ  зту  коммисс1ю,  говорить  газета,  также  какъ  теперь  «по  во- 
просамъ  выкупному,  питейному  и  переседенческому ,  быди  призываемы 
св1Ьдущ1е  дюди-*предстакитеди  н'Ькоторыхъ  органовъ  печати.  Быди  ска- 
заны прекрасный  р-Ьчн,  быди  высдушаны  мн'Ьщя.  Бодьшинство  чденовъ 
коммисс1и,  какъ  сообщадось  тогда  въ  газетахъ,  высказадось  за  предоетав- 
деи1е  печати  ббдьшаго  простора,  за  освобождеше  ея  отъ  администратнв- 
наго  надзора  и  за  передачу  простуцковъ  печати  в1Ьд1нш  суда.  ЗатЬмъ 
дЪдо  затянудось.  Цаступндъ  ужасный  день  1-го  марта — и  вс1Ь  возбужден- 
ные до  8Т0Г0  дня  всдаросы  доджды  быди  смодкнуть.  Но  эпоха  ужаса  ми- 
новада,  гражданская  государственная  жязнь  снова  встунида  въ  права  свои. 
Что  же  стадом  съ  ш^ммрсс^ей  по  пересмотру  законовъ  о  печати?» — спра- 
шиваетъ  газета. 

А  вд1ян1е  печати  тодыю  тогда  можетъ  быть  внодн'Ь  бдаготворно,  ког- 
да она  достцвдеиа  здкономъ  въ  независимое  лодожеше,  когда  здоупетреб- 
ден1я  свободой  печаошдго  едова  сдерживаются  и  караются  судебныхъ  пря- 
говоромъ.  Старая  п'Ьсн^,  конечно,  но  она,  какъ  известная  старая  мсто- 
р1я  у  Гейне,  ЬкйЬк  (штег  попе. 

Газет^ж  дм,  книгою  ди,  рувописыо  ди,  но  читатедь  в-Ьчно  будетъ  стре- 
миться удовдетворть  непобДднмо-раетущей  потребности  знать  и  мыслить^ 
чтобы  судить  и  диствовать.  Не  даромъ  кодичество  печатной  бумаги,  при- 
ходящееся на  чедойДка,  сос^авдяетъ  одинъ  изъ  дучшихъ  признаковъ  низ- 
каго  иди  в19^сомаго  уровня  проов'&щен^я  и  бдагосостоян1я  народа.  Не  да- 
ромъ  пцсатедь  (даровитый,  конечно)  становится  во  гдав'Ь  умствеянаго  я 
нраветвеннаго  развипя,  подготовдяетъ  зкономнческ1я  дреобразовашя  и 
изм'Ьнешя  въ  государствшномъ  стро%  и  им1Ьегь  нерЪдно  большое  вд1яше 
на  судьбу  своей  родимы,  ммед и  ц'Ьдая  фаданга  государственныхъ  людей, 
й.въ  то  время,  какъ  мног1е  государственные  люди  уже  забываются,  мог- 
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да  имена  ихъ  стали  добтеяшвмъ  только  оче&ь  подробныхъ  учебняковъ 
истор1и,  а  добрыя  д1Ьла,  ими  д11йвтвитольа!о  совершентя,  яезамЪтво!  во^ 
шли  въ  обновившШся  общественный  быть, — въ  9то  время,  и  долго  спустя, 
вдохновенный  страницы  поэта  или  мыслителя  цр^яолжаютъ  волновать  и 
руководить  общество.  Къ  числу  таиихъ  поэтовъ,  беаспорно,  принадлежитъ 
Неврасовъ,  воспоминашемъ  окоторомъ  я  и  закончу  с  внутреннее  об08р'Ьн1е». 

13  сентября  на  могил1Ь  «печальника  скорби  народной»  поставленъ  па- 
мятникъ.  Было  произнесено  н1Ьскольно  р'Ьчей.  Сообщаемъ  слова,  сказан- 
ный г.  Г.  Градовскимъ: 

«Въ  декабр'Ь  1877  года  зд'Ьсь  хоронили  бренные  останки  Некрасова. 
Теперь  мы  пришли  не  для  похоронъ...  Мы  восврешаемъ  образъ  позта  п 
оживляемъ  въ  себ'Ь  то,  что  не  можетъ  и  не  должно  умирать.  Необходима 
еще  «муза  печали»  на  Руси.  Горе  иамъ,  если  п^Ьснь  о  любви  къ  наро)(у 
п  о  свобод'Ь  не  находить  уже  отзвука  въ  нашей  душ-Ь!  Въ  тяжкихъ  стра- 
дашяхъ  умиралъ  Некрасовъ;  но  муза  его,  бол^Ье  нежели  когда-нибудь, 
была  проникнута  любовью  и  б1крою  въ  свой  народъ.  Голосъ  нАжно  лю- 
бимой матери  чудился  повту-гражданину,  бывшему  уже  на  смертномъ 
одр*. 

«Усни,  страдалецъ  терп-Ьдивый! 
Свободной,  гордой  и  счастливой 
Увидишь  родину  свою... 

«И  въ  то  время,  дМствительно,  можно  было  надеяться,  что  настанетъ, 
наконецъ,  и  для  Росс1и  «св*тъ>  и  «скроется  тьма».  Народъ,  великодуш- 
но сражавш1Йея  за  свободу  другихъ,  ясно  показывалъ,  насколько  ему  са- 
мому драгоценна  9та  свобода. 

«Надеждаш»  етимъ  не  суждено  было  осуществиться.  Ны  пережили  с1> 
тбхъ  п4Уръ  много  горя  и  б-Ьдъ.  Бол^е  нежели  когда-нибудь  приходится 
теперь  спрашивать:  «Кому  на  Русм  жить  хорошо?»  Не  верится,  чтобы 
счастливы  были  и  т*,  кто  сдружился  съ  «музою  доноса  и  лжи,  сыека  и 
лжи», -^нельзя  основать  счастья  на  несчастья  другихъ.  Но  тотъжепоятъ 
указалъ  и  лучшее  средство,  какимъ  мы  можемъ  ивбавитьея  отъ  удручвю- 
щихъ  насъ  золъ: 

«С*йте  разумное,  вечное,  доброе 
С*йте!  Спасибо  вамъ  сважетъ. сердечное 
РусскШ  народъ... 

«Мертвое  сл*дуетъ  оставить  мертвымъ,  но  унесемъ  отсюда  съ  собою 
то  живое  и  в']&чное,  что  заповЪдадъ  намъ  поэтъ.  Если  мы  Д']Ьйствительно 
чтимъ  эту  могилу,  то  не  стапемъ,  по  крайней  м*р*,  мЬшать, 

«Чтобы  широк1е  лапти  нарорые 
Къ  ней  проторили  пути!» 
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Яе  тоАко  не  стаиакъ  хкшать,  а  будемг  авать  на  ноыонешв  атой 
ногнд1Ь,  чгобъ  у  ней  аапаоатьеа  глубсжою  вЪрой  ,въ  торхество  л»6вн  ■ 
раауна,  когда  в1^ра  ета  подаергаетб!  суровннъ  вснытан1янъ,  когда 
Надрнваетоя  сердце  огь  нукн, 
Пюхо  в-Ьритея  въ  ему  добра! 

В.  Г. 


II. 

Что  делается  въ  крестьянской  средЪ. 

Народъ  теперь  у  ве^хъ  на  Я8Цк1Ь;  тошн  о  народе  ед1Ьдашсь  моднынъ 
равговоронъ.  Иаъ-аа  него  горячатся  нубшцисти  к  ломаи>тъ  копья  въ  сю- 
весной  борьб'Ь,  часто  очень  коннчной«  Бо  ння  его  въ  Петербург^Ь  собира- 
штся  К0ШСНСС1Н  и  хонитеты  нзъ  стоичннхъ  чинонниковъ.  Ддя  него  пра- 
внтехьство  пригяасню  яаъ  провннщй  н1ктныхъ  обыватедей,  которые  по- 
дучидн  назваше  сэенскяхъ  св1кдущщхъ  л»дей».  Онн  призваны  ддя  сов'Ьща* 
шя  по  вопросанъ,  затрогивающнщъ  хотя  дадеко  не  самые  гдавные  ■  жнз> 
ненные  интересы  народа,  но  все-таки  интересы  народные.  Имъ  поручено  со- 
образить м-Ьры  ддя  противодЪйств1я  неун'Ьренноиу  унотребденЁю  вина  и  раз- 
зорен1ю  наседешя  по  этой  прячин-Ь;  въ  изыскаши  соотв'Ьтствующнхъ  ц'Ьдя 
м'Ьръ  имъ  предоставдена  подлая  свобода  съ  тФиъ  тодько  ограниченгемъ. 
чтобы  новое  направдеше  винной  торговд1Ь  быдо  дано  сбезъ  ущерба  госу- 
дарственнымъ  деходамъ».  Сверхъ  того,  имъ  иоручено  разработать  вооросъ 
о  регуднроваши  лереседенчесваГо  дашкенЫ;  и  опять-таки  имъ  объявде- 
ло,  что  «н1^тъ  надобности  аа1фудняться  въ  высказываши  своихъ  нм(ш1 
совершенно  откровенно»,  прнчемъ  сд'Ьдано  тодько  одно  зам'Ьчаше,  что 
миннстры  ухе  прншди  <къ  гдубохому  убАхдешю  п  совершенной  необ- 
хояимости  всем1крно  сдерживать  всяк1е  безосноватедьные  порывы  къ  пе- 
реееденш  и  стараться  уменьшить  да«е  существующую  нынк  потребность 
въ  передвнхеши,  удовдетворяя  насущнымъаемедьнцмънухдамъврестьяиъ, 
по  возмохноетн,  другими  путями;  въ  сдучаяхъ  хе  нич'Ьмъ  не  от1фатммой 
Д0требности  мредоетавдять  еовершешб  нереседешй  искдючитедьно  соб- 
ственнымъ  сидамъ  переседенцевъ,  оказывая  ииъ  матер1адьную  помощь 
дишь  въ  совершенно  искдючитедьныхъ  сдучаяхъ».  Оба  эти  вопроса  бод^ 
иди  мен'Ье  гдубоко  затрогяваютъ  народный  нухды  и  вызваны  заботаия 
правитедьства  все  о  томъ  хе  народф.  И  зам'Ьчатедьно,  что  правительство 
такъ  серьезно  относится  къ  народнымъ  нухдамъ,  что  не  тодько  заботит- 
ся объ  удовдетворешя  ихъ,  но  и  высказываетъ  опасешя  на  случай  воз- 
мохности  прискорбнаго  и  неправидьнаго  пстодкован1Я  народомъ  правя- 
тедьственныхъ  нам'Ьрешй.  Мннистръ  государственныхъ  имуществъ,  при 
открыт1и  сов'Ьщашя  св'Ьдущихъ  дюдей,  заявидъ  въ  рфчи,  напечатанной 
въ  Правит.  Впстнить^  что  существующее  нын1Ь  въ  сред^Ь  врестьян1| 
переселенческое  двихеше  <т1Ьмъ  бод'Ье  тревохно,  что  мад'Ьйшая  недов- 
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кая  мАра,  даже  одно  неоетороашое  сообщеюе  нето^шыхъ  свкдЛЬшй  о  п^- 
вкте^ьбтвешшхъ  цр^оаодажшшеь,  дожно  ваытыя^  превратно  аетолко- 
вавныя^  ]|(№уть  внавать  нв^^кхъ  ае  удержшое  брожеше  въ  крестьян- 
екомъ  наеедеш11,-г*брожеше  т^хъ  бод'&е  сшьное,  что  оно  не  будетъ  огра- 
ннчеио  въ  своемъ  разм-кр!^  ниважихи  наеущншга  нуждами  наседен1я;». 
Поэтому  шннетръ  счедъ  нужнымъ  выевааать  нредъ  земскимн  св1дущн- 
нн  дюдьмн  свое  глубокое  уб'Ьждеше,  что  правильное  и  благополучное 
р'Ьшеше  нереседенческаго  вопроса  можетъ  быть  достигнуто  лишь  тогда, 
«когда  мы  ни  на  минуту  не  будемъ  упускать  изъ  виду  того  впечатли* 
шя,  которое  можетъ  произвести  на  склонное  и  безъ  того  къ  передвиже- 
шамъ  на  новыя  мЪста  наше  крестьянское  наседеше  —  та  иди  ;фугая, 
принимаемая  правцтедьствомъ  въ  разрШеше  атого  вопроса,  м«Ьра>.  Въ 
заключеше  министръ  опять-таки  упомямулъ  о  своей  надежд'Ь,  что  «за- 
двленныя  онасешя  останутся  только  одними  опасешяии  и  нич'кмъ  бод-Ье». 
Такимъ  образомъ  правительству  приходится  считаться  не  съ  одними  только 
нуждами  крестьднъ,  но  и  съ  стремдешемъ  ихъ  по-своему  удовлетворять 
эти  нужды,  не  справляясь  съ  видами  правмтельотва.  Въ  р-Ьчи  министра 
мы  видимъ  заявлеше,  что  въ  народ'Ь  есть  брожеше,что  масса  волнуется, 
чего-то  ждетъ,  довить  разные  слухи  и  стремится,  безъ  посредства  прави- 
тельственной власти,  бездорядочно,  удовлетворять  пробудившхяся  въ  ней 
потребности. 

Да,  не  даромъ  у  всЪхъ  на  Я8Ык1Ь  рЪчь  о  народ1^,  не  безъ  причины 
всЬ  вдругъ  стали  заботиться  о  немъ.  Ны|11Ьшшй  годъ — это  безспорно  за- 
м1^чательный,  ведший  годъ  въ  жизци  народа.  Народъ,  котораго  до  сихъ 
поръ  считали  в1Ьчно  пьянымъ,  глупымъ  до  идшизма  Садоською,  вдругъ 
начинаетъ  какъ  будто  преображаться  въ  гдазахъ  нашего  общества.  Глу- 
хонемой ид1отъ  вдругъ  заговоридъ.  Но  —  что  всего  важв']&е  —  Савоська 
будто  и  не  думаетъ  справляться  съ  мнЪшями  и  сов'Ьтами  умныхъ  людей. 

Если  мы  будемъ  внимательно  приглядываться  къ  теперешнему  крайне 
возбужденному  настроешю  крестьянской  массы,  то  увидимъ,  прежде  всего, 
какое-то  общее  хаотмчешое  воднеше.  Изъ  конца  въ  конецъ,  во  всей 
етран1^,  мы  видимъ  одно  и  то  же:  везд^Ь  народъ  толкуетъ  о  земд^Ь,  о  томъ, 
<1то  скоро  выйдетъ  царекШ  укааъ  о  разд1Ьл'Ь  земель  между  трудящимися 
работниками.  Эти  толки  распространены  повсем'Ьстно  и  увлекаютъ  кресть- 
лнъ  до  забвен1я  всего  прочаго.  Недавно  одно  лицо,  все  л'Ьто  разъ'Ьзжав- 
шее  но  губернимъ  средней  Россш  для  овнакомден1я  съ  народомъ,на  во- 
просъ,  что  говорятъ  крестьяне  о  разд^д'Ь  земель,  отвечало  такъ:  «мн'Ь 
надоели  эти  разговоры  больше  всЪхъ  дорожныхъ  неудобствъ.  Съ  к1Ьмъ 
им  встр'Ьтмшься,  о  чемъ  ни  заговоришь,  а  въ  копц^  концовъдЪло  непре- 
н1Ьнно  сводится  на  разд1Ьлъ  земель.  Каждый  день  приходится  разъ  двад- 
цать выслушивать  отъ  крестьянъ  все  одни  и  тк  же  разговоры  о  царскомъ 
указ'Ь,  которымъ  предансывается  разд1Ьдить  между  крестьянами  казенныя 
и  пом'Ьщичьи  земли».  Газетный  корреспонденц1И  наполнены  изв^сткния  о 
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тооъ,  что  нвродъ  вевуЬ  волнуется  ж  ждотъ^въ  ешомь  скорошъ  вреневи, 
всевовможныхъ  благъ  ддя  еебя,  въ  чиоА  коФорнхъ  самое  главное  ]11ксФ0 
занимаегь  над'Ьдешв  крестьяне  пон1кцичьяш1  и  кааеннымн  земями.  Тажъ, 
наприн'Ьръ,  въ  Страну  пишутъ  язъ  Владимхрской  губернш,  что«нарохъ 
живетъ  напряженньши  ожядан1Яни  и  кечтан1ямн.  Эти  ожидания  и  мечта* 
шя  укладываются  иногда  въ  очень  характерной  формЪ,  еозидаютъ  разно- 
образныя  легенды,  къ  сожад'Ьн1Ю,  неудо№ыя  для  опублнковашя  въ  наше^ 
печати.  Въ  виду  близваго  р1Ьшен1я  вонроеа  объ  обязательнонъ  выкупе, 
всюду  у  врененно-обязанныхъ  вреетьянъ  ядетъ  повЪрка  .надЪловъ  я  гра- 
ницъ.  При  вид-Ь  появившихся  зенлемФровъ,  народъ  говорить,  что  «госно- 
дань  пришло  закончан1е»,  что  народъ  и  земли  сотбирають  въ  казну», 
что  скоро  посл'Ьдуетъ  распоряжеше  объ  отвод'Ь  въ  казну  и  земель  кулац- 
кихъ  съ  гЬмъ,  что  будетъ  установлена  оиред1кденная  арендная  плата  (въ 
3  руб.  за  десятину),  выше  которой  за  землю  никто  брать  не  посмЪетъ. 
Существуетъ  еще  оригинальный  слухъ  въ  народ^Ь,  что  будто  бы  будутъ 
прикрыты  м%  народный  училища,  чтобы  не  было  умственнаго  мужика. 
Среди  м^Ьстныхъ  раскольниковъ  оживаютъ  слухи  о  скоромъ  свЪтопрестав- 
ленл;  появляются  пророки,  пропов1Ьдующ1е  о  пришествш  антихриста. 
Православные,  внрочемъ,  къ  атимъ  пророчествамъ  относятся  крайне  про* 
нически  и  напротивъ  больше  склонны  думать,  что  мужикъ,  въ  скоромь 
времени,  восторжествуетъ».  Коммисс1я,  избранная  череновскимъ  у'Ьзднымъ 
земскимъ  собратемъ  Новгородской  губерн1и,  въ  своемъ  доклад'!  д'Ьлаетъ 
такую  характеристику  настроен1я  крестьянской  массы:  «Начало  общиннаге 
влад-Ьшн  землею  нигдЪ  и  никогда  не  было  установлено  закономъ,  оно 
вездЪ  раждалось  само  собою  и  оно,  несомн'Ьнно,  покоится  на  глубокомъ 
уб'Ьжден1и,  присущемъ  каждому  народу,  что  земля,  какъ  первМшее  оруд1е 
производства,  принадлежитъ  всЬмъ  и  каждому.  Начало  ото  вовсе  не  огра- 
ничиваетъ,  въ  зав1^тныхъ  думахъ  любаго  зауряднаго  крестьянина,  права 
на  землю  пред1Ьлами  отведеннаго  надфла;  20  л'Ьтъ,  прошедппя  въ  постояи- 
ныхъ  отграиичен1яхъ,  не  изгнали  мгь  головы  крестьянина  мысль,  что 
земля  принадлежитъ  всЬмъ  и  что  если  она  разделена  неравном1^рно,  тнвъ 
что  трудао  существовать,  то  Царь  можетъ  приказать  перед^^ить  ее;  въ 
послЪдше  годы  ату  мысль,  съ  одного  конца  Росо10  до  другаго,  внфажая 
такъ:  «дор'Ьзать»  сначала  до  8,  а  потомъ  до  15  десятинъ  на  душу.  От- 
куда цифры— не  важно,  но  васлуживаетъ  внимашя,  что  мысль  эта  цмр- 
кулируетъ  среди  крестьянскаго  населеН1Я  настойчиво,  издавна,  безъ  всякой 
посторонней  пропаганды.  Ииниетръ  вцутреннихъ  д'Ьлъ  г.  Маковъ,  въ  1879 
году,  циркулярно  пытался  уб'Ьдить  народъ,  что  никакихъ  перед1^овъ  не 
будетъ,  такъ  какъ  правительство  и  законъ  ограждаюгь.  собственность. 
Но,  насколько  намъ  известно,  циркуляръ  втотъ  вызвалъ  еще  больное 
толки  среди  крестьянъ,  въ  направлеши  совершенно  обратномъ  мечтанъ  г. 
Макова.  Очевидно,  что  бюрократические  пр1вмы  въ  борьб'Ь  съ  такими  явле- 
и1ями  непридожимы,  а  между  т'Ьмъ  общество  не  можетъ  отрицать  ту  опас- 
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ность,  которая. грозятъ  его  стран*  отъ  гЬхъ  совдальныхъ  учвн1й,  ко- 
торая ветр'Ьчаютъ  среди  нассъ  готовымъ,  но  не  удовдетвореннымъ, 
одно  яаъ  основныхъ  своихъ  подожен1й.  Отвратить  опасность  возиож- 
но  иди  уничтожешенъ  общины,  иди  же  удовдетворешемъ  ея  стремде- 
шй;  решить,  который  изъ  этихъ  путей  дучш1й  — д*ло  государствен- 
ной мудрости,  но  давировать  между  ними  безнаказанно  весьма  трудно. 
Въ  Московской  губерши,  и  даже  въ  самой  Москв*,  по  сдовамъ  Зем- 
ства^ въ  народ*  распространилась  ув*ренность,  что  скоро  начнется  ге- 
неральское межеван1е,  что  вс*  земли  отъ  казны  и  пом*щиковъ  отой- 
дутъ  къ  крестьянамъ,  что  съ  1'ГО  января  крестьяне  получать  новый 
над*дъ  по  восьми  десятинъ  на  душу,  причемъ  вс*  существующее  сбо- 
ры будутъ  уничтожены  и  зам*нены  одною  податью  по  5  рублей  съ  за- 
нимающихся исключительно  земдед*д1емъ  и  по  25  рублей  съ  им*ю- 
щихъ,  кром*  того,  заработки  на  сторон*.  Изъ  Тверской  губернш  намъ 
сообщаютъ,  что  танъ  толки  о  перед*д*  между  крестьянами  вс*хъ  пом*- 
щичьихъ  и  казенныхъ  земель  принимаются  народомъ  съ  полною  и  не- 
поколебимою в*рой.  Въ  одномъ  пом*сть*,  состоящемъ  изъ  н*сколькихъ 
смежныхъ  деревень,  старики  даже  собирались  на  общую  схору  для  об- 
суждешя  вопроса  о  томъ,  какъ  поступить  съ  пом*щикомъ,  который,  со 
времени  крестьянской  реформы,  жилъ  въ  добромъ  соглас1И  съ  крестья- 
нами, предоставляя  имъ  всякая  льготы,  а  теперь,  въ  силу  ожидаемаго 
царскаго  указа,  долженъ  лишиться  пом*стья.  На  сходк*  пор*шено:  за 
доброту  его  предоставит1>  ему  влад*ть  пом*стьемъ  до  см^)ти,  отобравъ  у 
него  только  небодьш1е  клочки,  совершенно  необходимые  для  врестьянъ. 
До  чего  доходить  ув*ренность  крестьянъ  въ  скоромъ  перед*л*  пом*щи- 
чьихъ  земель,  виро  изъ  сд*дующаго  случая,  им*вшаго  м*сто  въ  той  же 
губерн1и.  Одинъ  культурный  чедов*къ  уб*ждадъ  отставнаго  солдата  не 
в*рить  сдухамъ  о  царскомъ  указ*,  потому  что  правительство,  посред- 
ствомь  объявлешй  чрезъ  волостное  начальство  и  при  помощи  пропов*дей, 
произносимыхъ  священниками  въ  церквахъ,  уже  объяснило,  что  этотъ 
сдухъ  ложный,  распущенный  злонам*ренными  людьми,  чтобы  вызвать 
смуту  въ  народ*.  На  это  соддатъ,  съ  усм*шкою  надъ  простоватостью 
кудьтурнаго  челов*ка,  отв*чадъ,  что  правительство  опровергаетъ  слухи 
о  перед*д*  пом*щичьихъ  земель  съ  тою  ц*дью,  чтобъ  обмануть  пом*- 
щмковъ.  «Только  скажи  имъ  до  времени,  что  землю-то  отберутъ,  они  ее 
и  запустить,  а  куда  намъ  оголт*лад  земля?...  Царь-то  знаетъ,  что  мужику 
нужно, — сразу  укааъ  нашлеть,  отдастъ  намъ  землю,  словно  пирогъ  съ 
начинкой».  Въ  Полтавской  губерши  все  д*то  упорно  держался  сдухъ^ 
что  обпцй  ра8д*лъ  земель  долженъ  начаться  съ  1-го  августа.  Но  про- 
шедъ  и  атотъ  срокъ,  а  толки  о  перед*л*  не  прекратились  и  сд*ладись 
столь  настойчивыми,  что  губернаторъ  счедь  нужнымь  запретить  произ- 
водство м*стныхъ  статистическихъ  изсл*дован1й  земскому  статистику  г. 
Терешкевичу.  «Съ  начала  осени, — говорить  корреспонденть  Зорм,— Тереш- 
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кввячъ  на«1Ьренъ  был  пристуить  нъ  опжсашю,  выбравъ,  ио  его  сооб- 
раженинъ,  наибол'Ье  удобный  пунктъ,  запасся  губернаторсюшъ  разрЪше- 
нкемъ  и  отправился  на  м^сто  д1^йств1я;  оиъ  переночеваяъ  таиъ  I  на  другой 
день  хогЬлъ  приступить  къ  описанш,  какъ  вдругъ  получаетъ  запреоцешб 
губернатора  производить  изсл'Ьдоваше,  на  тонъ  осяованш,  что  вопросе 
о  <зе]1л1^>  наводить  крестьянъ  на  вредный  мысли  и  возбуждаютъ  волне- 
н1я».  Въ  В1евской  губерши  крестьяне  также  дожидаются  общаго  передала. 
Въ  Казанской  губерши  народные  слухи  о  перед1Ьл*Ь  такъ  тревожны,  что 
бывшее  въ  Казани,  въ  на1^  м'Ьсяц'Ь,  экстренное  губернское  земское  со- 
брание признало  нужнымъ  возбудить  ходатайство  предъ  правнтельствоиъ 
объ  издан1и  объяв  летя,  опровергающаго  все  бол1^  и  бол1Ье  раенростра- 
няющ1еся  среди  крестьянъ  слухи  о  перед-Ьл-Ь  земля,  и  кромЪ  тюго  р1&пшло 
само,  путемъ  издашя  народныхъ  брошюръ  и  даже  газеты,  знакомжть  на* 
родъ  съ  происходящими  событ1ями.  Въ  Тамбовской  губерши,  но  словами 
корреспондента  Русскихъ  Вгьдомостей^  «у  крес1ъянъ  возникла  ув^^н- 
ность,  что,  при  налячныхъ  экономическихъ  услов1яхъ  я  при  сущеетвукк 
щей  нори'Ь  над1^ловъ,  хозяйство  ихъ  существовать  не  можетъ.  Въ  м«ст- 
ной  тюрьм'Ь,  подъ  категор1ей  сполитическнхъ»,  содержатся  кростьянянъ 
и  сельск1й  учитель,  по  обвйнешю  въ  распространеши  ложныхъ  с<ух)№ь 
о  предстоящемъ  увеличеши  над'Ьловъ  прирезкою  кааенныхъ  земель».  Точно 
также  и  по  словамъ  тамбовскаго  корреспондента  С.-Летербургскихг  Вл- 
домостей^  слухи  о  бунтахъ  противъ  пом'Ьщиховъ,  по  случаю  нодлохннхъ 
изв'Ьст1й  о  царскихъ  указахъ,  упорно  поддерживаются  и  молва  указы- 
ваетъ  на  разные  аресты,  въ  томъ  числ'Ь  старосты,  священника  ц  тому 
подобныхъ  лицъ.  Изъ  Каменецъ-Подольска  сообщакугь  тевской  газете 
Трудь:  св-Ьсть  о  томъ,  что  купч1я  кр'Ьпости  будутъ  совершаться  въ  воло- 
стяхъ,  произвела  между  крестьянами  н1Ькоторую  сеисащю:  одни  вндатг 
въ  этомъ  реальное  облегчеше  для  пр10бр'Ьтея1я  яалыхъ  участковъ  зея- 
ли;  друг1в  предугадываютъ  тутъ  н*что  бол*е  заманчивое...  «Отъ  за  к 
вже  спасиб!,  такъ  спасиб!  Царев!!  Не  выстяга  въ  тебе  зеял1,  см1яо  йдц 
до  волости,  щобъ  дала  купчу,  тайуже!» — Кояяясс1и  о  еврейсхояъ  вопросе, 
вм'Ьст1^  съ  волостными  купчими,  какъ-то  путаются  въ  поняпягь  нарсда 
и  рисуютъ  ему  радостный  иллюзш».  Въ  Сокольекомъ  уЬзд^,  ГроднеяспД 
губврн1и,  въ  деревн^Ь  Липян'Ь,  по  словамъ  Виленскаго  В9ьстникау  между 
крестьянаяя  стали  распространяться  слухи  о  предстоящемъ,  будто  бы, 
новомъ  перед1Ьл1Ь  земля.  Слухи  эти  распространялъ,  какъ  говорить,  С4>- 
стоявшШ  въ  услужеши  при  военномъ  топограф1Ь  яижшй  чинъ.  Въ  Уфим- 
ской губерн1и  все  лЬто  яежду  крестьянаяя  упорно  держался  слугь  о  но- 
вомъ над'Ьл'Ь  землею,  такъ  что  арх1ерей  и  губернаторъ  нашли  нужнымъ 
объ'Ьхать  губернш  съ  тою  ц1^лью,  чтобы  по  деревнямъ  уб'Ьждать  няро|гь 
въ  неосновательности  зтихъ  изв'ЬстШ.  Въ  Симбирской  губеря1Я  уже  давва 
яежду  крестьянаяя  было  распространено  уб'Ьжденхе,  что  яря  новой  ре- 
визш  будетъ  произведена  нар'Ьзка  отъ  казны  земля  на  прибылыя  душ». 


Внутреннее  обоэр«Я1е.  91 


« 


Въ  нынЪшнбмъ  году  ати  сдухи  значительно  аидоизн'Ьнидись  и  приняли 
тревожный  х«рактеръ.  Въ  Симбирской  Земск&й  Газетль  напечатано  за* 
яыеше,  начинающееся  таиъ:  «Каше-то  негодяи  пустили  молву,  что  бу- 
деть  новый  над^дъ  крестьянамъ,  что  у  пон'Ьщиковъ  отберутъ  аемлю  и 
дадутъ  ее  крестьянамъ, — ^все  старыя  сказки, — а  нужикя  слушаютъ  и,  по- 
жалуй, готовы  пов'Ьрить  и  накликать  себ-Ь,  здорово  живешь,  новун>  6%* 
ду».  Разъясняя  неосновательность  этой  жолвы,  авторы  заявлешя  [об'1&ща- 
ютъ  крестьянамъ  денежную  нрешю  за  нредставденнаго  начальству  рас- 
пространителя слуховъ  о  новонъ  надЪл1Ь.  «Шелая  исполнить  долгъ  в'Ьр- 
ноподданныхъ  и  охранить  темный  народъ  отъ  снуты,— такъ  заканчивает- 
ся заявлеше, — ^мы,  заявители,  согласились  сделать  между  собою  складчину 
и  объявляемъ,  что  каждый  крестьянинъ,  который  задержитъ  злоумышлен- 
ника, разсказывающаго  въ  народ1^  о  перед-Ьлахъ  и  о  другихъ  незакон- 
иыхъ  предметахъ,  и  представитъ  зтого  злоумышленника  начальству, — 
зтотъ  крестьянинъ  ин^Ьетъ  тотчасъ  же,  по  представлеши  смутителя,  по* 
лучить  сто  рублей,  которые  мы  представляемъ  при  сежь  въ  {редакцш 
Земской  Газетыъ .  Изъ  Воронежской  губернш,  въ  начал'Ь  нынШняго  го- 
да, писали  Русскому  Курьеру^  что  тамошше  крестьяне  съ  жив-Ьйшинъ 
любопытствомъ  разспрашиваютъ,  не  пишется  ли  чего  въ  газетахъ  о  но- 
вомъ  надЬл'Ь  землей.  Что  касается  объявленкя  бывшаго  министра  внутрен- 
нихъ  Д'Ьлъ,  г.  Макова,  о  запрещен1И  всяхихъ  разсужденШ  относительно 
новаго  над'Ьла,  то  крестьяне  говорятъ,  что  оно  теперь  уже  (отм'Ьнено. 
Точно  также  въ  Рязанской  губернш  прошлою  зимой  ходилъ  слухъ,  будто 
появился  гд1Ь-то  большой  зм1^й,— такой  большой,  что  занялъ  5  десятинъ' 
я  лежитъ— не  пошевелится,  а  солдаты  караулятъ  его.  Крестьяне  видятъ 
въ  втомъ  доброе  предзнаменован1е  и  утверждаютъ,  что  если  зм'бй  улегся 
на  5  десятинахъ,  то  и  для  прокормлен1я  каждаго  челов'Ька,  не  исключая 
и  женщинъ,  нужно  такое  же   количество  земли,  а  у  нихъ  полагается 
только  37в  десятины,  да  и  то  на  однихъ  мужчинъ;  отсюда,  пообъясне- 
Н1Ю  крестьянъ,  сл'Ьдуетъ,  что  непрем'Ьнно  должна  быть  прирезка  земли 
и  въ  скоромъ  времени  надо  ждать  зтого. 

Правительство  обратило  вниман1е  на  тревожное  значеше  повсем'Ьстно 
распространившихся  въ  народ'Ь  слуховъ  о  разд1^л1^  между  крестьянами 
кааенныхъ  и  пом1Ьщичьихъ  земель.  Подобные  слухи  нельзя  разсматривать 
исключительно  какъ  пустыя  фантастическ1я  бредни,  какъ  одинъ  только 
досуж1й  разговоръ:  въ  нихъ  выражаются  не  только  потребности  земле- 
дЪльчвскаго  класса,  не  только  надежды  сельскаго  рабочаго  населешя,  но 
и  стремден1я  его.  Не  слЪдуетъ  забывать,  что  народная  масса  въ  высшей 
степени  склонна  не  только  доверять  разнымъ  фантастическимъ  слухамъ^ 
до  и,  основываясь  на  этихъ  разсказахъ,  приходить  въ  волвеше.  Народъ, 
безъ  искуственной  подготовки  даижешя,  безъ  правильной  организац1и  силъ, 
внезапно  и  какъ  будто  даже  неосмысленно,  приходить  въ  брожен1е  и  подни- 
маетъ  волнетя,  которыхъ  невозможно  заран'Ье  преридЪть,  ибо  такъ  незна- 
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чительны  и  пусты  бываюхъ  ближайше,  видимые  признаки  ца^кнающихсд 
волнешй.  Поэтому  правительство,  обративъ  вниман1е  на  раепространивпие- 
ся  въ  народ1^  толки  о  ра8д1Ьл'Ь  между  крестьянами  казенныхъ  к  пон'^щи- 
чьихъ  земель,  еще  съ  1879  года  принимаетъ  разныя  М'Ьры  къ  прекраще- 
Н1Ю  ихъ,  стараясь  вразумить  крестьянъ  въ  лживости  и  неосновательноетн 
подобнаго  рода  слуховъ.  Мы  вид'Ьли,  что  попытка  бывшаго  министра  вну- 
треныихъ  Д'1^лъ  Макова  остановить  распространеше  слуховъ  о  перед-ЬхЁ 
земли  путемъ  разъяснен1я  нев'Ьрности  ихъ— крестьянамъ  чрезъ  волостное 
начальство,  а  солдатамъ  чрезъ  военвыхъ  властей — не  им'Ьла  никакого  ус- 
п'Ьха  и  даже  произвела  совершенно  обратное  дМств1в  на  крестьянскую 
массу.  Зат'Ьмъ  подобная  же  попытка  вновь  была  сд'Ьлана  въ  шл'Ь  нын^ш- 
няго  года.  Оберъ-прокуроръ  синода  разослалъ  къ  епарх1альнынъ  епнсво* 
памъ  циркуляръ,  въ  которомъ  предписано  духовенству  пропов'Ьдывать 
крестьянамъ  въ  церквахъ  о  незаконности  и  неосновательности   ожидаша 
какого  бы  то  ни  было  перед'Ьла  земли.  Но  едаа  ли  возможно  ожидать  благо- 
пр1ятнаго  результата  отъ  церковной  пропов'Ьди,  произносимой  не  всл'Ьдств^е 
Живаго  уб'Ьждешя,  а  по  предпиеашю  начальства.  И  действительно,  памъ 
приходилось  встречать  въ  Епархьальныхъ  Вгьдомоспьяхь  подобнаго  рода 
пропов'Ьди, — очевидно,  напечатанный  въ  вид'Ь  образца, — и  изъ  чтенЁя  ихъ  иы 
вынесли  уб'Ьжден1е,  что  церковная  проповедь  должна  только  усилить  толп 
и  волнеше  въ  народ'Ь.  Въ  особенности  обращаетъ  на  себя  вииман1е  пропс- 
в'Ёдь,  напечатанная  въ  Тв^скихг  Епархгальныхг  В*ьдомостяхг.  Въ  ней 
пропов1Ьдникъ  употребляетъ  весьма  обыкновенный,  но  въ  данномъ  случа1^  со- 
всЁмъ  неудобный,  ораторскШ  пр1емъ.  Онъ  рисуетъ  самыми  замашсмвыиж 
красками  благосостояше  и  материальное  довольство  землед^Ьльцевъ  въ  тоиъ 
случа-Ь,  если  въ  ихъ  руки  перейдутъ  пом1Ьщичьи  земли,  противопоставляя 
роскошнымъ  картинамъ  счастья  въ  земной  жизни  гнЬвъ  БожШ  и  загробный 
мучешя.  «Искушеше, — говорится  съ  церковной  каеедры, — большое  иску- 
шен1е  для  крестьянина,  когда  вдругъ  толкуютъ  ему^  что  вотъ  ему  не  се- 
годня, такъ  завтра,  ни  съ  того,  ни  съ  сего,  достанется  земля  сос1Ьдндго 
пом'Ьщика  иди  землевладельца  и  что,  будто,  на  это  есть  воля  самого  Го> 
сударя  Императора.  Соблазн'ь!...  Вдругъ  крестьянинъ,  у  котораго  земли 
было  мало,  будетъ  иметь  ея  вдоволь,  по  горло,  и  притомъ  земли  хорошо 
обработанной,  унавоженной,  удобренной,  обрытой  канавами;  будетъ  инеть 
и  луга,  и  покосы,  и  леса,  и  приволье;   будетъ  богатъ,  доволенъ,  сытъ... 
О,  брат1е  мои  и  други,  бойтесь  такого  соблазна!»  Чтобы  рельефнее  вы> 
ставить  преступность  отчужден1я  помещичьихъ  земель,  проповедннкъ  по- 
следовательно разсказываетъ    крестьянамъ,  какъ  они  сначала  насмль- 
ственно  станутъ  занимать  помещичьи  земли,  какъ  помещики  будутъ  ока- 
зывать сопротивден1е,  какъ  крестьяне  станутъ  убивать  ихъ,  потомъ  макъ 
правительство  станетъ  защищать  помещиховъ  и  наконецъ  крестьяне  нач- 
иутъ  бунтовать  противъ  правительства.  «Вы, — обращается  проповедннкъ 
къ  крестьянамъ,— должны  насильно  завладеть  чужою  землей,  чужими  луга> 
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•ИИ,  чужими  д'бсами;   при  этоиъ   съ  вашей  стороны  будутъ  жестокость, 
грабительство,  потому  что  ни  одинъ  изъ  пом'Ьщиковъ  или  зеилевдад'Ьль- 
1{евъ  не  захочетъ  уступить  даромъ  своей  законной  собственности.  Вы  ска- 
жете: «мы  не  будемъ  обагрять  руки  кровш:;^.   Да  это  выйдетъ  само  со- 
«бой,  противъ  вашей  воли:  вы  встр'Ьтите  сопротивлен1е;    это  сопротивле- 
ше  раззадорить  васъ;   у  васъ  зачешутся  руки,  вотъ  вы  и  хватитесь  за 
колья,  за  топоры,  за  ножи...  Между  т1^мъ  благопопечительное  правитель- 
ство, безъ  сомн'Ьн1я,  разберетъ  д'Ьло,  разыщетъ  всю  правду  и  не  дастъ 
въ  обиду  вамъ  людей,   ни  въ  чемъ  невиноватыхъ.   Что  же,  вы  станете 
сопротивляться  и  правительству?  Вы  поднимете   руки  на  т*хъ,  кто  отъ 
имени  Государя  Императора  посланъ  будетъ  для  усмирен1я  волнен1а?  Тогда 
кто  же  вы  будете?— Явные  бунтовщики,   открытые  крамольники.  Изъ-за 
васъ  польется  крорь  неповинная,  изъ-за  васъ  будутъ  пылать  дома  и  по- 
м1^стья,  изъ-за  васъ  будетъ  плакать  и  рыдать  возлюбленное  наше  отече- 
-ство,  будегь  скорб'Ьть  и  с*товать  св.  церковь*.  Все  это  кончается  т*мъ, 
что  у  мужика  будетъ  много  земли  и  всего  въ  дом'Ь  довольно,  но  когда 
онъ  умретъ,  то  попадетъ  въ  адъ,  гд*  будетъ  плакать,  а  распространи- 
тели слуховъ  въ  томъ  же  самомъ  аду  будутъ  см4яться  надъ  нимъ...  По- 
нятное д*ло,  что   подобнаго  рода  пропов*дь  можетъ  только  раззадорить 
крестьянъ,  уяснить  имъ  то,  чего  они  можетъ-быть  не  понимаютъ,  пр1учить 
ихъ  въ  мысли  о  бунт1&,  но  ужь  никакъ  не  можетъ  отвратить  ихъ  отъ  стрем- 
ления къ  расширен1ю  своего  землевлад'Ьн1Я  на  счетъ  пом'Ьщичьихъ  земель. 
Да  и  вообще  мы  полагаемъ,  что  разсчеты  на  нравственное  вл1ЯН1е. духовной 
пропов*ди  очень  нев*рны  и  обманчивы.  Оберъ-прокуроръ   синода,    какъ 
известно,  и  ран-Ье  уже  д*лалъ  распоряжен1я,  чтобы  духовенство,  путемъ 
уб'Ьжден1Я  и  нравственнаго  вл1яшя  на  крестьянъ,   предупреждало  и  пре- 
к|>ащало  нападен1е  на  имущество  евреевъ.  Въ  Церкобномъ  Вгьстниюь  на- 
печатана статья  оффиц1альнаго  происхождешя,  изъ  которой  мы  узнаемъ, 
что  «при  самомъ  начал'Ь  возникшихъ  въ  Н']^которыхъ  м'Ьстностяхъ  Южнаго 
края  Росс1и  безпорядковъ  и  разграблен1я  имущества  евреевъ,  сделаны  были, 
по  распоряжешю  высшей  духовной  власти,  сношен!я  съ  преосвященными 
т1зхъ  епарх1й,  въ  пред-Ьлахъ  которыхъ  возникло  анти-еврейское  движете, 
о  принят1и  съ  ихъ  стороны  зависящихъ  М'Ьръ  къ  охранен1ю   спокойств1я 
въ  народ1&.  Епарх1альныя  начальства  не  замедлили  сд'Ьлать  соотв^тствен- 
Быя  распоряжен1я  о  томъ,   чтобы  духовенство  по  церквамъ  ув*щевало 
народъ  не  слушать  подстрекателей,  не  бить  и  не  грабить  евреевъ».  Хотя 
статья  Церковншо  Впстниха  и  написана  съ  ц'Ьлью  показать  заслуги 
духовенства  въ  Д'Ьл'Ь  предупрежден1я  и  прекращен1я  анти-еврейскихъ  без- 
порядковъ, тЬмъ  не  мен']&е  въ  ней  собраны  факты,  доказывающ1е,  что  со 
стороны  духовенства  усерд1я  было  много,  но  польза  отъ  этого  усердия 
получилась  весьма  сомнительная.   Народъ  не  слушалъ   священниковъ  и 
даже  озлоблялся  противъ  нихъ  за  защиту  евреевъ.  «Во  время  безпоряд- 
ковъ, —  читаемъ  мы  въ  Церковномь  Вгьсшникгь^ — духовенство   взволно- 
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ваиныхъ  местностей  исполнило  свой  пастырскШ  долгъ  съ  полною  ревно- 
стш  и  самоотвержешемъ.  №  можно  было  оказать  свое  пасшрское  вл1я- 
Н1е,  тамъ  оно  не  останавливалось  ни  передъ  какими  угроаами,  опасноетнми 
и  оскорблвн1ямн  толпы.  Священника  селаБ1^лыданки,  Иархупольскаго  уЪзда, 
Кирилла  Левитскаго,  крестьяне  ера  не  разаорили  за  то,  что  онъ  екрыл 
отъ  грабителей  въ  своемъ  дом1Ь  часть  еврейскаго  имущества.  Причетника 
того  же  села  Курдиманова,  за  оказаше  имъ  защиты  евреямъ,  толпа  из- 
била и  угрожала  пов^Ьсить,  а  изъ  дома  причетника  Михайлнченко  выне^^а 
все  хранившееся  тамъ  имущество  евреевъ,  угрожая  самому  Ммхайлнченко 
раззорен1емъ.  При  буйствахъ  въ  сел^  Конскихъ-Раздорахъ,  Алексаядров- 
скаго  уЬзда,  священннкъ  Гончаровъ  выхорлъ  на  площадь  и  уб^ждалъ 
хрестьянъ  разойтись,  но  едва  самъ  не  пострадалъ  отъ  возбужденной  черна. 
Когда  началось  6-го  мая  разграблеше  еврейской  8конф.м1н  Островемаго  въ 
сел'Ь  Б'Ьлогорь'Ь,  священнику  Димитр1Ю  Татарчевскому  удалось  располо- 
жить своихъ  прихожанъ  къ  прекращешю  безпорядковъ,  и  если  названная 
8КОном1я  оказалась  все-таки  раззоренной,  то  потому  только,  что  крестьяне 
сосЬдняго  селен1я  Токмачки,  Таврической  губерши,  по  ч)граблеши  евреевъ 
въ  своемъ  сел'Ь,  пр1'Ьхаля  въ  село  Б'Ьлогорье  и,  соеднннвпшсь  съ  здЪо- 
ними  крестьянами,  раззорили  8коном1Ю.  Священннкъ  села  Преображенви, 
Порфнр1й  Постриганевъ,  на  площади  уговарнвалъ  крестьянъ,  но  крестьяне 
были  пьяны,  не  послушались  и  прямо  оъ  криками  и  свистомъ  бросились 
на  ближайшШ  шивокъ.  Обстоятельство  это  такъ  повл1яло  на  свящеинмва, 
что  онъ  даже  началъ  падать,  но  его  поддержали  и  привели  домой,  гд& 
онъ  укрылъ  у  себя,  подвергаясь  крайней  опасности,  евреевъ,  собравших- 
ся къ  нему  изъ  одновременно  раззоряемыхъ  седенШ  Преображешсж  и  г. 
Ор'Ьхова.  Въ  селенш  Пологахъ  5-го  мая  священннкъ  Кретининъ  уб'Ьдмлъ 
толпу  разойтись  по  домамъ;  усп1Ьхъ  свой  названный  священннкъ  прмпмсы- 
ваетъ,  между  прочимъ,  и  тому  обстоятельству,  что  онъ  просилъ  распора* 
диться  съ  утра  о  закрыт1и  шинковъ,  и  такимъ  образомъ  пьяныхъ  не  было. 
Па  другой  же  день,  въ  праздникъ  Преполовения,  когда  свободное  время 
наиболее  благопр1ятствовало  бунту,  онъ  посл1Ь  литург1и  соверпшлъ  крест- 
ный ходъ  на  р'Ьку,  а  съ  рЪкм  на  поля,  и  гЬмъ  удержалъ  прихожанъ  огь 
новыхъ  безпорядковъ.  При  ув'Ьщаши  крестьянъ,  разбившихся  на  н1&- 
сколько  группъ,  священнику  Кретиниву  большую  помощь  оказалъ  дьяконь 
Бладим1ръ  Нинченко.  Въ  селенш  Басани  еврейское  имущество,  за  исвлю- 
чен1емъ  одного  шинка,  осталось  въ  ц-блости,  благодаря  знергиче^жижъ  мЪ- 
рамъ  м'Ьстнаго  священника  Иванициаго.  Самая  большая  опасность  пред- 
стояла селешю  Гуляй-Поле,  гдЪ  евреи  влад'Ьютъ  милл10ннымъ  состояшемъ, 
и  сюда-то  устремились  крестьяне  сос1Ьднихъ  селенШ.  Н'Ьсжолько  разъ  по- 
рывавшаяся къ  грабежу  толпа  останавливалась,  будучи  отражаема  во- 
время организованною  стражею,  одушевляемою  прмсутетв1емъ  священника 
Шкурина.  Стража  не  р1^шалась  оставаться  безъ  священника  даже  на  пол- 
часа, и  если  онъ  удалялся  съ  площади  въ  свой  домъ,  хотя  на  короткое 
время,  стража,  не  над'Ьясь  удержать  толпу,  немедленно  возвращала  его». 
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Самые  еврейек1е  погромы,  въ  течеше  лЪта  два  раза  бывш1е  въ  раз- 
ныхъ  м^етахъ  на  юг1Ь  Росс1и  —  сначала  въ  апр1Ьд^  л  ма^,  потомъ  въ 
1юж%^  им^^ють  т^Ьсную  связь  со  слухами  о  перед'ЬлЪ  земель,  съ  стрем- 
дешемъ  крестьднъ  уввллчмть  свое  землевлад'Ьше  на  сяетъ  частныхъ  зем- 
левладФльцевъ.  Во  время  еврейскихъ  безпорядвовъ  то  и  д'Ьло  слышались 
рЪчи  о  аемл1Ь,~народъ?  такъ  или  иначе,  хогЬлъ  добыть  себ'Ь  землю.  Из- 
вестно, что  первый  могромъ  евреевъ  былъ  въ  Ёлисаветград'Ь,  и  зд1Ьсь-то 
мы  въ  первый  разъ  слышммъ  р1Ьчи  о  земл'1&  въ  толп-Ь  бунтующихъ  кресть- 
янъ.  При  в-Ьсти  о  томъ,  что  въ  Ёлясаветград'Ь  начался  погромъ  евреевъ, 
туда  нахлынули  изъ  деревень  толпы  крестьянъ,  которые  говорили:  «мы 
вырфжемъ  жидовъ  и  позаберемъ  у  нихъ  землю,  которой  намъ  недоста- 
етъ;  мы  имъ  покажемъ,  какъ  кланяться  имъ  въ  поясъ,да  называть  ихъ 
барами».  Въ  Адежеандровскомъ  и  Мелитопольскомъ  у1^8дахъ  крестьяне 
нападалм  на  евреевъ — ^землевлад'Ьльцевъ  и  арендаторовъ,  уничтожали  дома, 
угоняли  свотъ  ихъ,  чтобы  согнать  ихъ  съ  земли.  Заодно  съ  евреями 
крестьяне  угрожали  и  н'Ьмцамъ,  требуя,  чтобъ  они  оставили  землю,  а 
иначе  иэобьютъ  и  ограбятъ  ихъ.  Нападая  на  евреевъ,  народъ  толяовалъ, 
что  нужно  выселить  кЬмцевъ  колонистовъ  въ  Ммецвую  землю,  грече 
скихъ  лоселенцевъ  —  въ  Крымъ,  евреевъ — въ  Египетскую  губернгю^  а 
-оставшуюся  землю  разд'Ьлить  между  крестьянами.  Во  время  еврейскаго 
погрома  въ  КонотопЪ,  Черниговской  губерши,  крестьяне  изъявляли  не 
только  готовность,  но  даже  желаше  быть  сосланными  въ  Сибирь  за  на- 
рушеше  законнаго  порядка,  разсуждая  по  этому  поводу  такъ:  «что  же,  и 
Сибирь — царская  земля!  Въ  Сибири  хоть  хл^бъ  будетъ,  а  тутъ  ни  хл^ба 
нЬтъ,  ни  рубахм  скоро  не  будетъ  съ  этими  жидами».  Изъ-за  чего  же  воз- 
никла такая  злоба  къ  евреямъ?— Народъ,  тблкуя  объ  изб1ен1и  евреевъ, 
хотя  бы  это  стоило  ссылки  въ  Сибирь,  указывалъ,  что  евреи  арендовали 
ъск  земли  и  довели  крестьянъ  до  того,  что,  при  недостатк'6  земли,  они 
должны  платить  громадные  штрафы  за  нечаянныя  потравы  еврейскихъ 
угод1й  скотоиъ,  а  когда  нечФмъ  заплатить  штрафа,  то  отдаютъ  за  без- 
Ц'Ьнокъ  посл1Ьрее  имущество.  Въ  Подольской  губерн1и  народъ  с>  радостью 
ждалъ,  скоро  ли  начнутъ  громить  евреевъ,  въ  надежд'Ь,  что  за  это  со- 
шлютъ  въ  Сибирь  в  тамъ  дадутъ  землю.  «Хоть  бы  скор-Ье  жидовъ  на- 
чинали бить, — толковали  крестьяне. — Коли  кого  сошлютъ  въ  Сибирь,  то 
тамъ  земли  много».  Вообще  на  юг'Ь  крестьяне  нападали  иа  евреевъ  часто 
нодъ  вл1яшемъ  слуха  о  томъ,  что  съ  перваго  августа  начнется  общ1й 
передЬлъ  земель  и  тогда  евреи  наравн'6  съ  другими  получать  земельные 
над1Ьлы.  «Что  ихъ  жал'кть! — ^разсуждали  крестьяне. — Сказано,  посл1Ь  Спаса 
землю  дЪднть!  Разв'Ь  жидамъ  можно  землю  давать?  Все  одно,  что  застре- 
лять тебя,  что  нЪтъ,  —  хуже  не  будетъ,  какъ  съ  этими  жидами».  Бы- 
вали тапе  случаи,  какъ,  наприм'ЬрЪ)  въ  с.  ШарковщинЬ,  Миргородскаго 
у1зда:  тамъ  арендаторъ-еврей  нанялъ  крестьянъ  убрать  хл-^бъ  за  тре- 
тШ  снопъ,  но  тЬ  преспокойно  свезли  къ  себФ  весь  хл-Абъ,  натомъосно- 
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вац1и,  что  онъ  выросъ  на  Божьей  зенл1^,  а  еврей  не  трудиея  надъ  об* 
работкою  зеили. 

Въ. особенности  характерными  представляются  отношешя  крестьянъ 
къ  евреякъ,  возникш1я  съ  гЬхъ  поръ,  какъ  между  евреями  вдругъ  про- 
будилось стремлен1в  къ  занятш  землед'Ьльческимъ  трудомъ.  Посл'Ь  погро- 
мовъ  Бъ  разныхъ  м'Ьстахъ  на  юг1^  евреи  стали  бросать  свое  излюблен- 
ное занятое  мелочною  торговлей  и  ремеслами;  между  ними  началось  силь- 
ное двнженге  въ  пользу  занятая  земдед'Ьльческнмъ  трудомъ,  къ  которому 
ран']^е  они  не  чувствовали  никакого  расположешя.  Такъ,  напримЪръ,  нзъ 
Бердичевскаго  у1^зда,  Шевской  губерши,  сообщаютъ  въ  газег!^  Хгевляникь, 
что  двадцать  пять  евреевъ,  жителей  м'Ьстечка  Новой  •  Прилуки,   обратм- 
лись  Еъ  министру  внутреннихъ  Д'Ьлъ  съ  ходатайствомъ  о  предоставленш 
ймъ  земельныхъ  учаетковъ  для  занятая  хл1^бопашествомъ.   Въ  прошеши 
своемъ  означенные  евреи,  между  прочимъ,  заявляютъ,  что,  занимаясь  мел- 
кпмъ  промысломъ  и  торговлей,  они  иснытываютъ  постоянный  затрудие- 
н1я,  и,  обсуждая   свое  невыносимое  положеше,   1фишли  къ  заключеню, 
что  единственно-в1^рный   путь  къ  обезпечешю  ихъ  существовашя  состав- 
ляетъ  земледЪлхе,   которому  они   р'Ьшились  посвятить  себя  въ  случае, 
если  ихъ  ходатайство  будетъ  уважено.  Земельные  участки  просители  хо- 
датайствуютъ  отвести  имъ  въ  губершяхъ  К1евской,   Херсонской,   Беесг- 
раб1и  или  вообще  въ  такой  местности,  которая  не  была  бы  слишкомъ 
отдалена  отъ  ихъ  нын'Ьшняго  м1Ьстопребыван1я,  а  также  не  отличалась 
бы  р'Ьзво  по  климату  отъ  Шевской  губерши,  причемъ  просить  выдать  инь 
лособ1е,  необходимое  для  переселения  и  обзаведешя  хозяйствомъ  въ  но- 
вой м'1^стности,  такъ  какъ  безъ  этого  пособ1я,  при  свонхъ  крайне  скуд- 
ныхъ  средствахъ,  они  не  въ  состояши  будутъ  съ  усп1^хомъ  начать  за- 
ниматься хл'&бопашествомъ.  По  словамъ  газеты  Трудь^  въ  Зввнигородк^, 
въ  м'Ьстечкахъ  и  деревняхъ  Звенигородскаго  уЬзда,  Шевской  губ.,  евреж 
также  толкуютъ  про  землед'1^льческую  трудовую  жизнь,  о  пвреселвн1м  въ 
степи  и  проч.  Въ  и1Ькоторыхъ  м1^стахъ  стали  записываться  'ц-Блые  де- 
сятки еврейскихъ  семействъ,  желающнхъ  получить  гд1^-то  землю  ■  пре- 
даться землед1Ьлш;'  въ  Звенигородк1Ь,  нацрии1^ръ,  записалось  семьдееятъ 
два  семейства,  въ  ЁкатеринополЪ-'Зб,  въ  Пятой -Рот1&  (еос1^няя  Херсон- 
ская губ.)  — 40,  въ  Окниной  —  6  —  7  и  т.  д.  Точно  также,  по  словамъ 
Зари^  въ  Балтскомъ  уквдЪ,  Подольской  губ.,  въ  посл1&днее  время,  во  мно- 
гихъ  м']^стахъ,  евреи  принялись  за  обработку  полей  и,  по  отзыванъ  вемле- 
влад'Ьльцевъ,  выказываютъ  трудолюб1е  и  большую  сноровку  и  понятли- 
вость. Такъ,  напримЪръ,  около  и^Ьстечка  Голованевска  работаетъ  парпя 
евреевъ,  которые  усп'Ьваютъ,  по  отзывамъ  хозяевъ,  въ  полтора  раза 
больше  другихъ  полевыхъ  рабочихъ.  Они  подряжаются  артелями  и  рабо- 
таютъ  не  за  поденную  плату,  а  из|1^Ьльно.  Пом'Ьщики  очень  охотно  на- 
нимаютъ  ихъ.  Понятное  д-ёло,  что  помещики  очень  рады  приливу  новыхъ 
рабочихъ  рукъ,  потому  что  землед'Ьльческ1е  работники  изъ  евреевъ,   по- 
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Ш1М0  своихъ  рабочихъ  качествъ,  должны  недрем'Ьцно  понизить  плату  за 
трудъ.  Но  иначе  снотрятъ  на  дто  крестьяне,  ветр1&чая  небывалую  ран'Ье 
конкуррехщш  со  стороны  еврейсвихъ  работниковъ.  Еврей,  принимаясь  за 
землед'Ьдыеешй  трудъ,  поневол'Ь  поннжаетъ  заработную  плату  и  даже  со- 
вс1Ьнъ  отбиваетъ  работу  у  русскаго  работника.  Отсюда  является  страст- 
ная злоба  къ  еврейскимъ  работннканъ  и  даже  насильственный  д'Ьйств1я 
противъ  нихъ.  Такъ,  по  слованъ  газеты  Заря,  въ  Сквирсконъ  у']^зд'Ь,  Юев- 
ской  губ.,  у  землевлад'Ьльца  села  Топоры,  И.  И.  Горвица,  нанялись  на 
полевыя  работы  местные  евреи.  Узнавъ  объ  этонъ,  м'Ьстные  крестьяне 
заявили  экономш,  что  если  евреи  не  будутъ  удалены  съ  работъ,  кото- 
рый издавна  исполняются  ими,  то  они  употребить  силу  и  сами  распо- 
рядятся по-своему.  То  же  самое  им'Ьло  м1^сто  и  въ  мЪстечк'Ь  Дзюнков'Ь, 
гд'&  евреи  массами  подрядились  на  свекловичный  плантац1и  ш1Ьстнаго  са- 
харнаго  завода.  Бообще  крестьяне  относятся  весьма  недружелюбно  къ 
евреямъ,  землед1&льческимъ  рабочямъ,  говоря,  что  они  у  нихъ  отбиваютъ 
заработокъ  и  безъ  того  скудный.  Точно  также  изъ  Подволочиска  сооб- 
щаютъ  въ  австрШск1я  газеты,  что  тамъ  получаются  изв'Ьст1я  о  новыхъ 
вспышкахъ  противъ  евреевъ.  Въ  Таморуд^^,  близъ  галищйсвой  границы, 
крестьяне  подожгли  житницы,  наполненный  зерновымъ  хл'Ьбомъ,  и  вс'Ь 
сельскохозяйственныя  пристройки  одного  пом1Ьщика  за  то,  что  онъ  упо- 
треблялъ  евреевъ  для  полевыхъ  работъ.  Вотъ  до  чего  дошло  рабочее  дви- 
жете, начавшись,  повидимому,  невинными  толками  о  миеическомъ  цар- 
скомъ  указ'Ь  относительно  общаго  перед'Ьла  земль  и  перейдя  отсюда  въ 
погромъ  еврейскаго  имущества. 

Въ  анти-еврейскомъ  движеши  мы  встр'Ьчаемъ  и  стремлеН1я  занять  зем- 
лю, которой  недостаетъ  рабочимъ,  и  поставить  въ  лучш1я  услов1я  рабо- 
ч1й  трудъ  путемъ  возд'Ьйств1я  съ  одной  стороны  на  нанимателей,  а  съ 
другой  на  рабочихъ,  стремящихся  путемъ  конкурренцш  понизить  обдцй 
уровень  заработной  платы.  Едва  начались  еврейск1е  безпорядки,  какъ 
вм1Ьстк  съ  ними  въ  средЪ  рабочихъ  и  русскихъ  землевлад'Ьльцевъ  уже 
появилась  мысль,  что  д-Ьло  не  остановится  на  одномъ  пстреблен1и  иму- 
щества евреевъ.  Такъ,  еще  въ  начал'Ь  л'Ьта,  сообщали  гаэетЬ  Заря 
изъ  Херсонской  губ.,  что  тамъ  «не  только  евреи,  но  и  пом1Ьщики  бо- 
ятся посл'Ьдств1й  антиеврейскаго  движешя,  которое  можетъ  отразиться 
и  на  ихъ  собственномъ  имуществ'Ь.  И  теперь  ходить  слухъ,  что  ра- 
боч1е  заявляютъ  въ  весьма  определенной  форм'Ь,  что  если  имъ  не  бу- 
дутъ платить  по  два  рубля  въ  день,  то  они  подожгутъ  паиск1й  хл'Ьбъ. 
Слухъ  этотъ  держится  на  столько  упорно,  что  н'Ькоторые  пом-Ьщики 
обращались  уже  съ  просьбою  объ  отпуск'Ь  въ  ихъ  им1Ьн1я  на  лЪто  во- 
инскихъ  командъ».  Въ  город'Ь  Белгороде,  Курской  губ.,  по  словамъ  кор- 
респондента Голоса,  опасались  беапорядковъ,  причемъ  «существовала 
уверенность,  что  объектомъ  разрушен1я  будетъ  вообще  имущество  состо- 
ятельныхъ  классовъ.  Эта  уверенность  находила  себе  подтверждвн1е  въ 
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и'Ькоторыхъ,  въ  сущности  негаачитедьныхъ,  яенонстращяхъ  протиъ  до- 
мовладЪшцевъ.  Такъ,  напринЪръ,  собирается  куфка  порыпившвй  ч^ни 
передъ  дономъ  одного  изъ  городскихъ  богачей;  среди  говора,  собственно 
безсвязной  болтовни,  раздается  угроза:  сиедодго  атпъ  доброиъ-то  будешь 
влад'Ьть,  подвалишься  и  съ  нами!»  Въ  0№0  утро  Н'Ьсколько  доновъ  было 
найдено  онрыснутыии  какою-то  вонючею  жиростью.  Это  обстоятельство, 
внЪст^Ь  со  слухами,  кажется,  сплетнями,  о  подметныхъ  письмахъ,  угро- 
жающихъ  поджогами,  породило  страшное  безпокойство  среди  обывателей. 
11редчувств1е  чего-то  недобраго  со  стороны  рабочей  крестьянской  нассн 
вскор^Ь,  то  танъ,  то  зд^Ьсь,  начало  оправдываться.  Отъ  евреевъ  крестьяне 
быстро  стали  переносить  свою  вражду  на  пом1Ьщиковъ  и  повели  бол^ 
упорную  и  осмысленную  борьбу  оъ  ними,  задавшись  ц'Ьл1Ю  или  выжить 
ихъ  съ  земли,  или  принудить  къ  возвшцен1ю  заработной  платы.  1^  Шев- 
ской  губ.  еще  съ  весны  крестьяне  стали  отказываться  отъ  платежа  по- 
мЪщикамъ  аренрыхъ  денегъ  за  землю,  дожидаясь  общаго  перед1Ьла.  Осенью 
взаимный  отношен1я  обострились  до  такой  степени,  что  начались  поджоги 
хл1^а  и  пом'кщичьихъ  усадьбъ.  Такъ,  напримЬръ,  въ  конц'Ь  шля,  въ  еел-^ 
Кобриной-ГреблЪ,  Звенигородсхаго  уЬзда,  въ  им%н1и  графа  Потоцкаго,  его- 
Р'Ьло  семь  скирдъ  пшеницы  на  н1м^колько  десятковъ  тысячъ  рублей;  у  по- 
сессора еврея  X.  сгор-Ью  пять  тысячъ  пудовъ  р^^паку.  Оба  пожара  пря- 
писываютъ  поджогамъ.  Точно  также  въ  с.  Небрать,  Шевскаго  у'Ьзда,  22 
августа  пожаръ  истребилъ  всю  8КОкон1ю  пом1Ьщкцы  Елизаветы  Родзянко; 
сгорали  клуня  съ  ианежемъ,  молотилки,  амбаръ,  сарай,  900  копенъ  хлЬ- 
ба,  50  ведеръ  смолы,  5  ведеръ  дегтю  и  8емлед'1^льческ1я  оруд1я.  Потери 
опред1Ьляются  въ  11.437  рублей.  Пожаръ  произошелъ  отъ  поджога,  въ 
которомъ  поД08р1^ваютъ  мЪстныхъ  крестьянъ,  ведущихъ  постоянно  тяжбы 
съ  пом'Ьпщцей.  йзв1Ьст1я  о  поджогахъ  пои1Ьщичьихъ  экоиомШ  получаются 
изъ  многихъ  м1Ьстъ  Росс1и.  Такъ,  наприм1Ьръ,  въ  Задонскомъ  уШ'Ь,  Воро- 
нежской губ.,  въ  им'Ьнш  Бехт&ева,  въ  августе  отъ  поджога  случился 
пожаръ,  во  время  котораго  сгор^Ьла  рига  и  находящееся  въ  ней  инущеетво, 
Ч'Ьмъ  причинено  убытку  до  2.500  рублей;  въ  поджог'Ь  подо8р1Ьваютея  ирееть- 
яне  деревни  Николаевки.  Въ  с.  Дедеркалахъ,  Кременецкаго  уЪзда,  Волын- 
ской губ.,  пожаромъ  истреблена  вновь  отстроенная  8К0Н0И1Я  поуЬщика 
Чесновскаго;  сгорали  клуня,  н1Ьсколько  скирдъ  хл'Ьба,  1.200  штукъ  овецъ, 
конюшня  съ  н'Ькоторыми  лошадьми  и  22  штуки  рогатаго  скота,  молотилки, 
вЪялии  и  всЬ  хозяйственный  и  землед%льческ1я  оруд1я.  Въ  Борваенсюмъ 
уЪзд^^,  Черниговской  губ.,  въ  с.  Краеиловк'Ь,  10  августа,  ночью,  подож- 
женъ  хлЪбъ,  принадлежавшШ  еврею,  свезенный  въ  гумно.  Въ  Коаловскомъ 
У'Ьзд1^,  Тамбовской  губ.,  близъ  с.  Степанищева,  сгорЪлъ  пом'Ьщичи  хл^ъ 
въ  скирдахъ,  застрахованный  въ  5.000  рублей.  Въ  томъ  же  у1^1Ь  сго- 
р-клъ  еще  хлЪбъ  въ  им'Ьнш  помещика  С.  на  сумму  около  40.000  рублей. 
Пожаръ,  какъ  полагаютъ,  произошелъ  отъ  поджога  со  стороны  одного 
крестьянина.  Въ  Перемышльскомъ  у1^Д'Ь,  Калужской  губ.,  въ  сельцЪ  Росв%, 
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егор^ди  сараи  съ  хд'Ьбомъ  и  с^Ьномъ  зехдевдадфдьца  Лаврова;  убытка 
понесено  Лавровынъ  сдишкомъ  на  10.000  рублей.  Пожаръ  проивошедъ 
отъ  поджога  одновременно  съ  четырехъ  сторонъ. 

Причина  враждебныхъ  отношешй  седьскихъ  работниховъ  къ  зендевда- 
Д'Ьдьцамъ  коренится  въ  чрези'Ьр^ой  экспдоатацш  рабочаго  труда.  Поль- 
зуясь нуждою  крестьянъ,  пон'ёщики  и  арендаторы  бодьшихъ  им-ЬнШ  до- 
веди седьскихъ  работниковъ  и  иедкихъ  съенщиковъ  земедьныхъ  участковъ 
до  посд1Ьдней  крайности,  связывая  ихъ  по  руканъ  и  ногаиъ  такими  усло- 
виями, исподнеше  которыхъ  почти  невозможно,  а  неисподнеше  прямо  ве- 
деть  къ  конечному  раззорешю.  Нужда  заставдяетъ  крестьянъ  соглашаться 
на  самыя  невыгодный  для  нихъ  и  неудобоисполнимыя  усдов1я  при  найм']^ 
для  седьскихъ  работъ  и  при  арендован1я  медвихъ  земедьныхъ  участковъ. 
Такъ,  наприм'Ьръ,  по  словамъ  в1евской  газеты  Трудъ,  въ  Юго-восточной 
Росс1м  за  ссуду  хд1^бомъ  и  деньгами  землевладельцы  берутъ  съ  должки- 
ковъ,  за  круговою  порукой  общества,  обязательство  въ  томъ,  что  этотъ 
долгъ  есть  наемная  плата  за  изв^Ьстное  количество  десятинъ  работы,  или 
просто  работы,  которую  доджникъ  обязанъ  исполнить  по  первому 'требо- 
вашю.  Вотъ  что  говорится,  между  прочимъ,  въ  этихъ  договорахъ:  «Во  все 
время  работы  состою  въ  подномъ  распоряжеши  и  повиновенш  прикащп- 
ковъ  и  не  им^ю  права  отказаться  отъ  работъ  по  ночамь^  не  только  для 
гЬхъ,  для  которыхъ  нанялся,  но  и  всявихъ  другихъ,  и  не  импю  права 
праздновать  воскресныхъ  и  праздничныхъ  дней.  Если  не  исполню  одного 
изъ  условШ  договора,  то  взыскать  съ  меня  лично  и  всего  моего  имуще- 
ства неу стойку >.  Г.  Завьяловъ  въ  «Сборник'Ь  матер1аловъ  для  изучен1я 
сельской  поземельной  общины»  даетъ  сл1Ьдующее  подробное  описание  си- 
стемы найма  седьскихъ  работниковъ  для  владфдьческихъ  экономШ  въ  Псков- 
ской губерши:  «Экономической  основой  всей  системы  седьсваго  хозяйства 
у  мелкихъ,  среднихъ  и  многихъ  крупныхъ  земдевдад^Ьдьцевъ  въ  нашихъ 
м'Ьстахъ  является  отдача  земли  въ  напахъ  крестьянамъ  (напащикамъ). 
Напащикомъ  называется  крестьянинъ,  обязующ1йся  отработать  за  услов- 
ную плату  круговую  десятину,  т.  е.  исполнить  работы  на  четырехъ  раз- 
дичныхъ  десятинахъ.  За  всю  эту  работу  подучаетъ  крестьянинъ  обыкно- 
венно 25 — 30  рублей;  р^дко,  въ  наибол']Ье  богатыхъ  м^Ьстахъ  Порховскаго 
уЪзда,  платятъ  35  руб.;  если  же  нанять  на  каждую  изъ  этихъ  работъ 
въ  отдельности,  то  пришлось  бы  заплатить  50—60  руб.  за  всю  сумму 
работъ  на  одной  круговой  десятин'Ь.  Процентъ  экспдоатацш,  т.  е.  отно- 
шенье разности  между  нормальною  платой  и  платою  напащику  къ  пда^1^ 
налащику  равняется  66— 100Vо.  Сд^Ьдовательно,  нанимаясь  въ  напащики, 
крестьянинъ  теряетъ  отъ  ^/%  до  7з  нормальной  платы,  которая  остается 
въ  кармане  нанимателя.  Съ  какой  же  стати  крестьяне  соглашаются  на 
так1я  невыгодный  для  нихъ  усдов1я? — А  зима-то  съ  ея  голодовками,  по- 
датями и  т.  д.?  Чуть  успела  стать  зима,  а  ужь  изъ  деревень  идутъ  тол- 
пой мужики,  стучатся  во  всЪ  помещичьи  двери,— нанимаются  въ  папа- 
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щики  артелями.  Наниматель,  разун'Ьется,  не  упусваетъ  случая  Ц'1^ну  сбить; 
чего-чего  только  не  выдумаетъ  онъ  для  этого:  «и  денегъ-то  н*тъ, — ^при- 
ходите черезъ  нед'Ёлю»,  и  с  пьяницы-то  вы»,  и  спашите-то  вы  скверно», — 
всего,  всего  наговорить  хозяйственный  наниматель;  яаконецъ,  измученные 
долгимъ  хождешеиъ  и  безконечными  просьбами  и  поклонами,  мужики  со- 
глашаются на  так1я  услов1я,  как1я  угодно  будетъ  предложить  нанимателю, 
т.  е.  на  25-ти  рублевую  плату  и  стЬснительный  контрактъ,  въ  которомъ 
посл'Ь  каждой  поименованной  работы,  которую  обязаны  исполнить  нана- 
щики,  стоять  сл'Ьдующ1я,  прии'Ьрно,  слова:  сежели  мы,  нижеподписавш1еся 
крестьяне  деревни  такой-то,  не  явимся  по  первому  зову  пом1^щика  такого- 
то,  или  прикащика  его,  то  онъ,  пом'Ьщикъ  такой-то,  им'Ьеть  полное  право 
нанять  рабочихъ  для  исполнен1я  надлежащей  работы  на  нашь  счетъ  за 
какую  бы  то  ни  было  цЪну»,  и  т.  д.  Когда  условхе  подписано,  нанима- 
тель выдаетъ  каждому  напащику  рублей  около  10;  столько  же  еыдаеть 
онъ  вь  средин^^  л1^та,  или  въ  начал'Ь,  а  остальныя  деньги— по  окончашя 
полевыхъ  работъ;  такимъ  образомъ  угроза  контракта  всегда  можетъ  быть 
легко  приведена  въ  исполнен1е,  такъ  какъ  всегда  у  нанимателя  остается 
часть  денегъ,  сл1&дующихъ  напащикамъ.  И  при  подобномъ-то  способе  хо- 
зяйничанья, несомб1&нно,  крайне  выгодномъ  для  пом1Ьщиковь,  все-такм  хо- 
зяйство ихъ  ведется  на  самыхь  допотопныхъ  началахъ:  не  эксплоатируются 
природный  богатства  почвы,  а  взамЪнъ  того  пропорщонадьно  усиленно 
дксплоатируется  наемный  рабочШ».  Саратовское  земство  уже  обратило  вни- 
ман1е  на  чрезмерную  эксплоатац1ю  крестьянъ  землевлад1^льцами  и  арен- 
даторами ихъ  им'Ьшй.  Губернская  земская  управа  въ  одномъ  изъ  свомхъ 
докладовъ  земскому  собрашю  приводить  контрактъ  между  зеилевлад%ль- 
цемъ  и  съемщикомъ  мелкихъ  участковъ  для  образца  т1^хъ  вь  высшей 
степени  недобросов'Ьстныхъ  услов1й,  которыми  опутываются  крестьяне. 
Между  прочимъ  въ  этомь  контракт'^  обращаеть  на  себя  особенное  вни- 
ман1е  сл'Ьдующ1й  пункть:  «до  полной  уплаты  денегъ,  причитающихся  вла- 
дельцу или  арендатору  по  сему  условию,  я,  сьемщикъ,  не  имею  права  сво- 
зить съ  участка  сжатый  или  скошенный  хяебъ  безъ  разрешешя  прика- 
щика; арендаторь,  или  владедець,  или  его  служащ1в  на  участке — име- 
ютъ  полное  право  удержать  хлебъ  до  уплаты  мною  денегъ,  а  въ  случае 
чрезь  неуплату  денегъ  будетъ  удержань  хлебъ,  чрезь  что  произойдеть 
порча  его,  я,  сьемщикъ,  претендовать  и  удерживать  следуемый  за  землю 
деньги  и  взыскивать  мои  убытки  не  имею  права.  Платежь  следуемыхъ 
денегъ  я  обезпечиваю  всемь  моимь  имуществомь». 

Вообще  рабоч1е,  доведенные  до  крайности  и  полной  нищеты  безце- 
ремонною  эксплоатац1ей  ихъ  труда  со  стороны  землевладельцевъ,  теря- 
ютъ  всякое  терпен1е  и,  дойдд  до  отчаяшя,  до  полной  невозможности 
подчиняться  невыносимо-тяжелымъ  услов1ямъ,  заключеннымь  съ  земле- 
владельцами, отказываются  отъ  исполнен1Я  этихъ  условШ  и,  мало  того, 
начинаютъ  занимать  враждебное  положен1е  въ  отношенш  землевладель- 
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цевъ.  Отвазъ  крестьянъ  отъ  исполведзя  зэподряженныхъ  сельсклхъ  ра- 
боть  во  вдад']^льческихъ  экономииъ  все  бол1ке  и  бол']&е  д1Ьлается  обыч- 
нымъ  двлен1е]|ъ  у  насъ.  Объясняется  же  этотъ  отказъ  очень  просто  — 
полною  невозможностью  для  работника  существовать  и  исполнять  рабо- 
ты при  гЬхъ  услов1яхъ,  въ  которыя  онъ  поставленъ  зенлевлад'Ьльцами. 
Такъ,  наприн1Ьръ,  землевдад'Ьлецъ  Воронежской  губерши,  баронъ  Корфъ, 
въ  «Докладахъ  коммиссш  Императорскаго  Ыосковскаго  Общества  сель- 
скаго  хозяйства»  съ  полною  откровенност1ю  высказываетъ^  что  отказы 
работниковъ  отъ  исполнен1я  заподряженныхъ  работъ  происходятъ  всл1^д- 
ств1е  подвой  невозможности  исполнять  крайне  невыгодныя  услов)я  за  пла- 
ту, не  обезпечивающую  дневнаго  существовашя  семьи  работника.  «Въ  ми- 
нувшемъ  1877  году,— разсказываетъ  баронъ  Корфъ,— у  насъ  былъ  первый 
примЪръ  неисполнешд  крестьянами  заподряженныхъ  ими  полевыхъ  работъ, 
т.  е.  уборки  травъ  и  хд1Ьба,  по  той  простой  причин'Ь,  что  ииъ  'Ьсть  было  не- 
чего, а  потому  сверхъ  договорной  платы  за  работу  они  требовали  еще 
выдачи  муки  и  пшена  на  продовольств1е  семей.  Не  всЬ  хозяева  располо- 
жены были  во-время  сд'Ьлать  имъ  уступку, — иные  сами  не  им'Ьли  гото- 
выхъ  харчей  въ  потребномъ  количеств!;,— и  вотъ  почем;  намъ  пришлось 
быть  свид'Ьтелями  въ  высшей  степени  прискорбныхъ  фактовъ — богатыхъ 
степей,  оставшихся  не  скошенными,  густыхъ  рядовъ  травы,  подолгу  оста- 
вавшихся неубранными,  полей,  похрытыхъ  перестоявшимъ,  пересохшимъ 
хл']Ьбомъ,  или  позднее, проросшими,  зазелен-Ьвшими  копнами».  На  поб^Ьгъ 
сельскихъ  рабочихъ  изъ  влад'Ьльчесвихъ  эконом1й  теперь  слышатся  жа- 
лобы отовсюду.  «Фактъ  разб'Ьганкя  рабочихъ, — говорить  воронежсшй  кор* 
респондентъ  Порядка^ — объясняется  очень  просто:  землевлад'Ьльцы  жмутъ, 
притФсняютъ  крестьянъ  осенью,  зимою  и  весною,  когда  крестьянство  на- 
ходится въ  безпомощномъ  состояши,  ищетъ  поддержки  и  помощи  земле- 
влад'Ьльцевъ;  наоборотъ  крестьянинъ  мстить  и  раззоряетъ  землей лад1^льиа, 
сознательно  вредитъ  ему,  на  сколько  возможно,  л1Ьтомъ,  когда  онъ  не 
можетъ  обойтись  безъ  крестьянскаго  труда  к.  Другой  корреспондентъ  По- 
рядка^ землевлад1Ьлецъ  В.  К — сб1й,  не  соглашаясь  съ  такимъ  взглядомъ  на 
отношен!  А  между  землевлад1Ьльцамн  и  крестьянами,  признаетъ  однако,  что 
€фактъ  разбЪган1я  рабочихъ  д1&йствйтельно  является  повсюду,  а  если  гдЪ- 
либо  въ  Росс1и  и  су ществуетъ  такой  благословенный  уголокъ,  гд1Ь  хозяева  не 
жалуются  на  неисправность  рабочихъ,  то  это  не  бол'Ье  какъ  исключительное 
и,  в'Ьроятно,  не  долговременное  явлеше».  По  словамъ  его,  наемъ  рабочихъ 
землевлад^Ьльцами  и  отказъ  отъ  исподнен1я  работъ  происхортъ  слЪдующимъ 
образомъ:  <Вс'Ьмъ  изв1&стно,  что  осень  у  земдед'Ьльца  считается  самымъ  де- 
нежнымъ  временемъ,  и  этого  благодатнаго  времени  ждетъ  какъ  самъ  кресть- 
янинъ,  такъ  и  стоящхй  надъ  его  душою  сборщикъ  податей.  Изъ  полицей- 
скихъ  и  другихъ  управленШ  идутъ  приказъ  за  приказомъ  «немедленно 
собрать  съ  крестьянъ  деревни  (имя  рекъ)  причитающ1ясА  съ  нихъ  повин- 
ности и  недоимки  за  прежн1е  годы,  а  въ  случаЬ  неплатежа  поступить  съ 
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ннни  по  всей  строгости  тона,  частя,  I  проч.».  Что  я1^1ать?  Нахо  пла- 
тить, а  иеч'Ьнъ.  «Хд-Ьба  продавать,  почитай,  нечего, — дай  Богъ  са]Ю«т 
дотянуть  чЪнъ  до  весны.  Скотину  продавать--жадь.  Пойденъ,  да  воаьяеть 
подъ  заработки  у  барина  X.  Бее  равно,  на  будуппй  годъ  нанъ  же  будеть 
платить, — авось^  живы  будеиъ,  заработаенъ>.*- Пришли. — <Что  скажете, 
старики?» — «Да  вотъ,  по;гь  работу  хотимъ  у  вашей  милости  деньжонокь 
попросить,  а  то  иаъ  податей  гонять».— <Какъ  же  вы  хотите  взять, — какъ 
прежде?» — «Н'Ьтъ,  ваша  милость,  рублевку  надо  прибавить;  сами  знаете, 
корма  нынче  дороги  стали». — «Ну  вотъ  что,  ребята:   рублевку  я  важъ, 
пожалуй,  прибавлю,  только  ужь  выЪзжайте  на  работу  по  первоиу  тре- 
бовашю,  да  и  у  другихъ  помЬщивовъ  впередъ  не  забирайте». —«Помилуй 
Богъ,  вФстимо  у  одного.  Что-жь  хорошаго,  когда  весной  то  тотъ,  то  дру- 
гой прикащикъ  по  утрамъ  спать  не  даютъ.    Ужь  мы  лучше  у  васъ  что 
лишнее  возьмемъ».— Д1^ло  сд-^лано.  Идуть  въ  волость,  пишутъ  услов1е  и 
въ  немч»  ставятъ  стереотипную  фразу:  «исполнять  работу  по  первому  тре- 
бован1Ю  землевлад'Ьльца,   отв'Ьчая  другъ   за  друга  круговою  порумю». 
Первый  ударъ  мужицкой  нужды  отведенъ.  Баринъ  X.  заплатилъ  въ  ечетъ 
будущаго  и  считаетъ  себя  бол^е   или   менЪе   обезпеченнымъ  рабопмм. 
Но  воть  наступаетъ  ноябрь,  хл'Ьбъ  начинаетъ  у  крестьянина  убывать,  а 
между  тЬмъ   являются  новые  расходы:    то  сына  женить  надо,    то  дочку 
выдать,  а  то  и  просто  сына  въ  солдаты  справить  надо.  Куда  кинуться  за 
деньгами?  «Пойдемъ  къ  барину  У., — авось  заработаемъ».  Пришли — и  про- 
изошло то  же,  что  происходило  у  г.  X.  То  же  засвид1Ьтельствованнов  въ 
волост^  услов1е   съ  неизб'Ьжными  «по  первому  требовашю»  м  «круговою 
порукою».  Пришла  весна.  Опять  платежъ  податей,  платежъ  аренды  за 
плохую,  снятую  по  высокой  ц'Ьн'Ь,  землю,  а  тутъ,  какъ  на  гр1Ьхъ,  ло- 
шадь отъ  безкормицы  пала,  да  и  самому  становится  "Ьсть  нечего,  соломы 
на  топку  тоже  нЪтъ.  Какъ  быть?  «Пойдемъ  къ  г.  Ъ.,— авось  живы  будемъ, 
заработаемъ»,  и  т.  д.   Наступаетъ  рабочая  пора:    X,  I,  2   гоннють  еъ 
утра  до  ночи  прикащиковъ  и  волостное  начальство  по  деревнямъ,  усов^- 
щиваютъ,  уговаривають,  задабриваютъ  и,  наконедъ,  угрожаикгь^  крестит- 
намъ.  Ничто  не  помогаетъ.  Вотъ,  кажется,  выгналъ  прикапрпгь  мужика 
на  работу,  по1Ьхалъ  за  другимъ,  а  перваго  ужь  и  слФдъ  простнлъ, — оиъ 
у1Ьхалъ  засЪвать  свою,  еще  незасЬянную,  полосу.  На  другой  день  та  же 
истор1я,  можетъ-быть   съ  тою   только  разницей,  что  мужикъ  удеретъ, 
вместо  своей  полосы,  на  поле  пом-Ьщика  2,  который  «лють  и,  пожалуй, 
аасудитъ». — «Да  мн1Ь-то  когда  же?— говорить  раздраженный  г.  X., — вДдь 
ты  забралъ  у  меня  деньги  чуть  не  за  годъ,   а  работать  не  хочешь». — 
«Помилуйте,  какъ  не  хотеть,  нешто  мы  не  знаемъ?  Заработаемъ,   Богъ 
пошлетъ.  Это  теперь  маленько  т1Ьсновато^  а  то — какъ  не  заработаоъ».  И 
9то  еще  лучпий  исходъ  экоиомическаго  найма   рабочихъ.  Тутъ  г.  X.  не 
лишенъ,  по  крайней  м1Ьр'Ь,  надежды  когда-либо  получить  обратно  затра- 
ченный капиталъ;  а  попробуй  У  и  2  не  дать  мужику  денегъ,  когда  окъ 
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просмдъ  пъ,  тогяа  шйдвтъ  н^^что  хуже:  окажется,  что  нужикъ,  инЪвшШ 
съ  066Ш1  одну  НМЛ  рЪ  лошади  и  о6я8авш1йся  убрать  у  г.  X.  несколько 
десятшъ,  лмшившись  своего  оборотнаго  вапкгала,  продастъ  своихъ  ло- 
шадей—«проЪстъ»,  ка|Еъ  онъ  выражается,  и  сап  лично  наймется,  тоже 
по  условш,  и  тоже  съ  неустойкою.  Тутъ  уже  даже  и  надежды  нЪтъ  на 
возвратъ  денегъ,  выданныхъ  г.  X.,  да  и  деньги,  забранный  у  послЪд- 
няго  хозяина  подъ  личный  наеиъ,  тоже  нропадутъ:  нридетъ  уборка  хл1М(а, 
а  съ  нею  вжЬсгк  и  спросъ  на  ра6оч1я  руки;  дешево,  «обидно»  покажется 
работнику  жить  за  условленную  плату  и...  поминай,  какъ  звали!»  Точно 
также  изъ  Уфы  сообщаютъ  Порядку^  что  «прошлогоряя  нужда  оказала 
свое  вл1яше  на  уборку  хл'Ьбовъ  нын1^шняго  урожая.  Несмотря  на  то,  что 
время  для  уборки  хл'Ьбовъ  стояло  до  сентября  жЬсяца  самое  благопр1ЯТ' 
нов,  рабочихъ  рукъ  было  весьма  мало.  Нанятые  прошлою  осенью  для 
уб^ки  хлкбодъ  рабоч1е  или  уходили  на  заработки  въ  сосФдшя  губерти, 
или  переходили  къ  т^^мъ  владЬ^Ь|Цамъ,  которые  нанимали  ихъ  за  наличный 
разечетъ  и  ко^щили  нанявшихся  за  свой  счетъ.  Такимъ  образомъ  работая 
плата  сразу  порялась  въ  ц1Ьн1Ь  противъ  прошлогодйей  процентовъ  на  30. 
Рабоч1е,  натерп'Ьвшись  нужды  въ  прошлый  тяжелый  годъ,  гонялись  за 
кол1Ьйкой,  нужной  для  уплаты  податей  и  повинностей,  иоторыя  настоя- 
тельно теперь  требуются  даже  при  сод-Ьйстиш  волостныхъ  судей,  находя- 
лцася  въ  распоряжеши  полищи». 

До  послЪдняго  времени  побеги  рабочихъ  и  отказъ  огь  исполнетя 
^аподршкенныхъ  работъ  происходили  подъ  давлетемъ  крайней  и  безыс- 
ходной нужды;  въ  нихъ  не  зам1Ьчалось  никакой  вполн1Ь  осмысленной 
идеи,  присущей  всему  рабочему  населен1ю.  Тольио  нынЪшнимъ  л-Ьтонъ 
сельсше  рабоч1е  начали  оставлять  влад1Ьльческ1я  эконом1и  подъ  вл1ят- 
емъ  бол^е  обмыслениаго  и  сознательнаго  стремлешя  поднять  заработную 
плату,  принудить  8емлевлад1кльцевъ  къ  болЪе  или  мен1Ье  значитедьнымъ 
уступкамъ.  Мысль  о  необходимости  добиться  возвышен1я  заработаой  пла- 
ты носредствомъ  отиаза  отъ  исполненш  заподряженныхъ  ранЪе  работъ 
4^ра8у  распространилась  во  многихъ  м'бстностяхъ,  занимающихъ  весь- 
ма обширные  районы,  и  крестьяне  съ  замфчательнымъ  единодушхемъ  и 
упорствомъ  стали  бросать  работы,  предъявляя  вм1ЬстЬ  съ  гЬмъ  весьма 
серьезный  требования  объ  увеличенш  заработной  платы.  Обычные  у  насъ 
слухи  о  царскомъ  указ'Ь  и  зд'Ьсь  явились  началомъ,  объединяющимъ  раз- 
розненный, неорганизованный  рабоч1й  людъ.  Подъ  вл1яшемъ  этихъ  слу- 
ховъ,  рабоч1е  дружно  стали  бросать  работы  и  требовать,  чтобы  поме- 
щики платили  имъ  такую  ц'Ьиу,  какая,  будто  бы,  назначена  въ  миеи- 
ческомъ  царскомъ  указе.  Съ  особенною  силой  вто  рабочее  рижете 
проявилось  въ  Тамбовской  губ.,  где  нынешнимъ  летомъ,  почти  повсе- 
местно, крестьяне  отказывались  отъ  исподнешя.  заключенныхъ  ранее  съ 
помещиками  и  арендаторами  контрактовъ  на  обработку  полей.  Дело  вы- 
шло изъ-за  того,  что  рабоч1е,  побуждаемые  нуждою,  въ  течете  прошлой 
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зимы  нанялись  у  по111Ьщяковъ  въ  л!тн1я  работы  по  самой  низкой  ]IЪн^6, 
а  между  тЬиъ  лЪтомъ  ц^Ьны  на  трудъ  значительно  поднялись,  такъ  что 
крестьянамъ  стало  обидно  работать  на  пом1Ьщяковъ  по  низкимъ,  зимиииъ, 
ц-Ьнанъ.  Недовольные  своииъ  положен1емъ  работники,  которые  нанялнсь 
еще  зимою  и  тогда  же  получили  отъ  помШиконъ  де1^ежные  задатки,  те- 
перь сильно  заволновались.  Имъ  предстояло  получить  ничтожный  оетатокъ 
отъ  договорённой  зимою  низкой  заработной  платы  за  одинаковый  трудъ 
съ  тЬми  рабочими,  которые,  нанявшись  л'Ьтомъ,  должны  были  сполна, 
безъ  вычета  задатковъ,  получить  несравненно  бол^Ье  высокую  плату. 
При  такомъ  возбужденномъ  состояши  рабочей  массы,  въ  ней  рашро- 
странялся  слухъ,  будто  есть  царск1й  указъ,  опред1Ьляинц1й  норнахьяую, 
очень  высокую  ц1Ьну  за  трудъ.  Тогда  рабоч1е  сразу  начали  отказываться 
отъ  исполнеи1я  контрактовъ,  требуя  платы  не  мев^Ье  40  руб.  за  уборку 
десятины,  и  притомъ  съ  услов1емъ  начать  работу  не  ран^Ье,  какъ  по  окон- 
чаши  уборки  хл'1^ба  на  своихъ  поляхъ.  Одинъ  лииецк1й  землевлад1^лецъ 
разсказываетъ  въ  газет]^  Земство^  что  въ  1юлЪ  и  авгует1к  промзомии 
сл'Ьдующ1я  явлешя  въ  Липецкомъ,  Усманьсвомъ,  Борисогл'Ьбскомъ  и  Коз- 
ловскомъ  у1^здахъ,  Тамбовской  губерши.  сВо  многихъ  хозяйствахъ  рабоч1е, 
нанятые  на  л1Ьто  и  даже  на  весь  годъ,  явились  въ  первыхъ  числахъ  юля 
къ  своимъ  хозяевамъ  или  въ  ихъ  конторы  съ  объявлешемъ,  что  они  ухо- 
дятъ,  потому  что  ихъ  требуютъ  домой,  и  съ  просьбою  принять  отъ  ннхъ 
то,  что  на  ихъ  рукахъ.  Никак1я  уб1кждешя  не  могли  поколебать  ихъ 
рЪшен1я  и  даже  об1^щанныя  прибавки  жалованья  никакъ  не  подЬйство- 
вали.  Хозяева  остались  на  самое  нужное  время  безъ  рабочихъ,  а  жажобн 
въ  волостное  правлеше  не  им'Ьли  никакого  дЪйств1я,  особенно  потону, 
что  рабочее  не  возвратились  домой,  а  пошли  наниматься  въ  друг1я  нйета. 
ХлЪба— рожь,  пшеница  и  овесъ — въ  нын!Ьшнемъ  году  посп'Ьлн  у  насъ 
почти  одновременно.  Ц'Ьны  на  наемъ  рабочихъ  вдругъ  вскочили  .на  вы- 
соту небывалую.  Къ  тому  же  распространился  между  крестьянами  сдухъ, 
что  свыше  имъ  приказывается  не  наниматься  у  рорянъ  и  купцошь  на 
уборку  десятины  хл1&ба  дешевле  сорока  рублей.  Мног1е  крестьяне  прихо- 
дили къ  священникаиъ  и  спрашивали  ихъ,  дМстввтельно  ли  имеется  та- 
кой царсх1й  указъ  и  можно  ли  наниматься  у  помЪщиковъ  и  купцовъ  де- 
шевле указанной  ц1Ьны,  которая  ужь  больно  высока.  Д^Ьло  дошло  до  того, 
что  стали  всякое  жнитво  и  косьба  на  землевлад^^льчеекихъ  поляхъ,  такъ  что 
губернаторъ  вынужденъ  былъ  саиъ  пр1'Ьхать  въ  сказанные  у^^зды  и  объ- 
явить, что  этотъ  слухъ  пустой  и  что  ВСЯХ1Й  можетъ  наниматься  по  ка- 
кимъ  ц^намь  хочетъ.  Зат'Ьмъ  пошли  наемки;  но  Ц'Ьны  все-таки  устано- 
вились очень  ВЫС0К1Я  —  отъ  10  до  15  руб.  за  жнитво  или  косьбу  съ 
вязкою  сороковой  десятины,  по  2  —  3  рубля  за  запашку  с1кмянъ  и  по 
1  руб.  и  выше  за  поденную  работу.  Эта  ц'Ьна  была  тЬмъ  обиднее  для 
землевлад'Ьльцевъ,  что  рожь  и  пшеница  были  хотя  соломою  и  велмво- 
л1^пны,  но  зерна   содержали  въ  себ'Ь  мало  и  зерно  было  легвовЪсноеэ. 
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По  сдовакъ  другихъ  газетныхъ  корреспондентовъ,  крестьяне  до  такой  сте- 
пени дружно  стоял  за  нааначенныя  ими  ц^ны,  что  до  полусмерти  иэби- 
вали  своихъ  же  товарищей,  которые  запрашивали  умФренныя  ц'Ьны.  Бъ 
другихъ  м'Ьстахъ  за  попытки  понизить  цЪны  рабоч1е  грозили  своимъ  то- 
варищамъ,  что  будугь  жаловаться  урярикамъ,  которымъ,  будто  бы,  по- 
ручено сл'Ьрть,  чтобы  ц^ны  не  портили.  Въ  селФ  Мордов'Ь,  Усмань- 
скаго  уЬзда,  населеше  было  до  такой  степени  возбуждено,  что  для  усми- 
реши  потребовалось  присутств1в  губернатора,  полиц1и  и  жандармскаго 
офицера.  Въ  томъ  же  Усианьскомъ  уЬзд'Ь,  по  словамъ  корреспондента  Мос: 
ковекаю  Телеграфа^  крестьяне,  работавш1в  въ  им'Ьн1И  Григор1я  Бланка, 
сочтя  себя  неправильно  разсчитанными  управляющимъ  им1&Н1я  и  выждавъ 
время,  когда  тотъ  пр^халъ  на  базаръ  въ  большое  село  Ново-Черкутино, 
обступили  его  тамъ  и  стали  настойчиво  требовать  удержанныя  имъ  при 
разсчет-Ь  деньги.  Когда  же  тотъ  отказался  немедленно  исполнить  ихъ  тре- 
бовашя,  они  набросились  на  него,  избили  его  и  вм'Ьст!^  съ  нимъ  уряд- 
ника, ирибывшаго  на  М'Ьсто  столвновешя  съ  понятыми  и  сотскими.  Ш- 
которые  изъ  нападавшихъ  арестованы  и,  какъ  слышно,  будутъ  преданы 
суду.  Въ  томъ  же  самомъ  сел1^  рабочее  едва  не  избили  пом-Ьщика  Р.  за 
то,  что  онъ,  будто  бы,  неправильно  удержалъ  н'Ьсколько  рублей  изъ  пла- 
ты, следовавшей  имъ  за  работу.  Въ  виду  подобныхъ  случаевъ  крестьян- 
скаго  самоуправства,  въ  настоящее  время,  по  распоряжен1ю  подлежащей 
власти,  въ  базарные  и  воскресные  дни  въ  село  прЦ^зжаетъ  становой  съ 
урядниками,^для  предупрежден1я  безпорядковъ.  Точно  также  и  въ  Яо- 
вое  Время  пишутъ,  что  въ  Бирсановскомъ  уЬзд'Ь  произошли  безпорядки, 
т.  е.  крестьяне-рабоч1е  отказались  работать  въ  пом'Ьщичьихъ  эконом1яхъ. 
М'Ьстныя  полицейск1я  власти  въ  деревняхъ,  гдЪ  крестьяне  перестали  хо- 
дить на  работы  къ  помФщикамъ,  ссылаясь  на  какой-то  указъ,  нашли 
средство  образумить  темный  головы.  Хотя  жизнь  и  пошла  по-прежнему, 
но  возвысившаяся  поденная  плата  уже  не  падала.  Поденные  требуютъ 
отъ  75  коп.  до  1  руб.  за  уборку  хл'Ьба  въ  день,  а  иногда  и  бол'Ье,  и 
пом'Ьщики  платить.  Большинство  пом'Ьщиковъ,  если  не  всЪ  до  единаго, 
въ  виду  сильнаго  возвышен!я  поденной  платы  за  полевыя  работы,  бро 
саютъ  собственную  запашку  и  намерены  отдавать  всю  свою  землю  подъ 
посЬвъ  крестьянамъ  за  изв^^стную  плату,  которая  также  возвысилась.  Въ 
Орловской  губ.  все  лЬто  шли  распри  между  землевладельцами  и  сельскими 
рабочими.  Еще  съ  весны  между  крестьянами  прошелъ  слухъ,  что  они  не 
обязаны  исполнять  контрактовъ  на  обработку  владельческихъ  полей.  Когда 
наступила  уборка  хлеба,  то  во  многихъ  местахъ  крестьяне  на-отрезъ 
отказались  отъ  исполнен1я  работъ,  подъ  который  забрали  деньги  еще  зи- 
мою. Въ  некоторыхъ  м^стахъ  владельцамъ  пришлось  войти  въ  новое  со- 
гдашен1е  съ  рабочими,  а  въ  другихъ  они  были  вынуждены  нанять  новыхъ 
рабочихъ.  Въ  Курской  губ.,  по  словамъ  корреспондента  Страны^  идутъ 
толки,  что  въ  некоторыхъ  уездахъ  между  крестьянами  не  спокойно  про- 
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тивъ  пон'Ьщнковъ.  Корреспмкеать  Руеекихъ  Втьдомоетеи  пп  Судхя^  Жур- 
ской  губ.,  разеиазываетъ,  что  въ  нын'Ьшненъ  году  внаительно  появяшс^ 
цЪны  на  уборку  хд-Ьбобъ.  «За  уборку  десяткш!  пшеницы  пяахив  оо  деедп 
рублей.  сД1Ьльцы>  хозяева,  обыкновенно  варанЬе  раздаюпце  даньп  подь 
уборку  хд1Ьбовъ  еъ  значительною,  конечно,  выгодой  для  себя,  былн  постав- 
лены въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  въ  весьма  неловкое  положеше:  они  прецъяв- 
дяди  рабочимъ  претенз1и  за  то,  что  т-Ь  не  косили  хлЪбъ,  который  обязаны 
быди  по  условию  косить;  рабоч1е  же,  видя,  что  косьба  дрилегшаго  отъ 
дождей  хд'Ьба  сд'Ьладась  р1^ительно  невозможною,  требовали  эа  жатву 
его  бол'Ье  высокаго  вознагражден1я  и  зеилевлад&1ьцы  въ  конц'Ь  концовъ 
принуждены  быди  уступать».  Въ  ту  же  газету  пишутъ  изъ  села  Бересто- 
вицъ,  Борзненскаго  уЬзда,  Черниговской  губерши,  что  15  сентября  сосхмлея 
общественный  приговоръ  м'Ьстныхъ  крестьянъ,  но  которому  крестьяне, 
подъ  угрозою  штрафа  въ  25  рубдей,  обязываются  бра1ъ  землю  у  памп 
не  иначе,  какъ  за  третью  копу,  т.  е.  крестьянину  №%  части,  а  зеше- 
вдад'Ьльцу  одну;  до  сего  же  времени  земля  отдавалась  обыкнов^но  но- 
м1Ьщиками  съ  половины.   На  той  же  схор1^  установлена  такса  11ах»1во1 
платы  при  рабогЬ  у  пановъ.  Крестьяне, — говорить  корреспондентъ, — по- 
говариваютъ  даже  о  томъ,  что  въ  будущемъ  году  они  снимутъ  половину 
хд'Ьба  на  засЬянной  съ  половины  ном'Ьщичьей  землЬ,  другую  же  поло- 
вину предоставятъ  убрать  самому  хозяину.  Изъ  Прилукскаго  у1^зда,  Подтав- 
ской  губерн1и,  въ  Кгевлянингь  пишутъ,  что  тамъ  въ  нын1^пшемъ  году  уроди- 
лось много  табаку  махорки,  но  рабочхе  въ  эконои1яхъ,  доживъ  до  тагь-наш- 
ваемой  страдной  поры,  начали  десятками  б1Ьгать  съ  работы,  объясняя  таюе 
поб'Ьги  гЬмъ,  что,  будто  бы,  есть  приказаше, — отъ  кого,  они  сани  не  зна- 
ютъ, — не  служить  въ  8коном1яхъ.  «Намъ  изв'Ьстно, — говорить  корреспон- 
дентъ,—несколько  такихъ  ЭК0Н0М1Й,  откуда  ушла  если  не  большая,  то 
никакъ  не  меньшая  половина  рабочихъ».  По  словаиъ  корреспондевта  га- 
зеты Юоюный  Крайу  неудача  полтавскаго  земства  въ  праобрАтенхи  у  т. 
Муравьева-Апостола  12.000  десятинъ  земди,  для  распродажи  врестьянакъ 
на  льготныхъ  услов1яхъ,  произвела  неблагоприятное  впечатд^Ьше  на  иихъ. 
«Толки  пошли  по  всему  Миргородскому  уЪзду  и  крестьяне  открыто  шкка- 
зываютъ  свое  неудоводьств1е.  Въ  пом1Ьщичьихъ  им1Ьшяхъ  они  самоводьно 
пасутъ  скотъ  и  рубятъ  д'Ьсъ,  такъ  что  нЬтъ  возможности  удержать  ихъ. 
Крестьяне  м^Ьстечка  Устивицы  особенно  отличаются  въ  этомъ.  Недавно 
въ  им-Ьши  генерадъ-майора  Яковлева  крестьянская  общества  сель  Т.  и 
Л.  на  зам'Ьчашя  лЬсничаго,  зач1^мъ  они  выдасли  тр^вы  и  рубать  лбса, 
чуть  не  убили  его.  Когда  же  черезъ  несколько  времени  управляющ!  съ 
д'Ьсничимъ  по^Ьхади  туда  же,  то  едва  они  приблизились  иъ  л'Ьсу,  какъ 
оттуда  на  нихъ  съ  кольями  бросилось  около  60  душъ,  м  имъ  улааось 
спастись,  благодаря  только  револьверу  и  лошадамъ».  Подобные  са]г<|аи 
вооруженнаго  нападешя  крестьянъ,  въ  посл1^нее  время,  стали  домто- 
ряться  и  въ  другихъ  М'Ьстахъ.  Такъ,  по  словамъ  Нова%о  Времени^  въ 
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Твхвижскомъ  уФзд'Ь,  Новгородской  губ. ,  въ  и]гЬн1и  кн.  Святоподкъ-Илрскаго, 
раедодожемокъ  б1И9ъ  Ново-Ладожскаго  уЪада,  недавно  нЬскодьхо  крееть- 
янъ,  возмущенные  безаает^Ьнчивши  придирками  въ  нимъ  вняжесхаго  управ- 
ляющаго,  какъ  говорятъ,  поляка,  Охлади  покушен1е  на  его  жизнь,  при- 
ченъ  по  ненъ  быль  произведенъ  выстрблъ.  Въ  крестьянской  сред^^  на- 
конецъ  появились  личности,  во8буждающ1е  врестьянъ  противъ  землевла- 
д^^льцевъ  и  усердно  пропагандирующихъ  мысль  о  борьб1Ь  съ  ними  за  ин- 
тересы рабочаго  класса.  Наприм1Ьръ  изъ  села  Колычева,  Балашевскаго 
уФзда,  пишутъ  Саратовскому/  Дневнику^  что  по  деревнямъ  ходятъ  про- 
роки, которые  являются  выразителами  общественнаго  мн^шя  въ  кресть- 
янской сред1Ь.  €Обыкн(»енно  проповЪди  этихъ  пророковъ  имЪютъ  реди- 
г1озный  карактеръ:  пропов^Ьдутъ  о  сворой  кончинЬ  Н1ра,  о  всеобщей  порчЪ 
нравовъ  и  т.  п.;  но  в1|1ЬстЬ  съ  т^мъ  они  уб'кждаютъ  крестьянъ  остав- 
лять работы  на  поляхъ  богатыхъ  землевлад1Ьльцевъ  и  заниматься  обра- 
боткою только  своей  земли,  ибо  «не  трудивыйся  да  не  ястъ».  Иногда 
эти  проповеди  им-Ьди  такой  усн'Ьхъ,  что  н1&которые  зшдевладЪльцы  ис- 
нытывали  больш1я  затруднешя  при  найм^  рабочихъ.  Вообще  же  ц'Ьны  на 
рабоч1я  руки  стоятъ  довольно  высов1я>. 

Во  многихъ  м1Ьстахъ  правительство  посн1Ьшидо  на  помощь  землевла- 
дЪдьцамъ  для  защиты  ихъ  интересовъ  противъ  наступательныосъ  дМствШ 
со  стороны  рабочаго  класса.  Эта  помощь  явилась  въ  вид1&  дешеваго  труда 
со  л  дать,  которымъ  предоставлено  работать  во  вдад1^льческихъ  зконом1Яхъ. 
Такъ,  наприм'Ьръ,  въ  Саратовской  губерши,  въ  начал1Ь  жнитва,  Нбд1^ли 
дв1^  ц1^ны  на  рабоч1я  руки  стояли  довольно  высок1Я, — за  десятину  ржи 
нлатили  отъ  12  до  15  руб.  ЗатЪмъ  наплывъ  рабочихъ  изъ  сосЬднихъ  гу- 
берши. Пензенской  и  Тамбовской,  понизилъ  заработную  плату  до  9  и  даже 
до  7  руб.  и,  наконецъ,  до  5  и  3  руб.  50  коп.  за  десятину.  Но  это  про- 
должалось не  долго, — ^пришлые  рабоч1е  опять  разошлись  и  ц1^на  на  рабо- 
ч1я  руки  быстро  пошла  въ  гору.  Тогда  исправлявшШ  должность  саратов- 
сваго  губернатора  опубликовалъ  во  всеобщее  св'Ьд'Ьше  циркуляръ  сл1Ьдую- 
щаго  содержашя:  «До  свФд'Ьшя  моего  дошло,  что  въ  нЪкоторыхъ  уЬздахъ 
Саратовской  губернии  крупные  землевлад']^льцы,  им1Ьющ1е  большее  пос1Ьвы 
хдЪба,   встрЪчаютъ  затруреше  въ  найм'Ь  рабочихъ  для  уборки   хл^^ба, 
вед'Ьдств1е  запроса  со  стороны  послЪднихъ  слишкомъ  высокой  платы. 
Озабочиваясь  съ  своей  стороны  устранешемъ  подобпаго  рода  затруднешй, 
поручаю  гг.  исправникамъ  н  полицеймейстерамъ  опов1Ьстить  немедленно 
сколько  возможно  большее  число  землевладЪльцевъ  и  зав'Ьдывающихъ  эко- 
Н0111ЯМИ,  что,  съ  окончашемъ  инспекторскихъ  сиотровъ,  нын1Ь  отпуска- 
ются на  полевыя  работы  нижше  чины  ввартирующихъ  въ  гор.  Саратов^Ь 
частей  войсвъ,  о  наймЪ  которыхъ  надлежитъ  обращаться  въ  полковыя  и 
^атал10нныя  канцедярш>.  Землевлад'Ьльцы  и,  вообще,  капиталисзы,  им'Ью- 
щ1в  нужду  въ  наемномъ  рабочемъ  труд1Ь,  съ  радостью  берутъ  солдатъ  ря 
работы  и  начади  смотрЪть  на  войско  какъ  на  боевую  арм1ю,  которая 

32* 
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должна  сдерживать  стремления  рабочнхъ  въ  возвышенш  заработной  платы^ 
кавъ  на  своихъ  дешевыхъ  работниковъ,  отбывающихъ  обязательную  по- 
винность на  поляхъ  землевлад'Ьльцевъ.  Корреспондентъ  Русскихг  Впдо-. 
мостей  изъ  посада  Клинцовъ,  Черняговсной  губерн1и,  еообщаетъ  весьна 
интересный  св'Ьд^Ьшя  о  томъ,  какъ  въ  течете  нын'Ьшняго  года  после- 
довательно  изм^^нялись  отношен1я  мЪстныхъ  вапиталистовъ  къ  воЁсканъ. 
Бсл1^дств1е  опасешя  безпоряровъ  со  стороны  н1^стныхъ  рабочихъ  протнвъ 
евреевъ,  въ  иа1^  былъ  приел анъ  въ  Клинцы  батал1онъ  п1^хоты  изъ  Борз- 
ны.  «Присылка  солдатъ, — разсвазываетъ  ворреспондентъ, — вызвала  перво- 
начально неудовольств1е  многихъ  гражданъ;  наиболее  влиятельные  усма- 
тривали въ  этонъ  недостатокъ  дов'Ьр1я  администрацш  къ  населешю:  «не- 
ужели,— думалось  многимъ  фабрикантамъ, — мы  не  могли  бы  путемъ  одного 
уб^Ьжден1я  удержать  нашихъ  рабочяхъ  отъ  насил1й  надъ  евреями?»  Те- 
перь же  вс1^  не  только  примирились  съ  пребыван1емъ  въ  Клинцахъ  со1* 
датъ,  но  и  нам'Ьреваются  обратить  временное  пребываще  въ  постоянное; 
съ  этою  ц1Ьл1ю  общество  предполагаетъ  ходатайствовать  о  расположеяаи 
въ  Клинцахъ  полка  и  отводить  для  пом'Ьщен1я  его  здан1е  бывшей  сукон- 
ной фабрики.  Этимъ  желашемъ  вовсе  не  руководить  боязнь  вакихъ-лмб<> 
безпорядковъ,  а  сознан1е  выгодности  им'Ьть  къ  своимъ  услугамъ  массу 
рабочихъ,  особенно  на  тотъ  случай,  еслнбы  плата  мЬстнымъ  рабочммъ 
поднялась.  И  теперь  солдаты  отпускаются  на  разный  землед1Ьльческ1я  ра- 
боты въ  им^^шя  фабрикантовъ».  Нанимателямъ  чрезвычайно  выгодно  всег- 
да им']&ть  наготов!^  дешевый  рабоч1я  руки   солдатъ,  арестантовъ  и  тому 
подобны)Съ  лицъ,  содержимыхъ  на  счетъ  государства;  но  каково   пере- 
носить это  рабочимъ,  у  которыхъ  заработная  плата  понижается  и  даже 
совсЬмъ  отбивается  всякая  работа?  Да  и  не  одни  рабоч1е,  но  все  наее- 
леи1е  терпитъ  громадный  невыгоды  отъ  появлен1Я  на  рабочемъ    рынк^ 
лицъ,  получающихъ  содержаше  отъ  государства:  всЬмъ  грозитъ  опасность, 
ВСЁ  страдаютъ  ради  выгоды  ничтожной  кучки  людей,  заинтересованныхъ 
въ  понижен1и  заработной  платы.  Такъ,  наприи'Ьръ,  архангельскШ  коррес- 
пондентъ Русскихъ  Ведомостей  разсказываетъ,  что  «заработки  м'Ьстнаго 
безземельнаго  люда — м']^щанъ — въ  нын^Ьшнемъ  году  очень  незавидные.  1ъ 
концу  августа  при  Архангельскомъ  поргЬ  стояло  не  бол1Ье  10  инострав- 
ныхъ  судовъ,  тогда  какъ  въ  прежн1е  годы  ихъ  бывало  въ  это  время  ио 
н']^скольку  десятковъ.  Особенно  жалуется  бедный  рабоч1й  людъ   на  кон- 
курренщю  съ  нимъ  арестантовъ  м*стнаго  исправительнаго  отдЪлешя, — 
а  ихъ  тутъ  бол4е  700  челов*къ;  работодатель  охотнее  беретъ  арестанта 
за  16  коп.  въ  день  казенной  ц'1^ны,  даже  прибавляетъ  ему  въ  награду 
за  усердную  работу  столько  же,  ч1&мъ  за  60  коп.  въ  день  нанимать  воль- 
наго  рабочаго.   При  такихъ  услов1яхъ  негд^Ь  взять  работы;   мещанство 
б*дствуетъ  ужасно;   мнопе  р'Ьшаются  даже  на  преступлешя  для  того, 
чтобы  на  зимнге  безработные  м'Ьсяцы  попасть  на  готовый  хл'Ьбъ  въ  тюрь- 
му. Коренные  архангедьск1е  жители  уже  привыкли   къ  этому  и  потому 
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^заран-Ье  прининаютъ  свои  м-бры  предосторожности:  уврЪпдяютъ  свои 
входы  и  выходы,  а  главное— опасаются  поздно  вечеромъ  ходить  по  улиц^Ь, 
.чтобы  не  возвратиться  домой  въ  одеждЬ  праотца,  тЬмъ  бодЪе,  что  на  по- 
мощь полищи,  какъ  это  изв^Ьстно  по  опыту,  над'Ьяться  нечего».  Дозво- 
ление солдатамъ,  арестантамъ  и  т.  п.  лицаиъ  выносить  на  рынокъ  свой 
трудъ  есть  величайшая  несправедливость.  Это  есть  не  бол^^е  какъ  тяже- 
лая натуральная  повинность  рабочаго  населешя  въ  пользу  неиногнхъ  ка- 
питалистовъ.  Населеше  отдаетъ  въ  распоряжеше  правительства  свои  дуч- 
Н11Я  молодыя  силы,  самыхъ  кр^пвихъ  и  здоровыхъ  сыновей  и  братьевъ 
для  защиты  отечества  отъ  вн^^шняго  врага.  Народъ  обремененъ  податями 
и  налогами,  изъ  которыхъ  самая  большая  часть  идетъ  на  содержан1е 
военной  силы.  Теперь  оказывается,  для  чего  же  и  для  кого  приносятся 
ВСЁ  эти  непом'Ьрно-тяжелыя  жертвы?  Народъ  на  свой  счетъ  содержитъ 
войска,  а  они  за  дешевую,  ничтожную  ц1Ьну  работаютъ  для  обогащешя 
немногихъ.  Трудъ  солдата  иди  арестанта,  работающихъ  въ  пользу  частнаго 
нанимателя,  въ  сущности  оплачивается  Ц'Ьдымъ  иародомъ,  который  со- 
держитъ на  свой  счетъ  солдатъ  н  арестантовъ;  значить,  ц1Ьлый  народъ, 
въ  видЪ  воинской  повинности,  податей  и  налоговъ,  отправляетъ  повин- 
ность въ  пользу  немногихъ  капитал истовъ,  построившихъ  свое  благосо- 
<;тоян1е  на  эксплоатацш  рабочаго  труда.  Это  возмутительно-несправедливо! 
Да  притомъ  же  дешевый  трудъ  въ  пользу  вапиталистовъ  неминуемо  дол- 
женъ  оказывать  деморализующее  д']^йств1е  на  войска.  Съ  одной  стороны 
рабочая  масса  вооружается  противъ  войска,  видя  въ  соддатахъ  конкур- 
рентовъ  на  рабочемъ  рынк*]^,  понижающихъ  заработную  плату  и  отбиваю- 
щихъ  кусокъ  хл'Ьба;  а  съ  другой  стороны  и  солдаты,  набранные  изъ  ра- 
бочей среды,  це  могутъ  не  понимать  общности  своихъ  интересовъ  съ 
интересами  всего  рабочаго  класса  и,  естественно,  должны  негодовать  про- 
тивъ такого  порядка,  при  которомъ  они,  по  невод^Ь,  д']^йствуютъ  во  вредъ 
«амимъ  себ'Ё,  своимъ  роднымъ,  кровнымъ,  рабочимъ  интересамъ. 

Мы  сгруппировали  факты  изъ  народной  жизни,  разсЬянные  въ  много- 
чисденныхъ  газетныхъ  корреспоыденщяхъ,  не  дов'Ьряя  вполне  и  безу- 
словно каждому  газетному  сообщен1ю.  Но  если  въ  этихъ  сообщен1яхъ  есть 
даже  половина  правды,  то  и  въ  такомъ  сдуча'Ь  происходящее  въ  кресть- 
янской средЪ  брожен1е  представддетъ  собою  серьезную  опасность  и  застав- 
дяетъ  не  на  шутку  задуматься  надъ  нимъ.  Сначала  возлагались  неум'Ё- 
ренныя  упован1я  на  обильный  урожай,  а  теперь  вта  мллюз1я  разрушилась 
и  всЬмъ  стало  ясно,  что  рабочему  люду  придется  пережить  тяжелую  зи- 
му, въ  течеше  которой  благосостояше  его  надеть  еще  больше.  Вся  на- 
дежда осталась  на  правительство.  Приведенная  нами  въ  начал!;  р'Ьчь  г. 
министра  государственныхъ  имуществъ  указываетъ,  что  правительство  уже 
обратило  серьезное  вниман1е  на  тревожное  значеше  происходящаго  въ  на- 
род'Ь  брожешя.  Оно  начинаетъ  принимать  м^ры  для  успокоешя  народа, 
для  удовдетворен1я  нуждъ  его  и  разрЪшешя  жизненныхъ  вопросовъ  стра- 
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ны.  Въ  особевиости  громадную  важность  и  успокоивающее  значеа1е  нш^етъ 
объявленная  г.  мнниетронъ  внутренннхъ  д^иъ,  прн  открыпж  «еов'Ьщашя 
земскихъ  св1Ьдущихъ  людей» ,  водя  Государя  Императора,  чтобы  «самые 
жнзненные  вопросы  страны  не  были  решаемы  безъ  выслушашя  к1^стш1Х«ь 
д1кятелей,  хорошо  знавомыхъ  съ  дЪйствительнымъ  положен1емъ  дЪлъ». 


Р.  8.  По  поводу  нашей  статьи  въ  октябрской  княжк'Ь  Русской  Мысли 
сд^Ьлано  н1ксколько  зам'Ьчашй  въ  }&  2023  Но^аю  Времени  въ  статье: 
«Серьезный  противорЪч1я».  Полемизируя  съ  нами,  авторъ  «Серьеэныхъ 
противорЪч1й»  толкуетъ  преимущественно  о  томъ,  что  не  было  выска- 
зано и  выяснено  нами,  такъ  что  эта  наибольшая  часть  статьи  ннЪеп 
видъ  сд^Ьланнаго  намъ  вызова  разъяснить  наши  взгляды  на  н1Ькоторые 
существенно  важные  вопросы.  Такъ,  по  крайней  М'Ьр'Ь,  мы  понммаемъ 
смыслъ  сдЪланныхъ  намъ  зам1Ьчашй,  не  принимая  на  себя  отв1Ьтствен- 
ности  за  мн1Шя,  который  никогда  и  нигд'Ь  не  были  высказаны  наик 
и  который  предполагаетъ  въ  насъ  авторъ  «Серьезныхъ  противор1^ч1Й», 
становясь  въ  положение  прозорливаго  сердцев'Ьдца.  Вопросы,  затрону- 
тые имъ,  слншкомъ  серьезны,  чтобы  можно  было  отв'Ьчать  на  ннх1^ 
въ  этой  короткой  зам'Ьтк'Ь.  Къ  тому  же  мы  по  опыту  знаемъ,  что  не 
всегда  бываетъ  возможно  и  удобно  отв'Ьчать  на  такЁе  вопросы.  Поэтоиу 
пока  мы  оставляемъ  ихъ  въ  стороне  и  перейдемъ  въ  возражетямъ  про- 
тивъ  того,  что,  на  самомъ  д'ЬлЪ,  было  высказано  нами  въ  октябрскоа 
книжк']^  Русской  Мысли  или  приписывается  намъ,  какъ  будто  д1Ьйспгвн- 
тельно  высказанное  нами. 

Да,  авторъ  «Серьезныхъ  противор'Ьч1й»  не  ст'Ьсняется  увЬрять  чита- 
телей, будто  мы  въ  октябрской  стать'Ь  утверждаемъ  то,  чего  на  самоп 
д1Ьд'Ь  мы  никогда  не  говорили.  Такъ,  напр.,  онъ  пишетъ:  «очень  красно- 
р1Ьчиво  н  даже  съ  чувствомъ  говорить  обозреватель  Русской  Мысли  о 
томъ,  сколько  б'кдъ  претерп1Ьваетъ  мужикъ  по  необезпеченности  его  лч- 
ной  и  имущественной  неприкосновенности;  на  каждыхъ  рухъ  строкагь 
выдвигается  становой  или  урядникъ — то  для  побит1я  мужика,  то  для  цю* 
извольнаго  ареста,  то  для  продажи  мужицкихь  пожитковъ.  Но,  поши- 
дииому,  либеральнаго  писателя  очень  мало  интересуетъ  вопросъ  хотя  бы 
о  томъ,  какой  смыслъ  таится  въ  продаже  мужицкихъ  пожитковъ.  А  вер 
въ  сущности  тутъ  возмутительно  совсеиъ  не  то,  что  допускается  прода- 
жа: таковая,  какъ  мера  понуждешя  неисправныхъ  плательщмковъ,  допу- 
скается везде,  где  есть  плательщики.  Возмутительно  то,  напротнвъ,  что 
плательщикомъ  является  у  насъ  исключительно  менее  состоятельны! 
классъ  населен1я.  Помочь  делу  можно  тутъ  не  прово8глашен1еиъ  инум|в* 
ственной  неприкосновенности,  а  И8менен1емъ  системы  податей э.  Красно- 
речиво, прекрасно,  вполне  победоносно  опровергнута  приписанная  намъ 
мысль.  Но  при  чемъ  же  мы-то  здесь,  когда  ни  слова  не  говорили  о  про- 
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даж'Ь  полнщбй  крестьянскнхъ  пожнтновъ,  ни  въ  осуждбН1е,  ни  въ  по- 
хвалу? Мало  того,  что  мы  не  высказывали  приписанной  наиъ  иысли,  но 
и  не  могли  высказывать,  потону  что  еще  ранФе,  въ  >&  32  Земства  (8 
шля),  иы  высказались  слФдующимъ  образоиъ  по  поводу  министерсваго 
распоряжетя  о  запрыценш  продавать  крестьянсшй  скотъ  по  всЬмъ  казеи- 
нымъ  взыскан1ямъ.  Понятное  д-бло,  что  такая  н1&ра  очень  хороша  и  мы 
отъ  дупга  прив^Ьтствовали  ее,  но,  въ  то  же  время,  она  ера  ли  можетъ 
оказать  существенную  пользу  крестьянамъ.  Если  правительство  признало 
необходимымъ  воспретить  продажу  крестьянскаго  скота  по  всЬмъ  казен- 
нымъ  взыскашямъ,  то  это  самое  показываетъ,  что  для  крестьянъ  раззо- 
рительна  не  столько  самая  продажа  скота,  сколько  непом'Ьрная  тяжесть 
казенныхъ  взысканШ  и  платежей.  Ясное  д'Ьло,  что  для  освобождешя  кресть- 
янъ отъ  хозяйственнаго  раззорешя  необходимо  уменьшить  взимаемые  съ 
нихъ  казенные  платежи,  а  безъ  зтого  запрещев1е  продавать  скотъ  для 
пополнешя  казенныхъ  взыскаюй  не  можетъ  привести  ни  къ  какимъ  по- 
лезнымъ  результатамъ.  Если  правительство  будетъ  продолжать  взыскаше 
съ  крестьянъ  платежей  въ  равм'Ьр'Ь,  превышающемъ  средства  ихъ  и  раз- 
зоряющемъ  землед^Ьльческое  хозяйство,  то  местный  власти  по  необхо- 
димости должны  будутъ  изыскивать — и,  дМствительно,  найдутъ— возмож- 
ность продать  крестьянск1й  скотъ,  для  пополнешя  казенныхъ  взысканий, 
не  прибегая  къ  формальной  продаж'Ь  его.  Всякому  изъ  насъ  изв1Ьстяо, 
что  и  въ  настоящее  время  практика  выработала  множество  средствъ  при- 
нуждать крестьянъ  къ  продаж'Ь  посл'Ьдняго  имущества  на  уплату  податей, 
безъ  непосредственнаго  участия  въ  этой  продаж1^  м'Ьстныхъ  властей.  Иы 
знаемъ  даже,  что  полицейская  власть  чрезвычайно  р'Ьдко  приб'Ьгаегь  къ 
продаж'Ь  крестьянскаго  имущества  съ  публичнаго  торга  по  той  причин'^, 
что  общественное  мн1Ьн1е  среди  крестьянъ.  такъ  сильно  возбуждено  протнвъ 
этой  продажи,  ЧТО' покупать  имущество  съ  публичнаго  торга  никто  не 
осмысливается,  кромф  какого-нибудь  издалека  привезеннаго  полиц1ей  кулака, 
челшгЬка  совсФмъ  оотерявшаго  честь  и  сов1Ссть.  Вм<Ьсто  продажи  иму- 
щества съ  публичнаго  торга,  полиц1я  разными  средствами  все  равно  дово- 
дить недоимщика  до  того,  что  онъ  самъ  продаетъ  самое  необходимое  иму- 
щество и  окончательно  раззоряется.  При  такихъ  услов1яхъ  правительствен- 
ное распоряжен1е  о  воспрещеши  продавать  крестьянсшй  скотъ  на  пополпеше 
разнаго  рода  взыскан1й  не  можетъ  принести  никакой  пользы  до  гЬхъ 
лоръ,  пока  не  будетъ  облегчена  податная  тяжесть,  лежащая  нынЫС  на 
крестьянахъ.  Посл4С  81Ч>го  спрашивается:  съ  к'Ьмъ  же  полемизируетъ 
авторъ  сСерьезныхъ  противор1кЧ1й?»...  Н'Ьтъ,  такъ  нельзя  полемизировать. 
«Идти  шагъ  за  шагомъ  по  слЪдамъ  нашего  оппонента,— предолжаетъ 
авторъ  «Серьезныхъ  противор4кч1й»,— работа  скучная  и  неблагодарная. 
Но  нельзя  не  отм^Ьтить  весьма  характерныхъ  размышлгаШ  его  о  необхо- 
димости отнять  у  крестьянскаго  «М1ра»  нраво  высылки  порочныхъ  чле- 
новъ.  Какая  дикая  подробность  быта— административная  ссылка  по  М1р- 
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свимъ  приговорамъ!  И  дта  варварская  подробность,  составиющая  ^(1я 
крестьянскаго  ]11ра  одао  нзъ  средстъ  самозащяты,  торжественно  ареяаетея 
анаеем'Ь  и  упраздяешю!  Что  за  б'Ёда,  есди  крестьянсвхй  «шръ»  можетъ 
расшататься  и  развалиться  по  беззащитности  его  предъ  негодный  членаш! 
Велика  важность— крестьянсшй  мгръ,  когда  д'Ьло  идетъ  о  торжеств!;  ве- 
дикаго  принципа!  Регеа!  тип(1и8  е1  &аа1-ИЬега  рппс1р1а!» — таковъ  де- 
визъ  соврененныхъ  жрецовъ  абсодютнаго  права...  Впрочекъ,  нашъ  опио- 
нентъ,  упраздняя  ссылку  по  М1рскянъ  приговорамъ,  какъ  ни  въ  чекъ  ни 
бывало,  трактуетъ  рядомъ  о  гарант1и  общественныхъ  правъ  и  вольностей, 
о  свободной  самодеятельности  въ  сфер*]^  собственныхъ  лнтересовъ...  Яадо 
думать,  что  право  крестьянскаго  <м1ра>  выдать  всЬ  свои  седьск1е  инте- 
ресы и  нужды  г.  обозр1^ватедь  не  относить  къ  самод1Ьятедьности  и  по- 
тому не  удостоиваетъ  гарант1й,  иначе  получается  безвыходное  противо- 
Р'Ьч1е».  Съ  недоумЪн1емъ  мы  прочли  эти  строки  я  стали  отыскивать  въ 
октябрской  книжк*]^  Русской  Мысли  «характерный  размышден1Я  о  необ- 
ходимости отнять  у  крестьянскаго  м1ра  право  высыдки  порочныхь  чде- 
новь»;  но  сколько  мы  ни  бились,  а  никакихъ  подобнаго  рода  размышде- 
шй  не  отыскали.  Въ  д'Ьйствительности  мы  указывали  на  разные  виды 
произвола  административныхъ  властей,  вырджающагося  въ  ссылке,  и  при 
этомь  сд'Ьдади  сд'Ьдующее  упомииан1е  о  ссыдк1^  по  общественнымъ  при- 
говорамъ: «Сверхъ  того  множество  крестьянъ  и  м1Ьщанъ  ежегодно  под- 
вергаются административнымь  высыдкамъ  въ  Сибирь,  по  общественнымъ 
приговорамъ,  за  дурное  поведеше.  Какъ  известно,  при  этомъ  допускается 
множество  зд оу потреб дешй,  потому  что  приговоры  или  бываютъ  совсЪмъ 
подложные,  или  составляются  благодаря  сильному  постороннему  давлешш 
на  общество.  Всяк1й,  наприм'Ьръ,  у  кого  въ  рукахъ  сила, — будетъ  дм  то 
писарь  или  исправникъ,  становой  иди  богатый  кулакъ, — легко  можетъ 
отправить  въ  административную  ссылку  лично  непр1ятнаго  ему  чедов1ии1 
при  помощи  подложнаго  иди  вынужденнаго  приговора».  И  только..*  Еа- 
д'Ьемся,  что  никто,  кром'Ь  автора  сСерьезныхъ  противор1^Ч1й»,  не  можетъ 
вывести  изъ  нашихъ  словъ  какого-либо  заключения  въ  пользу  сохра- 
нешя  иди  0ТМ1&НЫ  права  седьскихъ  обществъ  изгонять  изъ  своей  срф1 
порочныхъ  чденовъ.  Ыы  протестовали  противъ  беззащитности  камъ  лич- 
ности, такъ  и  ц^даго  крестьянскаго  «М1ра»  предъ  подавляющинъ  гне- 
томъ  бод'Ье  или  мен-Ье  посторопнихъ  €м1ру»  сидьныхъ  людей.  Но  нашъ 
оппонентъ  ничего  не  говорить  объ  этомъ  и  возражаетъ  противъ  того, 
что  мы  не  высказывали  и  о  чемъ  умадчиваемъ  даже  теперь,  считая  не- 
возможнымъ  вподц'Ь  высказаться  въ  короткой  зам'Ьтк'Ь  по  такому  слож- 
ному вопросу,  въ  которомь  приходить  въ  соприкосновеше  интересы  лич- 
ности, правительства,  общества — выседяющаго  и  другаго  общества -—прм- 
нимающаго  въ  свою  среду  порочнаго  члена.  Зд'Ьсь  мы  указываемъ  только, 
что  нельзя  такъ  полемизировать,  какъ  подемизируетъ  авторъ  «Серьезиыхъ 
противор'ЬчШ». 
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Всего  бол^Ье  намъ  достается  за  упоиинаше  о  существоваши  у  кресть- 
яцъ  сходокъ,  основанныхъ  не  на  закон'Ь,  но  на  обычнонъ  прав'Ь.  «Кто 
бы  могъ  подумать, — восклицаетъ  авторъ  «Серьезныхъ  противор*ч1й», — что 
существуетъ  законъ,  воспрещающей  крестьянанъ  сходаи!  А  нашъ  обозр'Ь- 
ватель  открылъ  его,  очевидно,  т^Ьмъ  санымъ  порядкомъ,  какимъ  иные  до- 
гадливые туристы-иностранцы  открываютъ  у  насъ  въ  каждой  деревн'Ь 
вис']^лицу.  Право  сходокъ — в'Ьдь  это  такое  либеральное  право!  Быть  не  мо- 
жетъ,  чтобы  законъ  давалъ  его  крестьянанъ,  а  между  гЬмъ  въ  каждой 
деревн'Ь  чуть  не  ежедневно  бываютъ  сходки;  ясно,  крестьяне  знать  не 
хотятъ  закона!»-— Да  въ  томъ-то  и  д1&ло,  что,  кром']^  законныхъ  сель- 
скихъ  сходовъ  въ  случаяхъ,  поименованныхъ  въ  51  ст.  Общ.  Положешя^ 
о  крестьянахъ,  у  крестьянъ  постоянно  бываютъ.  сходки  не  разр'Ёшенныя 
закономъ,  но  существующ1я  въ  силу  обычнаго  права.  Над'Ьемся,  что  ав- 
торъ «Серьезныхъ  противор^&ч1й»  не  ножетъ  не  знать  этого,  точно  так- 
же какъ  никто  не  ножетъ  не  знать  о  существоваши  законныхъ  сель- 
скихъ  сходовъ.  А  если  такъ,  то  основательно  ли  онъ  поленизируетъ 
съ  нами? 

Въ  заключеше  мы  съ  особеннымъ  удовольств1емъ  должны  упомянуть, 
что  авторъ  «Серьезныхъ  противор'Ьч1й>  разъяснилъ  памъ  одинъ  очень  важ- 
ный, хотя  и  невольный,  промахъ  нашъ.  Въ  октябрской  кннжк'Ь  мы  го- 
ворили о  Новомг  Времени  въ  такомъ  смысл1&,  какъ  буро  оно  возстаетъ 
противъ  перечисленныхъ  нами  жвлан1й  и  стремлен1й  интеллигенц1и.  Но 
авторъ  сСерьезныхъ  противор'Ьчгй»  ув'Ьряетъ,  что  газета  совс^Ьмъ  не  им']^ла 
въ  виду  перечисленныхъ  желанШ  и  потребностей,  когда  сказала,  что  син- 
теллигенцш,  быть-можетъ,  придется  поум'Ьрить  свои  желашя,  заставить 
побл'Ёдн'Ьть  свою  фантазш».  Это,  впрочемъ,  и.  само  собой  понятно:  не- 
прикосновенность личности,  домашняго  очага,  имущества,  свобода  сове- 
сти, слова  м  т.  д.,*— кому  же  придетъ  въ  голову  отказываться  отъ  этихъ 
благъ?...  И  прекрасно!  Вотъ  самое  лучшее  доказательство  того,  что  пере- 
численный нами  въ  октябрской  книжк1Ь  желашя  и  потребности  интелли- 
генщи  вошли  въ  общественное  сознаше.  Мы  съ  удовольств1емъ  извини- 
емся  предъ  Ноеымь  Временемъ  въ  нашей  невольной  ошибк1^  и  отм'Ьча- 
емъ,  что  эта  газета  считаетъ  невозможнымъ  даже  предиоложеше,  чтобы 
кто-нибудь  могъ  отказаться  отъ  тЬхъ  «благъ»,  который  представляютъ 
собою  перечисленныя  нами  желан1я  и  потребности  интеллигенцш. 

С.  Пр. 
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Д^ла  въ  Тунисе.— Взгладъ  на  эти  дйла  яНварвнирихнхъ'  и  об11Ш1ен1в  г.  Рошфора  въ  Еа»* 

вегЬ.— Нескрониость  г.  Бнддинга  и  его  отставка.— Гг.  Гахбетта  и  Ферри.— ]&ннп  г.  Бар]^. 

пГрафь  Монлозье  и  гадликамиэлг*.— Журналы. 

Поражешя,  кои  потерп1Ьла  Фращ1я  въ  1871  году,  охладии  быю  ея 
воинственный  пылъ.  Общественное  мн1Ьше  возстало  нротивъ  всякой  насту- 
нательной  войны.  Французы  р1Ьшили  работать  у  себя  дона,  зал^ЬчЕть  свои 
раны  и  не  вм'Ьшиваться  въ  чуж1Я  д1Ьла.  Но  почену  же  теперь  вдругь 
кинулись  они  въ  Африку? — А  потому,  что  ув'Ьрили  ихъ,  что  ВС6  дЪло  въ 
ничтожной  военной  деионстрац]и,  на  которую  даже  пороху  потребуется 
пало.  И  вотъ  пороху  уже  порастр'Ёлено  нного^  а  предпр1ят1е  не  только 
не  кончено,  но  и  конца  ему  не  видно.  Министры  наши  придумали  С4>вер- 
шить  военную  прогулку  въ  Тунисъ  и  выполнили  было  ее  не  безъ  н^ко- 
тораго  эффекта.  Не  встр'Ьтивъ  враждебнаго  сопротивления,  кабинётъ  вер- 
нулъ  оттуда  часть  войска.  Депутаты  тЪмъ  временемъ  равъ1^хались  на 
капикулы,  очень  довольные  тЬмъ,  что  имъ  удалось  столь  дешевою  ц^но! 
поднять  военный  прес-тижъ  Франщи.  Изъ  милости  они  хотЪли  улучшить 
финансы  тунисскаго  бея  и  поладить  съ  жителями  регентства.  И  вдругь 
поднимается  весь  Тунисъ,  возетаетъ  вся  страна  вплоть  до  Алжира.  Д1Ьло 
разыгрывается  не  на  шутку.  Оффиц1альныя  изв1Ьст1я  утверждаютъ,  чю 
въ  славныхъ  бнтвахъ,  продолжающихся  съ  утра  до  вечера,  р'Ьдко  убитымь 
падаеть  одинъ  французъ,  да  рапенныхъ  бываетъ  всего  н1Ьсколько  чело- 
в^Ькъ,  что  однако  не  мЪшаетъ  переполнен1ю  госпиталей.  Черезъ  н1^кдлько 
№вй  министровъ  спросятъ  о  смертности  въ  Африк^Ь,  объ  мстраченяыхъ 
тамъ,  безъ  разр'Ьшешя  палаты,  миллгонахъ,  о  пятидесятитысячнонъ  войсА, 
лереплывшемъ  Средиземное  море.  Что* ответить  они? — По  обыкновен1ю, 
конечно:  «Пролита  была  французская  кровь;  зад'1^та  честь  Францш».  А 
кто  васъ  просилъ  туда?— Бисмаркъ  приглашалъ. 

У  тунисскаго  бея,  какъ  известно,  прежде  всего  отняли  право  при- 
мыхъ  сношен1й  съ  иностранными  державами.  Представитель  Франц1м  взилъ 
эту  заботу  на  себя.  ЗатЬмъ  и  финансы  перешли  въ  зав^дываше  Франц1и. 
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которая  теперь )  должно-быть  для  сокращен1я  раеходовъ  по  еодержашю 
войска,  наводнила  страну  своими  войсками  и  содержитъ  гарнизонъ  въ  фор- 
тахъ  столицы.  Несчастный  бей  превратился  въ  опереточнаго  бея.  Его  ми- 
нистръ,  Мустафа,  вышелъ  въ  отставку  и  прх'Ьхалъ  къ  наиъ  въ  Парижъ 
слушать  Оффенбаха,  а  оставленные  бею  солдаты  предназначены  для  войны 
съ  подданными,  стоящими  за  его  же  независимость. 

«Непримиримые»  говорятъ,  что  если  Франц1я  въ  тунисскомъ  д^л-Ь  за- 
шла такъ  далеко,  то  это  потому,  что  она,  не  в'Ьдая  того,  была  оруд1емъ 
въ  рукахъ  разныхъ  плутовъ  и  спекулянтовъ.  Рустанъ,  Бартелемя  Сентъ- 
Илеръ,  Шальмель-Лакуръ  обвиняютъ  Рошфора  въ  клевегЬ.  Н'Ьтъ  сомн'Ьн1я, 
что  Рошфоръ  будетъ  осужденъ.  Но  въ  одномъ  изъ  журналовъ  говорятъ, 
что  точно  также  никто  и  никогда  не  могъ  доказать  участ1е  герцога  Морни 
въ  аж10таж'Ь  Жекера  въ  Иексик1^,  вл1яше  котораго  на  несчастную  экспе- 
ДИЦ1Ю  несомненно,  а  между  тЬмъ  кто  же  пов'Ьритъ  тому,  что  Морни  прини- 
малъ  въ  д'Ьлахъ  Жекера  исключительно  платоническое  участ1е?  Такъ  и  въ 
данномъ  случа1^.  Продажа  Хайрединомъ  громараго  участка  земли  француз- 
скимъ  спекулянтамъ  и  участ1е  въ  этомъ  предпр1ЯТ1и  н'Ькоторыхъ  государ- 
ственныхъ  людей  Франц1и  были,  конечно,  главн1Ьйшими  причинами  де- 
монстращи  въ  Крумери,  стоющей  государству  100  миллшновъ  и  басно- 
словно увеличившей  долги  Туниса.  Оправдан1я,  представленныя  лицами, 
зам'Ьшанными  въ  оти  прод'Ьлки,  ровно  ничего  не  доказали.  Такъ,  напри- 
м'Ьръ,  Леонъ  Рено  ув']&ряетъ,  что  онъ  былъ  въ  ТунисЬ  только  какъ 
адвокатъ,  въ  качеств-Ё  юристъ-консульта.  Но  онъ  же  и  привезъ  договоръ, 
который  бей  долженъ  былъ  подписать,  причемъ  французск1й  консулъ 
далъ  понять,  что  лучшее  средство  упрочить  миръ — принять  предложеше 
Леона  Рено.  Бей  отказалъ.  И  вотъ  посл'Ьдств1я. 

Далеко  еще  не  всЬ  тунисск1я  прод]&лки  обнаружены,  но  и  того,  что  уже 
изв'Ьстно,  достаточно  для  негодовашя.  Не  известно,  почему  правительство 
заподозрило  одного  изъ  своихъ  дипломатовъ,  г.  де-Биллинга,  въ  выдач'Ь 
Н'Ькоторыхъ  тайнъ.  Биллингъ  являлся  въ  Тунисъ  подъ  предлогомъ  из- 
сл1&дован1я  Кареагенскихъ  развалинъ.  Было  ли  зто  Д'Ьйствительною  ц^^лью 
его  путешеств1й,  или,  прикрываясь  ученою  ц^Ьлью,  онъ  исполнялъ  как1я- 
либо  поручешя  Бартелели  Сентъ-Илера— не  знаю;  но,  какъ  бы  то  ни  было, 
Рустанъ  утверждаетъ,  что  ему  многое  было  изв-Ьстно  изъ  того,  чего  не 
зналъ  никто  другой.  Одинъ  изъ  журналовъ  обвинилъ  Бидлинга  въ  достав- 
лети  Рошфору  св1Ьд']ЬнШ  изъ  Туниса.  Биллингъ  оскорбился,  возбудилъ 
пресл'Ьдоваше  за  клевету  и  вышелъ  въ  отставку.  А  публике  стало  ясно, 
что  будь  все,  о  чемъ  пишетъ  Рошф<»ръ,  выдумкой,  Сентъ-Илеръ  и  Рустанъ 
не  заподозрили  бы  секретаря  посольства  въ  выдач^Ь  правительствеиныхъ 
тайнъ. 

Гамбетт^Ь  суждено  стать  воглав1Ь  кабинета  среди  безпокойствъ  и  вражды, 
вызваяяыхъ  затруднительнымъ  положетемъ  д«лъ  въ  Африк1Ь.  Помимо 
этого,  въ  посл'Ьднее  время  онъ  самъ  лично  сд'Ьлался  Ье1{е  П01ге  край- 
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нихъ  демократовъ.  Сд-Ьдавшись  мшшстромъ,  Гамбетта  долженъ  будетъ  вы- 
поднять  свои  обФщашя  и  перейти  отъ  словъ  къ  дЪлу.  Лаиартянъ  также 
достигъ  власти  красноречивыми  р1^чаии.  Изъ  устъ  его  лились  цЪлые 
потоки  звучныхъ  тирадъ,  но  для  Франщи  было  мало  одн'Ьхъ  сладко- 
звучныхъ  фразъ:  какъ  только  она  уб1^дилась,  что  глава  ея  —  не  бол1Ье 
какъ  прекрасная  говорильная  машина,  то  немедлено  предпочла  п-Ьсно- 
п1Ьшю  Ламартина  молчаи1е  Бонапарта.  Франщи  страшно  надо'Ьли  люд|Г, 
которые  ничего  не  знаютъ,  ничего  не  могутъ  и  ничего  не  желаютъ. 
У  ней  финансы  въ  поряр'Ь,  свободы  довольно,  но  н'Ьтъ  управлен1я.  А 
въ  то  же  время  бурлить  сила,  которую  можно  направить,  утилизировать, 
но  ни  въ  какомъ  случа1^  не  задавить.  Ёслибы  нашелся  государственный 
челов-Ёнь,  который  бы,  полюбивъ  нуждающ1еся  классы,  понялъ  и  оц'Ьнилъ 
ихъ  нужды,  то  онъ  могъ  бы  направить  какъ  должно  потокъ,  могущШ  въ 
протявномъ  сдуча']^  наделать  много  б'Ьдъ. 

Публичный  собрашя  стали  ареной  для  ораторскихъ  состязанШ,  въ  ко- 
торыхъ  сощадистическ1е  кружки  вырабатываютъ  свои  доктрины.  РабочУ, 
слшпащШ  тамъ  одао,  зд'Ьсь  другое,  не  знаетъ,  что  думать.  Крайшя  отри- 
цан1я,  столь  Ц'Ьнивш1Яся  имъ,  когда  ихъ  лресл'Ьдовали,  теперь,  будучи 
допущены,  утратили  въ  его  глазахъ  значительную  долю  своей  прелести. 
Такъ,  напримЪръ,  17  сентября  открыть  былъ  конгрессъ  атеистовъ  подъ 
предсЬдательствомъ  гражданина  Лепелтье.  Его  не  пресл-Ьдовали  и  онъ  не 
удался.  11ротестантск1й  пасторъ,  по  фамилш  Гиршъ,  храбро  выступилъ 
противъ  атеизма.  «Вы  разсуждаете  зд'Ьсь,— сказалъ  онъ  собравш[инся,-^ 
о  такихъ  отвлеченныхъ  вопросахъ,  которые  для  васъ  вполн'Ь  чужды». 
На  декламацио  п-Ькоего  Банивэ  противъ  власти  родительской  онъ  возра- 
зилъ:  «Вы  желаете  удалить  ребенка  изъ  семьи  и  поручить  его  воснита- 
ше  обществу.  До  въ  этомъ  вы  только  8Л0В']^щ1е  подражатели  системе 
Людовика  Х1У.  Въ  1682  году  онъ  отымалъ  д-Ьтей  у  ихъ  матерей,  съ  цЪлью 
единообразить  религ1ю  Франщи.  Вы  же  собираетесь  д'Ьлать  то  же  для 
сощальнаго  нивелирован1я».  Я  указываю  на  это  вм'Ьшательство  лютеран- 
скаго  пастора,  какъ  на  доказательство,  что  можно  не  безъ  усп1Ьха  гово- 
рить противъ  извЪстнаго  предвзятаго  мнимая,  царствующаго  въ  собрана 
людей  однородныхъ  уб'^^ждешй.  Конгрессъ  кончился  банкетомъ.  Кому  к 
для  чего  »то  нужно?  ВролетарШ  очень  хорошо  понимаетъ,  что  невъбез- 
бож1и  р!Ьшен1е  кровныхъ,  насущныхъ  для  него  вопросовъ. 

Не  мало  спорятъ  о  томъ,  въ  чемъ  будетъ  разниться  политика  Гаи- 
бетты  отъ  политики  Ферри.  Штатъ  сотрудниковъ  этихъ  двухъ  государ- 
ственныхъ  людей  совершенно  разны!),,  Гамбетта  щедр1^е  на  об'Ьщашя  и 
энергичн^Ье  на  словахъ.  Оба  они  думаютъ  и  высказываюгь,  что  городское 
население  должно  замедлить  шаги,  а  сельское  ускорить  свои.  Понятно, 
что  городской  рабоч1й  классъ  сбитъ  съ  толку  и  тревожится.  Феррн  и  Гам- 
бетта быть-можетъ  и  столковались  бы  между  собой  и  под-блили  бы  власть, 
но  друзья  и  пр1ятели  каждаго  изъ  нихъ  жадничаютъ  и  хотятъ  забрать 


Хроника  французской  жизни.  117 

всЬ  м^Ьста  исключительно  для  себя.  Ферри  несонн^Ьнно  кончить  т'Ьиъ,  что 
стушуется  передъ  своимъ  соперникомъ.  Одинъ  изъ  журналистовъ,  н1^кто 
ГекторъПессаръ,изв'Ьстный  какъ  одна  изъ  опоръ  л^вой  республиканской, 
оплакивая  участь  своей  нартш,  говорить:  «Что  д^Ьлать!  У  насъ  будетъ  ради- 
кальное министерство,  съ  Гамбеттой  во  глав1^.*  Ра  дика  лань  надоело  ждать 
и  они  требуютъ  себ'Ь  всего.  И  они  получать  все.  Напрасно  Жюль  Ферри  бу- 
детъ пытаться,  во  имя  патрютизна,  отойти  на  второй  планъ, — радикалы  не 
потерпятъ  компромиссовъ.  Пусть  же  Гамбетта  приметь  власть,  пусть  окру- 
жать его  Флоке,  Алленъ  Тарже  и  Локрэ,  пусть  радикальная  парт1я  возь- 
меть  верхь,  но  пусть  же  на  нее  надеть  отв-Ьтственность  за  посл*дств1я 
ея  Д'ЬйствШ».  Президентъ  республики  желаль  бы  сл1ятя  этихъ  двухь 
парт1й,  но  Гамбетта,  невидимому,  оставляеть  этоть  выходь  про  запась. 
Когда  значен1е  его,  какъ  министра,  поколеблется,  онъ  приб'Ьгнеть  къ 
комбинацш,  называемой  итальянцами  сопппЫо,  т.  е.  кь  сл1яшю  партШ, 
подобно  тому,  какъ  Н'бкогда  состоялось  это  вь  Турин'Ь  между  Кавуромъ 
и  Ратацци. 

Радикалы,  окружающ1е  Гамбетту  —  посл*дняя  преграда  между  оппор- 
тюннзмомъ  и  непримиримыми  и  положен1е  ихь  крайне  трудно.  Они  веб 
принадлежать  къ  той  групп'Ь  людей,  которые  вь  свое  время  старались 
найти  возможность  соглашешя  между  Версалемъ  и  Парижемь  и  придумы- 
вали программу  д'Ьйств1й,  которая  могла  бы  быть  принята  и  Тьеромь,  и 
Делеклюзомъ,  что  было  столь  же  невыполнимо,  какъ  немыслимо  выяЪ 
установить  согдашеше  между  Гамбеттой  и  Рошфоромь.  Эти  посредники 
между  буржуаз1ей  и  пролетар1атомъ  скоро,  силою  вещей,  будутъ  вынуж- 
дены вступить  вь  борьбу  съ  посл'Ёднимъ.  Стремясь  доставить  стране  воз- 
можно большую  политическую  свободу,  относясь  къ  духовенству  крайне 
враждебно,  какъ  экономисты,  они  недостаточно  св^Ьдущи  и  потому  быть- 
можеть  и  не  зам'Ьчають,  что  Франц1я  нуждается,  требу еть  реформь  ея 
сощально-экономическаго  строя,  что  откладывать  этихъ  реформь  нельзя, 
что  необходимо  наконецъ  точно,  опрвд*ленно  нам*тить  путь,  по  которому 
нарежить  идти  къ  улучшешю  быта  задавленнаго  нуждами  рабочаго  класса. 
Туманный  фразы,  разнаго  рода  жалше  палл1ативы  уже  никого  не  удов- 
летворяють.  Вь  этомь  отношеши  мы  ушли  очень  далеко  оть  1848  года, 
когда  буржуаз1и  стоило  только  сказать,  что  ея  враги — коммунисты,  чтобы 
запугать  крестьянь.  Теперь  сельское  населенхе  трур^Ье  провести,  да  и 
сама  буржуаз1я  мен1Ье  дрожить  передъ  фразами,  когда-то  запугивавшими 
ее.  Мног1е  ожидають  чудесь  оть  Гамбетты — министра.  Онъ  не  встр-Ьтить 
препятствШ  ни  со  стороны  столь  в1^рнаго  конституцш  президента  респуб- 
лики, ни  со  стороны  палаты,  хотя  у  Ферри  тамь  столько  же,  какъ  и  у 
него,  приверженцевь.  Что  же  касается  до  иностранныхъ  державь,  то  онЪ 
уже  давно  перестали  смотр*ть  на  Гамбетту  какъ  на  будущаго  наруши- 
теля европейскаго  мира.  Пресса  много  говорила  объ  его  таинственной 
по'1^здк'Ь  вь  Гермашю.  Мкоторые  ув-Ьряли,  ч!го  онъ  1^здиль  хлопотать  о 
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согласш  КЦЯ8Я  Бяснарка  на  его  вступлеше  въ  управхвше  Фращ1ей.  Но 
Фра1Щ1я,  бдагодаря  Бога,  не  дошла  еще  до  такого  уннжешя.  Есжн  д1У1стн- 
теяьно  пронсходнло  свидаше  между  дтямк  двумя  корифеями  европейской 
политики,  то  ц'Ьль  его,  конечно,  иная. 

День  Св.  Генриха  въ  нксн'Ьшнемъ  году  прошедъ  тихо,  но  29  сентября, 
въ  день  рождешя  графа  Шамбора,  легитимисты  устроили  торжество  во 
всей  Франц1и.  Всего  бол-Ье  ихъ  собралось  въ  Марсели.  Подписанъ  быль 
адресъ  президенту  и  предлагались  бол'Ье  чЪмъ  странные  тосты.  Такъ,  на- 
примЬръ,  де'Ла-Бр1еръ  провозгласилъ  тостъ  <за  Марсель— родину  Сакре- 
кёра>.  Оказывается,  стало-быть,  что  Марсель— родина  Сердца  Христом. 
Наибол1^в  ПЫЛК1Я  рЪчи  произносились  въ  Ванде1Ь,  въ  БресьерЪ,  гдЪмар- 
кизъ  де-ла-Рошжакленъ,  депутатъ  Севра,  воскликнулъ:  «Пусть  веякЦ 
признающ1й,  что  нынешнее  правительство  есть  худшее  изъ  вс1Ьхъ  прав- 
лешй,  приб1^гнетъ  къ  единственному  средству,  къ  единственному  врачу— 
къ  Бурбонамъ».  Т'Ьмъ  не  мен1^е  благородный  маркизъ  признался,  что  пря 
его  величеств1Ь  Варл'Ь  X  ни  единый  ораторъ  не  могъ  бы  безнаказанно 
провозгласить  существующее  правительство  худшимъ  изъ  всЪхъ  и  пред- 
ложить тостъ  за  установлеше  республики  или  призваше  Бонапартовъ.  Дов- 
торъ  Буржуа,  депутатъ  Вандеи,  напомнидъ,  что  именно  въ  Бресьер-Ь 
организовалось  сопротивлеше  первой  республик'^,  и  заявилъ,  что  онъ  на- 
д'Ьется  пережить  и  Нынешнюю.  Говорилось  объ  энергш  и  отваг-Ь,  выка- 
занныхъ  въ  былое  время  вандейцами  въ  борьба  съ  республиканскими 
войсками.  Эти  воззвашя  къ  междуусобной  войн'Ь  остаются,  правда,  безъ  ю- 
сл'Ьдств1й,  но  несомн'Ьцно,  что,  въ  случа1Ь  какого-либо  государствеинаго 
кризиса  или  переворота,  въ  Бретани  тотчасъ  будетъ  сд1^лана  попытка  по- 
вторен1я  вандейской  войны,  гЬмъ  бол'Ье  серьезная,  что  она  задолго  бу- 
детъ подготовлена  и  что  руководителями  возстан1я  явятся  бывш1е  офи- 
церы папскихъ  зуавовъ,  иредставляющ1е  собой  всегда  готовые  кадры  для 
междуусоб1я.  Во  всякомъ  случаЪ  новое  удручеше  Францш  Бурбонаик 
мыслимо  только  какъ  посл'Ьдств1е  великихъ  вн'Ьшнихъ  несчастШ,  страо- 
ныхъ  поражешй  извн'Ь. 

Война  съ  Прусс1ей  обнаружила  во  Францш  недостатовъ  полководцевъ. 
Въ  политик1^  также  чувствуется  недостатокъ  вождей.  Теперешше  предао- 
дители  партШ  не  бол-Ье  какъ  каше-то  кулачные  бойцы.  Прежде  быдм  лвди. 
Естественно,  что  нын1Ьщше  воротилы  дЪлъ  Францш  стараются  воскрескть 
образы  своихъ  славныхъ  предшественниковъ  и  въ  отомъ  поклонеши  д1я- 
телямъ  прошлаго  каждый  выбираетъ  того,  съ  которымъ  онъ  чувствуеть 
въ  себ'Ь  наибол1Ье  сходства  и  сродства.  И  я  понимаю,  что  такой  ун&- 
ренный  и  спокойный  челов1Ькъ,  какъ  бывшШ  министръ  народнаго  просв(- 
щешя  Барду,  могъ  избрать  оебЪ  идеалмъ  графа  Монлозье.  Графъ  Монлозье 
былъ  посл'Ьднимъ  выдающимся  представителемъ  гадликанизма.  Галлика- 
ншшъ  въ  наши  дни  забытъ,  но  истор1я  его,  въ  особенности  его  агошя, 
крайне  поучительна.  Галликаннзмъ,  проведя  ровъ  вокругъ  государства, 
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охраиждъ  Франциэ  отъ  притязанШ  Римской  курш.  Государство  плохо  под- 
держаю  своихъ  аащнтниковъ;  аначеше,  иоторымъ  польвовалась  иоиар- 
ш  во  времена  Босн)э,  пало  и  нащд  все  менЬе  и  мен-Ье  жнтересовадась 
вопросомъ  о  разграничеши  правъ  лаиы  и  короля.  Въ  наше  время  борьба 
перешла  на  другую  почву,  но  нисколько  не  иам^Ьнила  своего  характера. 
Бакъ  тогда,  такъ  и  теперь,  общество  желаетъ,  чтобы  духовенство  не 
злоупотребляло  громадною  силой  духовнаго  вл1яшя,  для  удовлетворешя 
своего  честолюб1я  и  любостяжашя.  Погоня  духовенства  за  временными 
благами  отодвнгаетъ  на  второй  планъ  и  наибол'Ье  важные  интересы  са- 
мой церкви,  и  самый  высок1я  задачи  религюзной  философш.  Современникъ 
Босюэ  былъ  бы  пораженъ  нын'Ь  ведущеюся  полемикой,  въ  которой  всего 
настойчив1Ье  и  почти  исключительно  предъявляются  требовашя  о  предо- 
ставлеши  духовенству  правъ  влад'Ьшя  громадной  земельною  собственностью, 
получешя  насл1^дствъ,  неплатежа  налоговъ  и  т.  п.  Глядя  на  то,  въ  как1я 
низменный,  матер1ально-корыстныя  сферы  низведены  стремлешя  духовен- 
ства нашего  времени,  дерзающаго  проводить,  подь  видомъ  священныхъ 
задачъ  и  интересовъ  церкви,  эти  свои  вожделЪшя,  невольно  ждешь  бой- 
цовъ  за  очищеше  истинныхъ  цЪлъ  в^ры  отъ  этихъ  ужасныхъ  наростовъ, 
страшныхъ  уродствъ,  и  съ  отрадой  припоминаешь  имена  и  св'Ьтдые  об- 
разы такихъ  безупречныхъ  спорижниковъ  учен1я  Христова,  какъ  Мои- 
лозье,  Грегуаръ  и  Ламенэ. 

Д  не  безъ  ц1^ли  сопоставилъ  эти  три  славныхъ  имени.  Они  всЬ  трое, 
съ  равною  непоколебимостью  в'Ьры,  искали  выхода  изъ  нравственныхъ  за- 
трудненШ  своего  времени.  ВсЬ  трое  они  не  знали  отчаян1я  и  до  посл'1^д- 
иихъ  минуть  жизни  уб'Ьждешя  ихъ  были  нензм'Ьнно  -  величественны. 
Аббатъ  Грегуаръ  стремился  къ  соглашешю  церкви  и  революц1и.  Взаим- 
ный анаеематства  папства  и  революцш  не  смогли  заставить  его  изменить 
ни  католицизму,  ни  принципамъ  1789  года.  Въ  самый  разгаръ  террора, 
онъ  на  засЬдашя  конвента  приходилъ  въ  рясЬ  и  съ  презрЬшемъ  смотр'Ьлъ 
на  шумный  отречешя  обезум'Ьвшаго  отъ  страха  духовенства.  Его  искрен- 
ность обезоружила  самый  терроръ.  Этотъ  кротк1й  челов^къ,  ревностный 
христ1анинъ,  по  христханскоиу  чувству  сд1^лавш1йся  ревностнымъ  защитни- 
комъ  евреевъ,  и  при  послЪднихъ  минутахъ  своихъ  не  отказался  ни  отъ  едина- 
го  своего  слова.  Не  для  себя,  а  ря  церкви  протянудъ  онъ  руку  передовымъ 
людямъ  своего  времени  и  умеръ  уверенный,  что  еслибы  все  духовенство 
посл^Ьдовало  его  прнм'Ьру,то  много  несчастШ  было  бы  изб1^гнуто.  Другой 
не  мен1Ье  сильный  и  светлый  умъ,  Ламенэ,  стремился  возвратить  церкви 
ея  значеше,  дабы  она  употребила  его  на  службу  народнымъ  интересамъ. 
Духовенство  съ  жадностью  ухватилось  за  мысль  о  возвращенш  ему  его 
прежнихъ  цривилепй,  но  не  соглашалось  на  услов1я,безъ  которыхъ  Ла- 
менэ считалъ  эту  реставращю  немыслимой.  Увидавъ  невозможность  про- 
вести свои  идем  въ  среду  высшаго  духовенства,  Ламенэ  старался  привести 
въ  рижен1е  низшее  духовенство,  хот'Ьлъ  образовать  изъ  него  лигу,  ко- 
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торая  увлекла  бы  за  собой  все  духовенство  и  поставила  бы  его  во  глав( 
движен1я  современнаго  общества.  Отлучеше,  наложенное  на  него  Ринохъ, 
'воспрепятствовало  ему  и  въ  дтомъ  и  заставило  его  не  въ  куховенств1Ь, 
а  въ  народ'Ё  искать  точку  опоры  для  порят1я  М1ра  на  высоту  евангель- 
скаго  учен1я.  Этотъ  непонятый  Саванаролла  на  сиертномъ  одр'6  отка- 
зался признать,  что  гр'Ьшилъ,  стараясь  вывести  церковь  изъ  ея  непо- 
движности. Описан1е  поол1Ьднихъ  минуть  жизни  Даменз  чрезвычайно  по- 
учительно. Ц'Ьчто  подобное  находимъ  мы  и  въ  жизнеописаши  графа  Мон- 
лозье. 

Составляя  свою  книгу:  «Графъ  Монлозье  и  галликанизмъ»,  г.  Барду 
им'Ёлъ  въ  своемъ  распоряжети  его  семейныя  бумаги  и  его  переписку. 
«Представьте  себ'1&,— говорить  авторъ,— человека  высшаго  круга,  родив- 
шагося  за  35  л'Ьтъ  де  революцш.  Онъ  вблизи  вид'Ьлъ  конецъ  ХУШ 
в'Ька,  усвонвшаго  огь  всЬхъ  великихъ  вопросовъ  только  то,  что  было 
пр1Ятно,  принималъ  участ1е  въ  полной  удовольств1й  и  ут^Ьхъ  жизни 
элегантнаго  обп^ества  того  времени,  напрасно  мнившаго  утонченностью 
своихъ  вкусовъ  оживить  утраченный  силы,  пое1^щалъ  философск1е  кружки 
наканун'Ь  гибели,  въ  развалинахъ  разрушеннаго  ими  здан1я,  присутство- 
валъ  на  посл'Ьднихъ  ужинахъ  ш-ше  Труденъ,  т-те  Бово,ш-те  Некеръ, 
бывалъ  въ  посл'Ьднихъ  салонахъ  большаго  св'Ьта».  Избранный  въ  гене- 
ральные штаты,  онъ  присоединился  къ  конституционной  партш.  Во  время 
эмиграцш  онъ,  какъ  Шатобр1анъ,  закалился  во  всЬхъ  бЪдств1яхъ  изгна- 
ния. При  реставрац1и,  будучи  уже  старикомъ,  онъ  въ  продолжете  трвхъ 
л1^гь  занималъ  общественное  внииан1е  своею  защитой  галликанизма,  ко- 
торый Барду  весьма  м1Ьтво  называетъ  сочетангемъ  христганизма  и  на- 
родности противъ  1езуитовъ  и  ультрамонтанства,  пр1обр1Ьтшихъ  въ  то 
время,  во  Францш,  громадное  8начен1е. 

Во  время  революцш  Монлозье  не  игралъ  видной  роли.  До  насъ  дошло 
только  одно  относящееся  къ  тому  времени  выражеше  его.  Онъ  сказалъ 
съ  трибуны,  что  если  у  епископовъ  отнимутъ  ихъ  золотые  кресты,  то  оик 
зам^^нятъ  ихъ  деревянными,  а  именно  деревянный  крестъ  и  есть  еимволъ 
спасения  м1ра.  Эти  слова  произвели  большое  внечатлЪше  и  выр1Ьзаны  на  его 
гробниц'Ь.  Въсочинешяхъ  его  сквозить  ясный  умъ.  «Дайте, — писаяъ  онъ,— 
этому  народу  конститущю  и  вы  сд^^лаете  его  сильнымъ.  Введите  порядокъ 
въ  управлеше  и  вы  введете  его  въ  идеи.  Говорить,  что  французскШ  на- 
родъ  неблагоразуменъ,  а  потому  свобода  ему  вредна;  а  я  говорю,  потому- 
то  свобода  ему  и  нужна,  что  она  сдЪлаетъ  его  благоразумнымъ». 

Монлозье,  не  разд'ЬлявшШ  заблужденШ  змигрантовъ,  былъ  ими  очень 
дурно  принять.  «Я  ничего  не  могъ  сказать  т-Ьмъ,  которые  ничего  не  хо- 
т1^ли  слушать»,  писалъ  онъ  впосл1^дствш.  Эмигранты  боялись,  чтобъ  ихъ 
не  заподозрили  въ  желанш  связаться  съ  «извергами-конституцюналистакм». 
Предводитель  посл'Ьднихъ,  Малуа,  тЛлъ  право  бросить  французской  знати 
сл1Ьдующ1й  упрекъ:  «Вы  стремились  къ  тому,  чего  никто  не  желалъ,  но  вы 
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не  съум^ди  воспрепятствовать  тому,  чего  желали  друг1е,  и  нич']&мъ  не  за- 
м1кциди  утраченнаго». 

Въ  еочинедш  Барду  шл  находимъ  весьма  яркое  изображеше  салоновъ 
эмигращи.  Такъ,  когда  нто-то  у  ш-ше  Иорегаръ  позводилъ  себ'Ь  сказать, 
что  онъ  еторонннкъ  прежняго  порядка,  за  исключен1емъ  зюупотребленШ, 
хозяйка  воскликнула:  сЗлоупотребленШ?...  Да  это — лучшее,  что   было». 
И  реставращя  д-Ьйствительно  стремилась  возстановить  систему  злоупо- 
требленШ.  Тогда-то  Монюзье,  вельможа,  вые^пилъ  противъ  своихъ  то- 
варищей по  эмиград1и  въ  защиту  свободы  сов^^стг.  отъ  посягательствъ 
на  нее  конгрегацШ  и  1езуитовъ.  Положеше  истинно-в'Ьрующихъ  людей 
того  времени  выражено  въ  сл'Ьдующей  жалоб'Ь  Ройе-Кодлара:  «Насъ  за- 
ставляюсь выбирать  между  теократ1ей  и  безбож1емъ.  Мы  не  хотимъ  этой 
ненавистной  альтернативы».  6ъ  1816  году  Монлозье  писалъ  Баранту:  «Я 
хочу,  чтобы  народъ  возвратился  къ  Богу.  Но  онъ  скор']&е  завабалитъ  себя 
дьяволу,  Ч'Ьмъ  попамъ.  ФраяцузсвШ  народъ  перенесетъ  всякое  рабство, 
только  не  владычество  поповъ.  Они  сдЪлаютъ  ненавистнымъ  королевскую 
династаю  и  подвергнуть  ее  судьб^Ь  Стюартовъ».  Что  особенно  возмущало 
Монлозье,  это — распространенное  въ  то  время  1езуитами  и  другими  орде- 
нами мнссюнерство  внутри  страны.  Въ  напш  дни  эти  конгрегац1онныя 
Ш1СС1И  зам^Ьпены  поломничествами.   18  апр1^ля  1818  года  Монлозье  пи- 
салъ: «Мисс10неры  продолжаютъ  шум1^ть.  Я  ходилъ  ихъ  слушать.  Ника- 
кого таланта,  но  много  наглости  и  властодюб1я>.  Рестабрац1я  тщилась 
возстановить  старый  порядокъ.  Графъ  Монлозье  требовалъ   отъ  парла- 
мента, чтобъ  онъ  ограничнлъ  притязашя  духовенства  пред1Ьлами  декла- 
рацш  1682  года,  этой  хартш  галлнканизма.   Несмотря    на   свои   семь- 
десятъ  ра  года,  онъ  велъ   борьбу  съ  чисто-юношескою  энерпей.   Онъ 
.начадъ  ее  въ  1826  году,  своимъ  знаменитымъ   смемуаромъ  о  релипоз- 
яой  и  политической  систем']^^  стремящейся  разрушить  религ1ю,  общество 
и  тронъ».  6ъ  сочиненш  этомъ  онъ  доказывалъ  незаконность  пребывашя 
1езуитовЪ/В0  Франщи.  сВезд'Ь, — ^пишетъ  онъ,— гд*  смятеше,  шумъ,  дви- 
жеше  или  какое-либо  зр-Ьдище,  можно  вид'Ьть  1езуитовъ.  Это  ихъ  пища, 
ихъ  стих1я.  При  БонапартЬ  они  были  принижены  и  вожаки  ихъ  мадоиз- 
В'Ьстны.  Съ  самаго  начала  реставрац1и  конгреганисты,  сЬмена  которыхъ 
были  разсЬяны  тамъ  и  сямъ,  приходятъ  въ  движеше.  До  сего  времени 
имя  ]взуитовъ  было  скрываемо,  теперь  оно  произносится  открыто.  Мон- 
лозье хот^лъ  отстранить  духовенство  отъ  политики  и  говорилъ:   «Духо- 
венство— священные  сосуды;  употреблять  ихъ  въ  мхрскихъ  д*лахъ  зна- 
чить осквернять  ихъ». 

Въ  сочинен1и  Монлозье  встр-Ьчаются  гдубошя  мысли,  и  хотя  Францгя  съ 
ткхъ  поръ  перенесла  сильныя  потрясея1я,  но  сл'Ьдуюпця  строки,  написан- 
ныя  въ  1826  году,  справедливы  и  въ  приложен1и  къ  Франщн  1881  года: 
4сфранцузская  револющя,— говоритъ  онъ, — въ  гражданскомъ  и  политиче- 
сконъ  отношенш  совершила  самый  полный  переворотъ,  когда-либо  быв- 
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ш1й  въ  шр1Ь,  яо,  вуЬсгЬ  съ  гЬкъ,  каже  въ  хукшее  время  револющв, 
Фрашця,  подавленная  тирашей  средняго  класса,  доведенная  до  опаяни, 
сохранила  облагороженяыя  и  утонченныя  чу^^м  язгнаншпъ  ею  высшяхъ 
классовъ.  Въ  груди  своей  она  сохраняла  сФиена  утонченности  я  пояяпе 
о  честя,  завещанный  ей  предшествовавшими  пояолЪшямя, — сохранила  мхъ, 
несмотря  на  то,  что  они  не  могли  развернуться, — сохранила  подобно  тому, 
каяъ  земля  зимою  хранить  с^Ьмена,  довЪряемыя  ей  осенью». 

Нондозье  прожилъ  до  1838  года.  Вражда  духовенства  пресл^^довала  его 
даже  за  гробомъ.  Старикъ  не  согласился  подписать  передъ  смерпю  отре- 
чеше  отъ  своихъ  мн'ЬнЛ,  чего  упорно  требовало  отъ  него  духовенство, 
съ  которымъ  онъ  велъ  такую  упорную  и  славную  борьбу.  Друаья  и  се- 
мейство исполнили  его  посл1Ьднюю  волю  и  составили  описаше  его  иов- 
чины.  Документъ  этотъ  им1Ьетъ  н^Ьсколько  арнстовратическихъ  подиисе!, 
какъ,  напр.,  Баранта,  и  весьма  враждебенъ  духовенству.  Какъ  только  Нок- 
лозье  почувствовалъ  близость  смерти,  то  потребовалъ  духовника.  Явился 
самъ  епископъ  и  предложилъ  умирающему  предва1«тельно  отречься  отъ 
своихъ  уб'ЬжденШ.  Текстъ  отречен1Я  былъ  изготовленъ  заран1^е.  Монлозье 
отв'Ьтнлъ,  что  онъ  не  былъ  отлученъ,  что  ни  одно  изъ  его  сочмвенйве 
было  запрещено,  и  на-отр'Ьзъ  отказалъ  подписать  отречен1е,  и  когда,  и- 
тЬмъ,  ему  было  отказано  въ  напутствш,  онъ  сказалъ:  смоя  мснов1дь  ве  бип 
принята,  но  Богь  справедливъ  и  я  могу  обойдтись  безъ  молитвъ,  въ  ко- 
торыхъ  мнЪ  отказываютъ.   Пусть  похоронятъ  меня  въ  Рандомской  усы- 
пальняц1к  и  поставить  надо  мною  крестъ,  дабы  знали,  что  я  хотЪлъ  уме- 
реть католикомъ.  Женщины,  проходя  мимо,  будутъ  креститься  н  ннЪ  до- 
вольно будетъ  ихъ  молитвъ».  Когда  его  душеприкащикъ  явился  къ  свя- 
щеннику, чтобъ  условиться  о  временя  погребешя,  ему  отв1^тилн:  «Сочи- 
нешя  Монлозье  оскорбили  духовенство.  Журналы  говорили  о  немъ.  Нап 
нужна  была  декларащя,  чтобы  поместить  ее  во  вс1Ьхъ  журналахъ.   Онъ 
отказалъ  въ  ней  и  мы  отказываемъ».  Т'Ьло  графа  Монлозье  было  отне 
сено  прямо  на  кладбище.  «Окрестные   горцы,  —  говорить   Барду, — спу- 
скаясь изъ  своихъ  жидищъ,  благогов1Ьйно  преклоняютъ  кол1Ьна  перекь  его 
гробницей».— «Въ  глазахъ  Бога,— говорятъ  друзья  покойнаго,  въ  сосав- 
ленномъ  ими  описаши  его  кончины,— не  можетъ  падать  на  гробъ  бол^ 
святой  и  очистительной,  воды,  ч4кмъ  искреншя  и  единодушныя  слезы». 
Штксш  о  поведенш  въ  этомъ  ц%Л  духовенства  возбудило  въ  ПармиА 
сильное  негодоваше.  Викторъ  Кузенъ,  въ  палат^Ь  неровъ,  выравилъ  уднв- 
лен1в,  что  нашлась  «духовная  власть,  осмелившаяся  отказать  въ  обряде 
логребен1я  христ1анину,  защищавшему  религш  во  дни  воздвигнутаго  из 
нее  гонешя».  Виллеменъ  присоединилъ  свой  голосъ  къ  голосу    Кузена 
я  государственный  совЪтъ  призналъ,  что  въ  данномъ  случае  духовенство 
совершило  злоупотреблеше. 

И  то  самое  духовенство,  которое  закрьио  рери  передъ  гробомъ  }фя- 
спанина,  защищавшаго  Евангел1е  въ  полный  разгаръ  револющм,  въ  тсяь 
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«е  1888  годг  настежь  растворддо  шхъ  княздо  Тахейрану,  зтон^  ваискоиу- 
ренегату,  чедов'Ьку  иан^Ьнившену  всЪиъ  в^Ьроватямъ,  всЬмъ  правитель- 
етвамЪ)  которыиъ  поочередао  служилъ, — закаленноиу  скептику,  до  по- 
чцЪдней  минуты  торговавшемуся  за  свое  отречеше  и  о  которомъ  дсторикъ 
Нишле,  нрисоерняя  его  къ  Фуше,  вполн1^  справедливо  сказалъ,  что  это 
^ц^^  низкихъ  души,  всего-на-все  им'Ьющихся  въ  сред^Ь  д']Ьятелей  револю- 
щи,  ибо  только  у  нихъ  однихъ  не  было  никакихъ  уб'ЬжденШ,  никакого 
инаго  двигателя,  кронЪ  корыстнаго,  холоднаго  разсчета,  спабжавшаго 
ихъ  ум'Ьньемъ  пользоваться  политическими  переворотами  для  достижен1я 
ихъ  личныхъ  и  всегда  гнусныхъ  ц-Блей. 

Въ  «Квупе  <1е$  Леих  Моп<1е8>  г.  Ротанъ  сообщаетъ  драгоц1^нныя  для 
истор1и  подробности  относительно  люксамбургскаго  происшеств1я,  этого 
прерЪстника  войны  1870  года.  Но  его  точка  зр']^н1я  узка  и  ложна.  По 
его  мн1^н1ю,  причина  несчастШ  Наполеона  111-го  лежитъ'  въ  полномъ  от- 
сутствш  въ  немъ  эгоизма.  «Императоръ,  —  пишегь  онъ,  —  каждый  день 
познавалъ,  чего  стоить  сд'Ьлаться  освободителемъ  народовъ».  На  самомъ 
же  д'Ьл'Ь  Наполеонъ  Д1-й  пострадалъ  не  за  свою  пеликодушную  итальян- 
ч^кую  войну,  вакъ  это  говорить,  но  за  безсмысленную  мексиканскую 
экспедицш,  а  оставлен1е  имъ  безъ  помощи  Даши  повело  за  собою  то, 
что  вся  Европа  отреклась  оть  него. 

У  Наполеона  П1-го  были  гуманные  инстинкты,  но  окружавшге  его 
пичкали  его  старыми  формулами.  Дрюэнъ  де-Дьюись  пропов^Ьдывалъ  си- 
стему во8ме8Н1я,  но  которой  если  сос1&дъ  захватываетъ  ваши  влад'Ьшя, 
БЫ  должны  въ  свою  очередь  отнимать  ихъ  у  другаго.  Ротанъ  не  со- 
чувствуеть  мн'Ьн1ю,  распространенному  во  Франц1и,  будто  возвышеше 
страны  не  зависитъ  оть  ослаблен1я  сосЪднихъ  народовъ.  А  между  т'Ьмъ 
что  же  можетъ  быть  справедлив'Ье?  Для  Францш  было  бы  выгодн'Ье  при- 
выкнуть къ  мысли  о  ернств1Ь  Германги,  ч-Ьмь  дов-Ьряться  теор1а  Руэра 
о  трехъ  кускахъ...,  мгновенно  сплотившихся  противъ  Францш  въ  1870  г., 
къ  большому  нзумленш  тюльерШскаго  кабинета.  Теперь  уже  нечего  жа- 
л'Ьть  о  ж^ртв-Ь  изъ  рухъ  сотъ  пятидесяти  германскихъ  князьковь,  при- 
несенной Наполеономь  1-мъ.  Иежду  тЬмъ  дипломаты  еще  до  сихъ  поръ 
мФряютъ  всЬ  происшеств1я  аршиномь  стараго  Меттерниха. 

Гекторь  де-Лаферьеръ  пом'Ьстиль,  въ  томь  же  журнал'Ь,  истор1ю  сва- 
товства Елизаветы  англШской  и  герцога  Анжуйскаго.  Почти  сорока  лЬтъ 
оть  роду,  эта  государыня  поручила  своему  возлюбленному  Лейчестеру 
вести  переговоры  о  брак'Ь.  Католическое  духовенство  возстало  противъ 
этого  брака  и  употребило  средства,  слишкомь  хорошо  выказывающ1я  ни- 
зость  герцога  Анжуйскаго,  <Вы  ссылаетесь  на  вашу  сов'Ьсть,  —  сказалъ 
«иу  Барлъ  IX,  раздраженный  его  отказомь  оть  руки  Елизаветы, — но  вы 
конечно  не  сознаетесь,  что  получили  сумму  оть  духовенства,  желающаго 
удержать  васъ  здЪсь  какъ  борца  за  католическую  в'Ёру».  Елизавета  иска- 
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?а  во  Фраяц1и  союза  протпъ  Испаши  и  Ва луа  кодебалясь  между  Анг11е1 
и  Испанхей  вплоть  до  ужасной  Вареоломеевской  нота. 

Альбертъ  Дюрюи,  сынъ  прежняго  министра  народнаго  пр6св1Бщен1я, 
разсматриваетъ,  ч1Ьмъ  было  народное  просв^Ьщеше  при  революц1и.  Мко- 
торыя  сообщен]я  очень  забавны.  Катехизисъ  былъ  зам^ненъ  азбукой  сая- 
кюлотовъ,  гд*  на  вопросъ:  «кашя  у  санкюлотовъ  доброд*тели», — скромно 
отв-Ьчалось:  «вс*>.  Все-таки,  несмотря  на  н*которую  см*шнуго  утриров- 
ку, революц1Я  подняла  народное  образоваше. 

Въ  первой  октябрсвой  книжв'Ь  «Ксупе  (]е8  (]еах  Иоп^е$>  Максимъ  Дю- 
канъ  продолжаетъ  свои  литературный  воспоминашя.  Онъ  былъ  очень  дру- 
женъ  съ  романистомъ  Густавомъ  Флоберомъ  и  находился  съ  нимъ  въ  пере- 
писке. Въ  письмахъ  Флобера  сквозить  раннее  разочароваше.  «Я  въ  юно- 
сти предчувствовадъ,  что  такое  жпзнь.  Я  слышалъ  скверный  запахъ  ку- 
щзнья,— и  пе  пробовавъ  его,  можно  было  знать,  что  отъ  него  стошнить». 
Флоберъ — писатель,  предназначенный  вид'Ьть  въ  жизни  только  темныя 
стороны— основалъ  свою  славу  На  роман*,  представляющемъ  психолопю 
обыденнаго  паден1я  женщины,  и  оставилъ  посмертнымъ  произведен1е1ъ 
психолог1к)  человеческой  пошлости.  Пессимизмъ — господствующая  черта 
Флобера.  «Задумывался  ли  ты  о  томъ, — пишетъ  онъ  въ  другомъ  письм*,— 
что  мы  созданы  для  несчастМ?  Мы  можемъ  забыться  въ  наслаждеши,  въ 
страданш  же— никогда».  И  Флоберъ  высказываетъ  мысль,  смысла  которой 
онъ,  можетъ-быть,  и  самъ  не  понималъ:  «слезы  для  сердца — то  же,  что 
вода  для  рыбъ».  Флобера  мучили  сухость  провинц1альной  среды,  гд*  про- 
текала его  жизнь,. и  забота  о  томъ,  что  скажутъ  читатели.  Это  постоян- 
ное прииоравливан1е  ко  вкусамъ  читателей  —  одна  изъ  язвъ  литературы. 
Самъ  Флоберъ  страдалъ  отъ  нея,  какъ  это  видно  изъ  сл*дующаго  его 
замЬчан1я:  «было  бы  прекрасно,  еслибъ  артисть  могъ  быть  артястожъ 
только  для  самого  себя.  Я  думаю,  что  удовольств1е,  доставляемое  про- 
гулкою въ  девственномъ  л*су  и  охотою  на  тигра,  бываетъ  испорчено 
мыслью  о  томъ,  что  ихъ  надо  описать  по  вкусу  возможно  большаго  колв- 
чества  буржуа*. 

Въ  той  же  книг*  г.  Оссонвилль,  въ  своемъ  изследован1И  нищеты  въ  Па- 
риж*, приходить  къ  очень  печальнымъ  выводамъ.  Ужасно,  наприж*ръ,  что 
1880  г.  столичная  полишя  забрала  четырнадцать  тысячъ  бродягь,  то-есть 
людей  не  им*ющихъ  крова.  По  Оссонвиллю,  6()Vо  рабочихъ  прожнвають 
больше,  ч*мъ  заработываютъ.  Онъ  съ  ужасомъ  говорить,  что  упадокь 
релпгш  быстро  распространяется  между  пролетарками.  Въ  Париж*  похо- 
роны разд*ляются  на  девять  разрядовъ.  И  воть  въ  первомъ  разряд* 
гражданск1я  похороны  составляютъ  р*дкость,  -а  въ  посл*днемъ— ихъ  боль- 
ше половины.  Оссонвилль  находить  это  т*мъ  бол*е  печальнымъ,  что,  по 
его  словамъ,  «религ1я  была  всегда  необхормою  уздою  и  постоянною 
лллюз1еп».  Странно,  что  релипю  защищаетъ  челов*къ,  видяпцй  въ  ней 
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только  уаду  и  шюз1ю...  Чтобы  возвратить  бЪдняковъ  редиг1и,   нужно 
ооншать  ее  иначе. 

Въ  «Веуне  ЯопуеНеэ  пом'Ьщены  немзданныя  письма  Жоржъ-Зандъ. 
Между  знаменитыми  дщьми  мало  такнхъ,  которымъ  выгодао  обнародова- 
ше  ихъ  дружеекихъ  ивлиш^й.  И  хотя  письма  Жоржъ-Зандъ  были  напеча- 
таны слишкомъ  полно,  такъ  что  не  были  исключены  даже  ничего  незна- 
чащая записки,  но  они  возвышаютъ  память  о  ней.  Письма  1848  года 
дышатъ  днтуд1а8момъ,  котораго  не  забудетъ  никто,  проведшШ  въ  Париж1^ 
первые  дни,  посл'Ьдовавшге  за  изгнашемъ  Людовика-Филиппа.  «Народъ 
довазалъ,— пишетъ  она, — что  онъ  прекрасн1Ье,  выше,  чище  вс^Ьхъ  избран- 
никовъ  М1ра  сего».  Печальный  ноты  не  замедлили  явиться  и  Жоржъ- 
Зандъ  лредвидитъ,  что  это  народное  увлечен1е  будетъ  загрязнено  гЬми, 
кто  долженъ  былъ  бы  прнм'Ьнить  его  къ  дЪлу.  «Народъ  дойдетъ  до  не- 
чальныхъ  крайностей,— говорить  Жоржъ-Зандъ, — если  ему  изм1Ьнятъ. 
Общество  впадетъ  въ  ужасную  анарх1ю  и  имущ1е,  которые  уничтожать 
священный  договоръ,  сд'Ьлаются  въ  свою  очередь  б'Ьдняками  въ  соц1аль- 
номъ  переворот'Ь,  гд'Ь  все  надеть».  Радость  падешю  орлеанистской  си- 
стемы всец'Ьло  охватила  ее.  Она  пишетъ  9-го  марта:  «Чрствуешь  себя 
счастливой,  заснувь  въ  грязи  и  проснувшись  на  небесахъ».  Съ  марта 
м1Ьсяца  она  подозр'Ьваетъ  посредственность  людей,  стоящихъ  у  власти.  «Они 
не  соотв*тствуютъ  задаче, — говорить  она, — которая  требуетъ  ген1я  Напо- 
леона и  сердца  1исуса»,  но  ее  утШаеть  то,  что  «парижсв1й  народъ  такъ 
добрь,  такъ  снисходителенъ,  такъ  в'Ьрить  въ  свое  д'Ьло  и  такъ  силень, 
что  самь  помогаеть  правительству». 

Ламартянъ  много  способствоваль  неудач'Ь  движешя  1848  года,  перейдя 
на  сторону  людей  прошлаго.  Жоржъ-Зандъ  предостерегала  его  и  предосте 
режен1е  это  можетъ  быть  названо  пророческимь.  Она  говорить,  что  «Ламар 
тинь  предсказываеть  царство  справедливости,  а  самь  привязался  къ  про 
шедшему  и  работаетъ  только  во  имя  его».  Воть  за  что  онъ  умерь  одиношй 
всЪми  оставленный,  проводившей  цЪлые  дни  въ  угрюмомь  молчанш, — онъ 
столь  злоупотреблявшей  словомь,  бросавшей  народу  гуманный  об'Ьщашя  и 
добившись  власти,  забывавшей  ихъ. —Жоржъ-Зандъ  писала  много,  но  просто 
и  съ  очень  яснымь  пониманеемь  вещей.  Она  не  поддалась  софизму,  по 
которому  ошибки  1848  года  зависали  будто  бы  отъ  того,  что  идеи  не  были 
еще  зр^Ьлы.  «Въ  настоящихь  обстоятельствахъ, — писала  она, — достаточно 
было  бы  распространить  и  заставить  понять  существующея  идеи,  еслнбы 
люди,  представляющее  эти  идеи,  были  способны  на  это.  Недостаеть  только 
сидьныхь  д'Ьятелей.  Истина  жизненна  только  въ  прямой  душЪ  и  им1^еть 
влеяше  только  въ  чистыхъ.  устахь>.    Мысль  великол'Ьпная!  ХзИна  не- 
удачи столькихъ  народныхъ  движеней  лежить  именно  въ  этомъ.  Самыя 
благородный  идеи  безсильны,  когда  проводить  ихъ  безчестные  люр. 

Свобода  Кала  во  Францёи  и  Жоржъ-Зандъ  10  еюня  1848  года  печально 
пишетъ  Барбесу:    «Я  страдаю  за  всЬхъ  страждущихъ,  д^Ьлаюощхъ  зло 
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ни  безсознатедьно  допускающнхъ  его,  за  этоть  несяаствый  нароцъ,  вЬчнс^ 
подставдяюицй  спину  ударамъ,  а  руки  ц^Ьпямъ...  Я  не  соннЪваюеь  ни 
въ  БогЬ,  ни  въ  1юдяхъ^  но  я  не  ногу  йе  находить  горьиинъ  потогь 
неечаспй,  увдекающМ  насъ,  нлавая  въ  которонъ,  ны  потаеп  много  яду». 
15  1ЮНЯ  1848  года  она  писала  Иадзини:  «(Икончатедьное  ли  это  про- 
бужден1е,  нъ  которому  мы  стремимся,  или  это  только  дрожь,  предшествую* 
щая  жизни,  посл'Ь  которой  мы  заснемъ  опять,  правда,  менЪе  тяжелымъ 
сномъ,  но  все  еще  подавленные  роковою  продолжительностью  его?  Я  6о* 
юсь  этого I. 

Люди,  обезум'Ьвп11е  отъ  страха,  ненавидели  Жоржъ-Зандъ.  Она  от- 
в1^чаегь  имъ:  <Мы  любимъ  народъ,  какъ  нашего  ребенка.  Кожно  ли 
любить  и  желать,  чтобы  предметъ  такой  любви  погрязъ  въ  нищетЬ  или 
занятна  ль  себя  грабежомъ?  Спросите  у  матери,  желала  ли  бы  она,  чтобъ 
ея  ребенокъ  сд-блался  грабителемъ  и  уб1Йцей?  Народъ  не  станеть  уби- 
вать. Но  пусть  бы  онъ  меня  убилъ,  еслибы  моя  кровь  могла  утолить 
гн'1Ьвъ  неба  или  даже  буржуазш.  Но  кровь  опьяняетъ  и  распространя- 
етъ  въ  атиосферЪ  заразу — убШства,  д'1^лаетъ  безумнымъ.  Даже  оскорб- 
лен1е,  брань,  угрожающ1е  крики  поражаютъ  нравственно  наносящихъ  и 
производящихъ  ихъ.  Привычка  къ  ненависти  влечетъ  за  собою  огруб^ше 
и  рабствоэ. 

Письма  Жоржъ-Зандъ  даютъ  не  только  ясное  понятхе  о  республик! 
1848  года,  но  они  получаютъ  еще  особый  интересъ  при  аналопи  тогдаш- 
няго  и  теперешняго  положен1а. 

Тотъ  же  журнадъ  печатаешь  трудъ  Вейманна:  «НЪмцы  въ  Богем1н». 
Вейманнъ  см'Ьется  надъ  т'Ьмъ,  что  нЪмцы^  пресл'Ьдуя  евреевъ  въ  Гер- 
манш,  жал'Ьютъ  о  своихъ  братьяхъ,  пресл'Ьдуемыхъ^  по  ихъ  словамъ, 
въ  Богем1и.  Онъ  объясняетъ,  что,  несмотря  на  ихъ  сжадобный  нрикъ», 
ц1Ы|цы  и  въ  Богем1и  сами  угнетаютъ  Т'Ьхъ,  которые,  по  ихъ  словамъ, 
суть  ихъ  угнетатели.  Вейманнъ  вЪритъ  въ  будущность  федерализма  въ 
Австрш. 

Эрнестъ  Додэ  печатаетъ  этюдъ  объ  Альфонс!  Додэ.  Мн!  кажется 
страннымъ  этотъ  панегирикъ  брата  живому  брату.  Иожегь-быть  нЪжно 
любящ1е  другъ  друга  братья  вм^стЬ  работали  надъ  этимн  страннцамм  и 
вм^ст!  написали  все,  что  они  думаютъ  хорошаго  другь  о  другЬ,  набожно 
собравъ  подробности,  чтобы  поскорей  обнародовать  нхъ.  Прежде  думали 
о  потомстве,  теперь  же  живугь  настоящнмъ.  Прежде  другъ  не  смЪлъ  хва- 
лить васъ,  теперь  братъ  или  жена  охазываюгь  вамъ  эту  услугу,  бе» 
всякаго  смущешя  прославляя  васъ.  Скоро,  пожалуй,  вместо  того,  чтобъ 
ожидать  смерти  академиковъ  ря  ихъ  восхвалешя,  обяжутъ  ихъ  нажхыя 
десять  лЪтъ  произносить  похвальное  о  себ!  слово... 

Сентябрская  книжка  «Кеуае  Впиш^^^ие>  опмсываетъ  намъ  сКжтай 
во  время  русско  *  китайскаго  столкиовешя».  Зд^Ьсь  оригинально  ошка* 
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ше  «пекинокаго  двора,  дереходившаго  всЪ  студеш  между  сдЪпымЪ) 
недредусмотрнтельнынъ  довФр1енъ  и  самымъ  безуннымъ  страхомъ».  Не 
скрывая  своего  удивлешя,  что  русская  эскадра  разсЪядась,  не  вавдад'Ьвъ, 
какъ  вс'Ь  предподагади,  н'квоторыми  частяш  Кореи,  «Кеуие  Вг11аш|1- 
^ае>  выражаетъ  опасеше,  что  эта  черезчуръ  ндатоническая  демонстращя 
возбудить  чрезм'Ьрную  саноув']Ьренность  въ  гражданахъ  Небесной  импер1и. 
По  счастью,  китайцы  поглощены  появден1еиъ  кометы,  опасность  отъ  кото- 
рой они  стараются  отстранить  сжигашемъ  день  и  ночь  передъ  изображе- 
шями  боговъ  шерсти,  смоченной  жиромъ  черной  собаки. 

Тамъ  же  г.  Фаргь  ](аетъ  б10граф1ю  женщины  -  писательницы,  Жоржа 
Эллхотъ.  Авторъ  б1ограф1и  находить  вь  ней  кром'Ь  имени  еще  много  дру- 
гаго  сходства  сь  Жоржь-Зандь.  Встревоживъ  англ1йск1й  «сап(>  своей  про- 
должительною близостью  сь  однимь  выдающимся  писателемь  и  потерявь 
предметь  своей  первой  привязанности,  Жоржь  Элд10ть  вызвала  негодован1е 
вь  своихь  соотечественникахь,  выйдя  замужь  58  л1Ьть.  Она  умерла  даа 
года  спустя. 

сКеупе  ро1^1^^ие  е!  Ш1ега1ге»  разсматриваеть  новыя,  недавно  откры- 
тый письма,  проливаюпця  странный  съ%тъ  на  нравы  Испанл  во  времена 
Лопе-де-Вега.  Лопе-де-Вега,  бывшШ  священникомь,  одобряетъ  вь  нихъ 
безь  всякаго  ст^Ьснешя  самыя  непозволительный  любовныя  похождешя 
своихь  друзей  или  покровителей  и  говорить  о  своей  любовниц']^  и  д-Ь- 
тяхъ,  что  доказываеть,  что  такой  родь  жизни  духовнаго  лица  ни  капли 
не  оскорблядь  общества  того  времени,  и  даже  церкви,  такь  какь  Ур- 
бань  УШ  прислаль  Лопе-де-Вега  лестное  письмо  и  патентъ  доктора  бо- 

Г0СЛ0В1Я. 

«Кеуие  А18ас1еппе»  содержить  письмо  академика  Генри  Мартена.  Онь 
обьясняеть,  какимь  образомь  Страсбургь  такь  легко  отпаль  оть  Гер- 
манской импер1и  и  такь  скоро  примирился  сь  своимь  присоединешемь 
къ  Франц1и.  «Страсбургь,— говорить  Генри  Мартень, — доказаль  ту  ве- 
ликую историческую  истину,  что  единство  чувствь  и  идей  связываетъ 
людей  и  народы  гораздо  кр']Ьпче,  ч'1^мь  единство  расы  и  нар%ч1я».  Вь  этомь 
же  журнад1Ь  пом-Ьщена  очень  интересная  статья  Армана  Вейса  о  капитудя- 
щи  Страсбурга  вь  1681  г!  Альзасск1е  города  вь  подданств'^  Герман- 
ской имперш  не  им'Ьди  между  собой  никакой  связи.  Поб'1^ды  Людовика  Х1У 
отдали  Альзась  вь  его  руки.  Лувуа  тайно  двинулъ  войска  и  заняль 
беззащитный  городь.  Горожане  Страсбурга  не  потеряли  головы  и  совмеща- 
лись на  гдазахь  наводившаго  ужась  полководца  и  его  солдать.  Они  доби- 
лись свобораго  испов']Ьдан1я  своей  религ1и  и  внутренняго  самоуправ ден1я. 
Отмщена  вантскаго  эдикта  не  коснулась  Страсбурга.  Магистрагь  города  по- 
требоваль  отсрочки,  чтобь  узнать  мн-Ьше  жителей.  Р'1ешен1е  было  благо- 
пр1ятно  для  Франщи.  «ВМЬчною  славой  страсбургскаго  магистрата,— пишеть 
Армань  Ве1ссъ,--*будбтъ  то,  что  онь  сьум*лъ  добиться  отъ  Лувуа,  деспо- 
тичнаго  шгамстра  самаго  деспотичнаго  монарха,  уважешя  кь  праву  наро- 
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овъ  располагать  своння  судьбами  и  свободно  решать  своя  д^Ьжа  общими 
гоюсовашенъ.  Это  право  составяяетъ  неотъемлемую  часть  нашего  а1Ь8а^ 
скаго  насд']Ьдства,  это— 8ав1Ьтъ  нашяхъ преровъ.  А1Ь8асск1е  депутаты,  по- 
требовавш1е  въ  Бершн'б  его  прямЬнен1я,  средя  насмЬшекъ  рейхстага  ж 
оскорбдешй  н1;мецяой  прессы,  повториля  тодько  одну  изъ  традяцИ  на- 
шей истор1я>. 

Парихъ, 
*/ао  октября  1881  г. 


Редакторъ  С.  Юрьеп. 
Редакторъ-яадатедь  В.  Лавроп. 


РУССКАЯ  МЫСЛЬ' 


ЖУРНАЛЪ,  ВЫХОДЯПЦЙ  ЕЗВЕМЪСДЧНО, 
БЕЗЪ  ПРЕДВАРИТЕЛЬНОЙ  ЦЕНЗУРЫ, 

КНИГАМИ  отъ  25  до  35  листовъ. 

УСЛООЯ  подписки  НА  1882  ГОДЪ: 

Годъ.   6  гксяцевъ.   3  месяца.   1  ениге. 

Везъ  доставки 15р.  8р.  — к.  4р.  — к.  2р.— к. 

Съ  доставкою  въ  Мосяв* ,  .   .   .  16  »  8  \50  »  4  »  50  »  ^о  »  50  » 

Съ  пересылк.  въ  друг1е  города  .17»  9>  —  »  5>  —  »  I 

За  границу ....19>  10>— >  7»  —  »  3»  —  » 

Годовымъ  подписчикамъ,  подписывающимся  въ  контор'Ь  журнала,  до- 
пускается следующая  разсрочка:  при  подписк'Ь  вносится?,  6  ил  5  руб., 
Еъ  1  апреля  5  руб.  и  къ  1  августа  остальные  5  руб. 

Книжные  магазины  пользуются  обычною  уступкой. 

Подписка  принимается:  въ  конторе  журнала— въМоскв'Ь,  на  Долгоруковской 
улиц'Ь ,  домъ  )6  42,  и  въ  отдйженк  конторы— на  Петровке ,  въ  дом!»  Петровсвихъ  тор- 
говыхъ  лшп&.Иногородннхъ  просятъ  высылать  деньги  исключительно  въ  контору . 

8А  ПОДПИСКУ  ВЪ  ДРУГИХЪ  МШАХЪ  РЩКЩЯ  НЕЛТВЬЧАИЪ. 

Контора  опркпа  ежедневно,  крон^к  восхресныхъ  н  нравдннчннхь 
дней,  отъ  10  ч.  у«ра  до  5  ч.  дня. 

Подпвска  ва  1881  годъ  продолжается* 

Оставппеся  экземпляры  издашя  1880  года  продаются  по  8  рублей, 
а  съ  пересылкой  по  10  рублей 'за  годъ. 

Редакторъ  С.  А.  Юрьевъ. 
Редакторъ-издатель  В.  М.  ЛавровV 


Подпиоиа  на  памятнииъ  Гоголнк 

На  памдтншъ  Н.  В.  Гоголю  постудмо:  отъ  преподавателей  астрахая- 
ской  гиннавш  24  руб.,  отъ  гг.  Сусловыхъ  3  р.,  отъ  г.  Демидова  жняая 
Санъ-Донато  5.000  руб.  Всего  съ  прежде  поступнвшп!  5.487  рублей. 
Пожертвован1Я  высылаются  на  имя  казначея  Общества  любителей  роесЦ- 
ской  словесности,  Виктора  Александровича  Гольцева  (Москва,  малая  Брон- 
ная, домъ  церкви  Воскресешя).  11ожертвован1я  принимаются  также  я  въ 
конторе  журнала  сРУССКАЯ  МЫСЛЬ». 


ОТКРЫТА  ПОДПИСКА  НА  ГАЗЕТУ 

„ЗЕМСТВО" 

НА  1882  годъ. 

8«нтм'  будетъ  выходить  въ  1882  году  въ  прежнемъ  объеме 


я 


И  ПО  прежней  программе. 

ПОДПИСНАЯ  Ц-ЬНА: 

Бевъ  Перес.  ■  дост.       Оъ  верес  ш  дост. 
На  годъ 7  руб.  —  коп.         8  руб.  —  коп. 

»   6  м4сяцевъ 4„      —    ,  4.      50, 

э   3  Лсяца 2    ,      2Ь    п  2    ,      50    . 

>  1  мЛсядъ —    „      75    я  1    ,      —    , 

ПОДПИСКА  ПРИНИКАЕТСЯ: 

въ  Москве,  въ  контора  редакц1я,  близъ  Нвкнтсквхъ  воротъ,  въ 
Свдтертномъ  переулвФ,  домъ  Муромцева. 

Контора  открыта  ежедневно  отъ  11  час.  утра  до  4  час.  дна. 

^=^едакторъ-иадатель  В.  Ю.  Снамигь. 
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1ВСЕИ1РНУЮ  ИЛЛЮСТРАШЮ." 
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БОЛЬШОЙ  ИЛЛЮСТРИРОВАШШЙ  ЖУРНАЛЪ 

СЪ  РАЗНЫМИ  БВЗПЛЛТДЫИИ  ПРИЛОШВВШИЯ* 

Съ  1-го  1имр|  1882  г.  гурнадъ  0Все1|1рим  ИдлострацЬ'*  иачиетъ  Х1У  годъ  (т.  е- 
ТОМЫ  ХХУ11  и  XXVIII)  своего  существованш.  Известность,  др1обр1теннаа  этимъ 
гурнаюиъ,  избавляетъ  насъ  отъ  труда  подробно  распространяться  о  ею 
достоннствахъ.  Онъ  будетъ  выходить  такъ  же  аккуратно,  какъ  и  въ  прош- 
лне  годы,  ежеиед'кАяо  (т.  е.  52  нумера  въ  годъ),  въ  увелвченномъ  формате 
бмыиаго  двойиаго  мота,  самМ  лучше!  бумии,  и  каждн!  нуиеръ  будетъ  заклю- 
чать' въ  себе  18—24  стимцы,  нзъ  жоторнхъ  половина  оулетъ  наполнена 
роеяошиыии  рисунками  изъ  прошлой  и  современной  гизнн,  нсполненннмн 
лучшими  художниками  и  граверами. 

По  случаю  предстоящей  въ  1882  г.  иореиац1и  Ихъ  Иммратерашхъ  Вми 
честшъ,  особенное  вниман1е  редакцш  будетъ  обращено  на  изготовленхе 
1гЬлой  серхи  рисунковъ,  относящихся  къ  этому  высокоторжественному 
празднеству. 

Кроме  того,  ко  »Всм||риой  ИдяострацЫ*'  1882  г.  будетъ  дриложенъ,  йшш- 
платно,  отдельный  роскошный  „Альбонъ  Всероссиксной  Проиышлммо-Худомествеи- 
иой  •ыставни'',  имеющей  состояться  въ  будущемъ  году  въ  Москве.  Въ 
Альбоме  этомъ  будетъ  закжючаться  множество  рисунковъ,  съ  подроб- 
ннмъ  онисашемъ  всехъ  замечательныхъ  произведеши  выставки. 

ЦФва  годовоху  Х8да81ю  „Воех1рвой  1хдюотрац!я^  1882  г.: 

Бевъ  дост.  въ  С.-Петербтрг'Ь  13  р. —  к.  ||  Съ  дост.  въ  С.-ПетербургЪ.  14  р.  80  х. 
Беаъ  доставки  въ  Москвъ...  14  >  -^  >    ||  Съ  пер.  въ  Москву  и  др.  гор.  18  >   -^  » 

«ВСВМ1РНАЯ  ИЛЛЮСТРАЦ1Я» 

представляетъ  полптическ1Я  событ1я,  войну,  изящный  искусства,  исторш, 
изящную  словесность,  реографш,  путешеств1Я,  естественную  исторш, 
технолог1ю,  промышленность,  морское  и  военное  искусства,  и  пр.  и  пр.,— 

однимъ  словомъ,  1цм1лмацЬо,  нинм  м  ьбытл  иародовъ  ВЪ  КМРШНАХЪ. 
ШГГГлавная  задача  «Всемхрной  Иллюстрадхи"— изображете,  аъ  нартяяахъ 
и  тексте,  совреиомиыхъ  событМ  во  всехъ  сферахъ  политической  и  обще- 
ственной жизни. 
Каждый  годъ  «ВСЁМ1РН0Й  ИЛЛЮСТРАЦШ»  представляетъ  собою 
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каждый  до  600  печатныхъ  страницъ,  съ  300—400  рисунками, 

и  есть  необходимое  дополнеше  каждой  хорошей  библхотеки,  а  также  одно 

изъ  лучшихъ  настольныхъ  украшешй  каждой  гостиной. 

ПОКРЫШКИ  ДЛЯ  ПЕРЕПЛЕТА 

«ВОКЖХРЗОЙ  ВДиПОСТРАЩЖ» 

изъ  англ1йск.  коленкора,  съ  золотыми  тиснен1ями  по  рпсун.  художника 

К.  Брожа.'  цеиа  покрыижи  дла  переплета  на  каждый  томъ-.'безъ  пересылки 

1  р.  75  к.,  съ  пересылкой  2  р.  50  к. 

Цева  вервыхъ  24  томвъ  <Вс8Я1р11ой  Ил/воетрацк!»: 

1880  г,  (тшш  I  и  П)  10  руй.  бееъ  перес,  въ  англ.  колеаворовонъ  перепд»  14  руб.: 
ШО  г.  (т.  Ш  и  IV),  1871г.  (  т.  V  и  VI),  1872  г.  (т,  VП  и  VIII),  1878  г.  (т.  IX 
и  I)— по  8  руб.  бевъ  пересылки  пжднй  годъ,  въ  англ.  тиснен,  волотокъ  перепле- 
тахъ  каждый  годъ  стовтъ  по  18  руб.  бееъ  пересылки;  1874  г.  (т.  II  и  ХП),  1875  г. 
(т.  ХШ  и  XIV),  1878  г.  (т.  XV  и  XVI),  1877  г.  (т.  XVII  и  XVиI)  (безъ  прило- 
жешй).  1878  г.  (т.  XIX  и  XX)  (безъ  приложетй),  1870  г.  (т.  XXI  и  ХХП)  и  1880  г. 
(т.  ХХШ  и  ХХПГ)— по  О  руб.  безъ  пересылки  каждый  годъ,  а  въ  переплетахъ  бееъ 

пересылки  по  18  рублей. 

На  оерееихжу  жаждаго  года  оледуетъ  прилагать  8  руб.  сер. 

Главки  нонтора  реданцЫ  «Всеи1р«ой  ИллюстрацЫэ  аъ  С.-Петербургк,  Болыии 

Садоааа  ул.,  N1  18. 
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О  ДОДОИСБЪ  НА  1888  ГОДЪ  НА 
ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ  ЖУРИАЛЪ  ДЛЯ  ДАМЪ 


§ 


(саны!  1ЮЛЫ1  I  д«еш1  юдны!  I  епЛиы!  инктрмров&нм!  жцшъ  п  Ът) 

Оъ  1  января  1882  года  „М^^имй  Св!!^**  дачнетъ  XV  годъ  своего  существованк  и 
будетъ  ивдавйться  съ  прежнею  со  стороны  ивдатеяя  ваботлжвост!!)  о  н^/жныхъ  н  жн/т- 
ренннхъ  его  достоннствахъ. 

Журмшъ  „МОДНЫЙ  СПГЬ*  въ  1882  году  вуд«тъ  выходить  такшв 

б1р«  колпеопФ  48  нунеровъ  в«  годъ^  оъ  84-ня  вхетролшш  орнложанЕжхж 
новМшжхъ  нархжоЕяхъ  нод% 

И  БУДЕТЪ  ЗАКЛЮЧАТЬ  ВЪ  СЕБЪ  ВЪ  ТЕЧЕН1Е  ГОДА: 

м  Бо1^е  8.000  рпсувковъ  иодныхъ  ыатьевъ,  костюмовъ,  пардесю,  пажьто, 
рукод*л1й,  и  проч.,  ВЪ  текст*.  1 

Рисунки  канвовнхъ  и  тамбурннхъ  работъ.  Рисунки  и  выкройки  бФлы^ 
иужскаго,  дамскаго  и  д'Ьтскаго. 

^аскраш.  рисунки  каввов..  тамбурн.  и  др.  работъ.  Рисунки  въ  русск.  вкус!. 

>01*е  80В  ВБПроекъ  на  II  бодъшихъ  хистахъ* 

14  внр*заннБ[хъ  выкройки  въ  натуральную  величину.  [о 

84  (иди  18  для  1  издан1а)  модныхъ  раскрашен,  парижскихъ  картинки  для 
^  II  издашя,  исполненныхъ  лучшими  иностран.  художниками, 

о  86  раскрашевннхъ  модныхъ  парижскихъ  картннъ,  исполненныхъ  лучнпогя  =^ 
о  иностран.  художниками,  ди  Ш  издашя.  ' 

11(  Нов*йш1я  музыкальный  пьесы  (ноты)  любимыхъ  комнозяторовъ. 
И  Коллекщю  рисунковъ:  нзъ  семейной  жизни,  модъ  стараго  времени,  харак-  3 
о  тервыхъ  костюмовъ  для  маскарадовъ,  норхреты»  типы  и  проч.        & 

8  Нов*йш1я  и  лучш1Я  повести,  романы,  фельетоны,  стихотворен1я,  авек- 
{{  доты,  хозяйственный  отд^лъ  и  разный  мелшя  статьи.* 

к  Доропой  тояъ''  пли  советы  и  указашя  на  вс*  случаи  общественной 

жизни  женщины. 
3  Разный  отдельный  безплатныя  приложешя  и  „Почтовый  ящикъ*  съ  са- 
мыми разяоо5р88ными  и  нолевннмх  сов^^тамн. 

Кром^  разиыхъ  отд-Ъяьиыхъ  лршюя1в1|1Я,  къ  „Модному  Св^ту"  1882  года  вудотъ  при- 
лотоиа,  вовпватно, 

ИЗЯЩНАЯ  ОЛЕОГРАФИЧЕСКАЯ  ПРЕМ1Я,  КАРТИНА: 

пВЕНЕЦ1ЯНИА^ 

11рем1Я  эта,  по  своему  художоотвенмому  мспоянем1ю,  ноже*»  оду  жать 
ухрашем1емъ  всякой  гоотмной  и  будетъ  разослана  гг.  подписчикамъ 
въ  прочной  упаковке,  во  изб^жаше  порчи  въ  дорог!. 

ЦЪна  годовому  иодотм  «МОДНАГО  СГБТА»  т  1882  г. 

1  издай!»)  съ  12  раокрашониыии  парвмсними  картминамв  и  со  ве1м1  приж 

въ  С.-НетербургЬ  безъ  доставки— 4  р.,  съ  доставкой  въ  С.-ПетербургЬ---Б  р.  80  к., 
съ  пересылкою  во  вс1  гс^ода  РоссШсв.  ■нпер1и  О  руФ.  60  кои. 

'II  издая1ю,  съ  24  расарашеииыми  парижснмш  иартштаим  и  со  вс^ни  првяононЬ 
въ  €.-ПетербургФ  бевъ  доставки— 5  р»,  съ  доставкой  въ  С.-ПетерФургЬ— О  р.  50 
съ  пересылкою  во  вс%  города  Росс1йск.  Ю1пер1и  7  руб.  50  коп, 

III  издан!»,  съ  36  раскраиюниыии  пармшскими  картиинаии  и  со  вс1«1  придошвнЬ 

въ  С.*Петербург%  бевъ  доставки— -7  р.,  съ  доставкой  въ  С.-ПетербургЬ— 8  р.  50  к., 

съ  пересылкою  во  вс^  города  РоссШск.  И]1аер1и  9  руб.  50  коп. 

лавяая  контора  редакцти  „Моднаго  Св'Ьта''  находится  въ  С.-Петербург!,  по  Большой 

Садовой  улиц!,  донъ  Коровина,  }6  16. 


;г 


беадос! 


о  ПОДПИСК-В  НА  1882  ГОДЪ. 

„ОГОНЕКЪ". 


!|6  р. 

:'съ  пер. 


ШШ№,  ЛИТЕРАТУРЫ.  ОБЩКСТВЕНИО!  Х13Н1,  НАШ  I МУССГИ». 

о^  нумере^  в-хз  ]7ол:1>. 
ПРОГРЛХХА  «ОГОНЬКА» 


1 .  Еженедельный  полнтическШ  об-  ^ 
зоръ.  ^ 

2.  Романы,  тъ^сгт,  разсказы,  сти-  \ 
хотворешя,  драматическ1я  произ-  ( 
веденш,  юмористичеек1е  очерки,  ) 
орнгин&1Ьные  и  переводные  (съ  <^ 
рису  НЕ.  въ  нижъ).  ^ 

3.  ИсторичесЕ1е  очерки,  бытовыя  (  6 
картины  И8ъ  жизни  древнихъ  на-  5  7 
родовъ  (съ  рисункаки  въ  винъ).  | 

4.  Записки,  мемуары,  жи8неописан1я  <  8 
велкихъ  людей  и  общественныхъ  .' 
д1и1телей  (съ  портретами).  >  9 

5.  Систематичесшй  обзоръ  (съ  ри- 
сунками, по  надобности)  зам-Ь- 
чатедьныхъ  явдешй  въ   области 


хеолепи,  географ1и,  медицины, 
механики  и  т.  д.  и  дсхусствъ: 
скульптуры,  живописи,  архи- 
тектуры, музыки  и  т.  д.  Биб- 
лтографш  и  замечательные  про- 
цессы (бевъ  обсужденЫ  судебныхъ 
решен1й) . 

Хроника  общественной  жизни. 
Хроника  наукъ,  искусствъ  и  ли- 
тературы. 

Смесь,  анекдоты,  афоризмы,  за- 
гадки, шахматы,  шашки,  и  проч. 

9.  Почтовый  ящикъ:  ответы  редак- 
щи. 

10.  Тиражи  выигрышей  1-го  и  2-го 
ввутреннихъ  займовъ. 


всехъ  наукъ:  естествознанЦ  ар-  ф  И.Частйня  объявлеюя. 

Громадный  успехъ  «ОГОНЬКА»  въ  первые  три  года  издашя 
делаетъ  лишними  всяк1я  пышныя  обещав1я.  Успеху  этому  «ОГО- 
НЕЕЪ»  обязанъ:  1)  Объемомъ  своимъ  онъ  равевъ  большимъ  ла- 
тературнымъ  аурнааамъ,  но  дешевле  ихъ  вчетверо.  2)  Въ  немъ  при- 
нимаютъ  учасие  лучш1е  лшературныя  и  художествевня  силы. 

Въ  <ОГОНЬКЪ>  1881  г.  были  помещены  произведешя,  между 
прочимъ,  следующихъ  писателей:  В.  Г.  Авсеенко,  В.  Иори1е1снаго 
(псевд.),  Г.  Лишина,  А.  Н.  Майкова,  А.  Н.  Острооснаго!  А.  А.  Потехина, 
гр.  Е.  А.  Сал1аса,  К.  К.  Случевснаго  и  др. 

Въ  1882  г.  будутъ  помещены  въ  оервнхъ  нумерахъ  сд1дую11ця  пронзведешя:.  Про- 
славились*, жомедм  въ  4-хъ  д-Ьбет.  Н.  Соловьева,  «Грифь  Иорицъ  СаисоиснШ*,  ист. 
рох.  въ  5-тн  част.  И.  Куиольнииа*  «РодствснниЙ  визитъ*,юв*сть  N.  Иорсиаго,  в  провв- 
ведея1я  друпссъ  иав-Ьстяыхъ  писателей:  гр.  Сал1аса,  А.  Майкова,  К.  Подоискаго. 

Въ  1882  году,  при  дополиеииой  програми-Ъ,  въ  «ОГОНЬК'К»  будутъ 
пом']^щаться  также  еженед'Ьльиие  политичеса1о  о({зоры,  хроника  од- 
ществеиной  жизни,  шахиатиыя,  шашочиыя  и  друПя  задачи,  загадки  и  проч. 
и  проч. 

Къ  журналу  «Огонеаъ»  1882  г.  будутъ  приложены  безплатво 
дв-к  бодьшихъ,  роскошиыхъ,  олеографическихъ  премЫ: 

1)  аО^ТВЖТЪ  8Я  ЖШаЖ^АТО^РОКАГОВЖХА'ШОТ- 
ВА  ТОСТКЛ^ШШШ  ШШШ№АГ1^ШЩЛ  »АП«  ©ВОХО- 
70В39Ы  (въ  реп(1ап1  въ  портрету  Государя  Императора  Алек- 
сандра III,  данному,  какъ  преи1я,  въ  1881  году). 

2)  „аХТРЪ  ВВХЖЖ1ЙЯ0аРАШНВАЖТЪЦА9ЖВ«- 

ИА  АХВЖСШ1С  ВЪаВТВ]РГ0#1^'%  картина  профессора  Ге. 

Прем1и  эти,  во  изб^жаше  порчи  ихъ  въ  дорох^,   будутъ  ра- 
зосланы гг.  подписчикамъ  въ  прочной  картонной  трубк:Ь. 
Годовая  ц-киа  « Огонька  >  съ  прем1ями:  безъ  доставки  4  р.«  съ  дост.  въ 
С.-Петербург-к  5  р.  50  к.,  съ  пересылкою  во  век  города  РоссЫ  6  руб. 

Подписка  принимается  въ  контор*]^  издателя  журнала  «ОГО- 
НЕКЪ», Германа  Гоппе,  въ  С.-Пб.,  Бол.  Сад.  ул.,  д.  Коровина,  №  16. 
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КОНТОРА  ОВЪЯВЛЕШЙ 

Н.    ПЕЧКОВСКОЙ, 

®1Ь  I!!!  19  та  111^ 


Пр1емъ  подписки  и  объявленхй  во  всЬ  газеты  я  журн&ш  въ  Росс1к  н  ва 
границей  по  Ц'1на1гь  редакщй.  Бонтрагентъ  объяв1ен1&  на  улнчнне  столбы.  Сне- 
Ц1а1ьная  агентура  н  пряиыя  сношен1я  съ  важн^йпиши  органаш1  русской  пе- 
чати. Отд^Ьюше  конторы  журналас  Русская  Мыса*.  На  божьппе  заказы  по  о(^ 
явленхямъ  соответственная  уступка.  Единственный  агентъ  русскигь  и  полще!- 
скяхъ  ведомостей  для  заграничныхъ  объявлешй.  Адресъ  Е.  Печковской:  въ 
Москве,  домъ  Петровскихъ  тортовыхъ  лпшй,  кварт.  )6  61. 


ПОСТУПИЛЪ  въ  ПРОДАЖУ 

СВОРНИКЪ  ПОСТАНОВЛЕШЙ 

САП01К0ВСКАГ0  УЩНАГО  ЗЕМСКАГО  СОБРАНШ 

ПЕРВЫХЪ   ПЯТИ    ТРЕХЛЪПЙ 

(1865—1879  г.). 

цена  съ  пересылкой  3  рубля.  Продается  во  всехъ  известныхъ  книжнвхъ 
магазияахъ.  Складъ  изданхя— въ  Москве,  въ  конторе  журнала  .Русская  Мысль*, 
Долгоруковская  улица,  доиъ  Дреземейеръ,  и  въ  конторе  газеты  яЗенство^, 
Скатертный  переулокъ,  домъ  Муромцевой. 


Въ  йонтор*  журнала  сРУССКАЯ  ШСЛЬ>  находится  смадъ  сАдующнхъ 
ЯОВЫХЪ  изданШ  ВОММИССШ  ПЕЧАТАШЯ  ГРАМОТЪ  и  ДОГОВОРОВЪ, 
СОСТОЯЩЕЙ  ПРИ  МОСКОВСКОМЪ  ГЛАВНОМЪ  АРХИВЪ  МИНИСТЕРСТВА 
ИНОСТРАННЫХЪ  ДМЬ. 

1.  Очеркъ  д-Ьятельности  Коммиссхи.  Москва  1877  г.  Ц.  1  р. 

2.  Бибдютеки  Моск.  Г.  АрхиваМ.И.  Д.  реэстръгеографическимъ  амасаиъ, 
хартанъ,  ианамъ  и  проч.  С.-Петербургъ  1877  г.  Ц.  40  к. 

3.  Подшнныв  акты,  относящхеся  къ  Иверской  Икон'Ь  Боя1ей  Матери,  прн- 
несенной  въ  Россш  въ  1648  году,  съ  хромоштвграфированнымъ  изображен1вмъ 
Нконы.  Москва  1879  г.  Ц.  50  к. 

4.  Закона  Хоанна  Ш  иСудебникъ  Хоанна  IV,  съ  предис10В1еиъ  Вадайдовича 
и  Строева.  Москва  1878  г.  Ц.  1  руб. 

5.  Древшя  росс1йск1я  стихотворетя,  собранння  Биршею  Даянховынъ,  съ 
нотами.  Изд.  3-е.  Москва  1878  г.  Ц.  2  р. 

6.  Указатель  д^ламъ  и  рукописяыъ,  относящимся  до  Сибири  и  иринаджежа- 
щимъ  Московскому  Г1.  Архиву  Министерства  Иностранннхъ  д'Ьлъ.    Сост.  М 
Пуциыо,  Москва  1879  г.  Ц.  75  к. 

7.  Обозрите  библотеки  того  же  Архива.  Сост.  И.  в.  Токмаковыкъ.  Ц.  30  к 
Его  же  Каталоги  сл^атющвхъ  ея  отд'Ьювъ: 

8.  Славяно-русскихъ  книгъ  церковной  печати  съ  1517  г.  Ц.  75  к. 

9.  Рукописей,  относящихся  до  Москвы,  Московской  губерши,  ихъ  церквей 
в  монастырей.  Ц.  40  к. 

10.  Книгъ  того  же  содержан1я.  Ц.  40  к. 

11.  Рукописей  по  юриспруденщи  съ  ХШ  в']Ька.  Ц.  30  к. 

12.  Бнигъ  того  же  отдела  съ  1500  г.  Ц.  75  к. 

13.  Д1^ъ  бывшаго  Аптекарскаго  приказа  и  рукописей  по  медицин']^  съ 
XV  в.  Ц.  40  к. 

14.  Книгъ  по  медицине.  Ц.  40  к. 

15.  Рукописей,  относящихся  до  Церковной  Исторш.  Ц.  40  к. 

16.  Указатель  матер1аловъ  для  изученхя  истор1И,  археолог»,  этнографш  и 
статистики  Москвы.  Составл.  И.  в.  Токмаковымъ.  1880  г. .  Выи.  I,  IV— VШ. 
Ц.  по  60  к.  Вып.  П  и  Ш— по  75  к. 

17.  Указатель  матер1аловъ  по  пстор1и  почтъ  въ  Россеи:  Составл.  В.  Д.  Ле- 
винскимъ  и  И.  9.  Токмаковымъ.  1881  г.  Ц.  75  к. 


Въ  кмторЪ  муриАМ  „РУССКАЯ  МЫСЛЬ''  нахадитея  снладъ 
слЪдующихъ  издаиМ: 


Ф.  д.  Нефедова— «Очерки  и  разсвазы»  (изд.  В.  И.  Лаврова  и  В.  А. 
Оедотова).  Москва  1878  года.  Ц^на  1  р.  50  к. 

Кондратовича  Людвига  (В.  Сырокоип)  — «Избранный  етнютвореши» 
(изд.  В.  И.  Лаврова  и  В.  А.  ведотова).  Т.  1.  Москва.  1879  г.  Ц^на  2  р. 

«Мессалина».  Драиа  Пьетро  Косса.  Пер.  въ  стих.  Ад.  Аксакова.  I. 
1880  г.  Ц*на  1  р. 

Новыя  стихотворен1я  Л.  И«  Пальшта.  М.  1881  г.  Ц^на  50  к. 
Л.  К.  Пашпжа — «Сцены  на  яву».   Собрате  стихотворешй.   Изд.  2. 
Москва.  1881  г.  Ц1&на  2  р.  50  к. 


Подписчики  Русской  Мысли  пользуются  при  повро^Ь  эпхъ 
издашй  уступкой  207о. 


ства  метафизики.— Натурфилософ]я  Шеллинга  и  Окена.— Реакщя  фак- 
тической школы.-  Позитивизхъ. — Новый  разцв^тъ  натер1ализма.— Ударъ, 
нанесенный  ему^закономъ  сохранешя  силы.— Выводы,  къкоторыиъ  при- 
водить обобщеа1е  этого  закона. — ^Новыя  точки  опоры  эволющонной  те- 
ор1И.— Пред^Ьлы  познатя  природы  по  Дюбуа-Реймону.— Возражешя  Штра- 
уса и  Негели;  гипотеза  Гевкеля.— Новейшее  опред'Ьлен1е  Дюбуа-Реймо- 
номъ  трудностей  мировой  проблемы. — Ограниченность  челов*ческаго  .^та- 
Н1я,  способнаго  однако  къ  почти  безконечному  развит1к>. — Д — Ъ.     .         17 

XIV.  ЛУБОЧНЫЯ    КАРТИНКИ.- «Русшя  народныя   картинки^ 
изел'Ьд.  Д.  А.  Ровинскаго.— Е.  С.  Некрасовой 39 

XV.  ВНУТРЕННЕЕ  0Б03РВН1Е: 

I.  Толки  о  самобытности  и  исторической  постепенности.— По  поводу  за- 
нятой земсклхъ  свфдущихъ  людей. — Постаиовлете  полтавскаго  земства. — 
Шестой  отчетъ  комитета  о  ссудосберегательныхъ  и  промышленныхъ 
товариществах!,. — Новый  заемъ  и  слухи  о  новыхъ  правительственныхъ 
м^ропр1ят1яхъ.— Р^чь  г.  Г.  Градовскаго  при  открыт1И  памятника  Не- 
красову.—В.  Г 72 

II.  Что  д-кдается  въ  крестьянской  сред'Ъ— С  Пр 86 

XVI.  ХРОНИКА  ФРАНЦУЗСКОЙ  ЖИЗНИ: 

Д'Ьла  въ  Тунис'к.— Взглядъ  на  эти  Д'Ьла  „  непримириныхъ"  и  обвинеше 
г.  Рошфора  въ  клевегЬ. — Нескромность  г.  Биллинга  и  его  отставка.— 
Гг.  Гаибетта  и  Ферри,— ихъ  положенте.- Книга  г.  Барду:  ^Грсф,  Мои- 
лозье  и  галликапизмъ^ . — ^Журналы. — \|^*** 114 


О  перем^н^  адреса  сообщается  редакц1й  своевременно,  не  позже  20  числа  каждаго  месяца 
прнчемъ  сл'Ьдуетъ  обозначить  напечатанный  на  старомъ  адресе  нумеръ. 

При  переходе  городскихъ  подпиечиковъ  въ  иногородвые  доплачивается  1  р.  50  к.,  изъ 
ияогородныхъ  въ  городсюе — 50  к.,  изъ  городскихъ  или  иногородныхъ  въ  заграничные— не  до - 
стаюп^ее  до  ц'Ьны,  назначенной  для  иностранныхъ  подпиечиковъ. 

Жалоба  на  неполу чен1е  какой-либо  книги  журнала  препровождается  въ  редакщю  съ  обозна- 
чен1емъ  напечатаниаго  на  адресе  нумера  и  съ  прнложен1емъ  удостов'Ьрен1я  н^^стной  почтовой 
конторы  въ  томъ,  что  книга  журнала  дМствительно  не  была  получена  конторой.  По  распоря- 
жению почтоваго  в'Ьдомства,  жалобы  должны  быть  сообщаемы  редакши  не  позже  получе  \я 
следующей  книги. . 

Редакщя  открыта  ежедневно  отъ  часа  до  трехъ  пополудни,  кром^  воскресныхъ  и  празднич- 
ныхъ  дней.  Лицъ,  представляющихъ  рукописи,  редакция  проситъ  сдавать  ихъ  исключительно 
секретарю  редакщи,  который  выдаетъ  въ  приняпи  оныхъ  установленный  квиташии;  въ  про- 
тивномъ  елуча']^  редакция  за  сохранность  рукописей  не  отв^ктствуетъ.  Доставляемый  рукописи 
должны  быть  четко  написаны,  подписаны  авторомъ  и  снабжены  его  адресомъ,  а  также  ука- 
зан1емъ  размера  желаемаго  гонорара.  При  невыполнен1и  посл1}Дняго  усдов1я  разсчетъ  произ- 
водится редакщей  по  ея  усмотр*н1ю. 

На  прочтен1е  редакщей  поступившихъ  къ  ней  рукописей  полагается  срок1>  отъ  деухъ  не- 
д^ьАЬ  до  трехь  лпьсяцееъу  по  истечеши  котораго  рукописи,  къ  пои^щен1ю  въ  журналъ  не  при- 
нятый, сохраняются  редакщей  въ  продолжение  года,  за  исключешемъ  т^хъ,  разм'Ьръ  коихъ 
мен:Ьб  шести  дистовъ  писчей  бумаги;  посл^дя1Я  храненш  и  возвращешю  не  подлеясатъ. 

Отсылка  рукописей  по  почт^  производится  не  иначе,  какъ  по  предварительной  уплате 
редакдш  почтоваго  расхода  деньгами  или  марками,  прнчемъ  отправку  простыми  письмами 
редакщя  на  себя  не  принимаетъ* 

На  всякаго  рода  запросы  редакд1я  отв*чаетъ  только  въ  томъ  случа-Ь,  если  для  этого 
•приложена  почтовая  .марка. 

Прииииаеиия  для  пои%щви1я  въ  журиал-к  производетя  и  статьи  лодлешатъ,  въ  случа!»* 
надобности,  сокра1цви1ю  и  исправлеийо. 
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ВиХОШЛ  ЕЖБН1ШН0.  БЕЗЪ  0РБ{ВШТЕ1ЬШ}й  СЕЯЗУР! 

Услов1я  ПОДПИСКИ  на  1882  годъ 
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доиу 
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КНИЖНЫЕ  МАГАЗИНЫ  ПОЛЬЗУЮТСЯ  ОБЫЧНОЮ  УСТУПНОЙ 

Пи  11.ип111и11*гггн:   |«г  к<11т»1ИЬ  :!гу«'М'^  П1     1|^  ^п^^гм.    ^,г,  т^г 

Ш^^  -Ь   Л  42,    и    Г|| 

1|,  (1111)нг1М1Д11Ы^1>  {{[шгить  кигулатк  деньги  игкличипмыв^  С1 

':ПГЬЛ 

Ксжюра  отрыта  ежедневно  огъ  10  часо§ь  утра  до  5  масопъ  лип 

П^'^ппеш!  па  18В1  г(>Л1*  нродадмггтеп . 

0<1та&ш1е€я   з|аеш|1Я||1Ы  «здащЬ!   1880  года  орадмтса  по  8  р]г<14е1|,  а  с1 
пдос^йымаК  ПА  10  оублеВ  аа  гадъ. 

(ъ  яо11арс1:г1Й    тит  пйчиетт    тчйгтт   и€7<щчр€\ 
1^ф|||  Н*  И.  Косюмарою   .МАЗЕПА'   .^ 
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Ьеуопс!  гЪе  8рес1Йе(1  Нте. 
Р1еа8е  геШгп  рготрИу. 


■#М-'П8'Н 


^^ 


^й^ 


с# 


%\л:^^..~. 


